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O Sr. Presidente declarou aberta a sesséo as 12 José Viegas (MLSTP/PSD), Sebastido Santos (PCD),
horas e 35 minutos. Gaudéncio Costa (MLSTP/PSD), Alcino Pinto
O Plenério deu inicio ao debate de urgéncia sobre a (MLSTP/PSD) e Gil Costa (PCD).
Problematica da Politica de Financiamento ao Sector O debate foi suspenso por falta de quérum, quando
Privado e ao Empreendedorismo Juvenil, tendo usado eram 13 horas e 20 minutos.

da palavra os Srs. Deputados Delfim Neves (PCD),
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O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, existe quérum, pelo que declaro aberta a sessao.
Eram 12 horas e 35 minutos.
Estavam presentes os seguintes Srs. Deputados:

Accdo Democratica Independente (ADI):

Adelino Lourengo Pires dos Santos
Adérito de Oliveira Bonfim dos Ramos
Adilson Cabral Managem

Alexandre da Conceicdo Guadalupe
André Varela Ramos

Antonio dos Santos Semedo

Bilaine Carvalho Viegas de Ceita

Carlos Alberto Pires Pinheiro

Carlos Manuel Cassandra Correia
Cecilio Quaresma da Graca do Sacramento
Celmira de Almeida do Sacramento
Domingos José da Trindade Boa Morte
Evaristo do Espirito Santo Carvalho
Flavio Pires Mascarenhas dos Ramos
Hélder Paquete Lima

Idalécio Augusto Quaresma

Isabel Mayza Jesus da Graca Domingos
José Antonio do Sacramento Miguel
José da Graga Diogo

Levy do Espirito Santo Nazaré

Manuel da Gracga José Narciso

Mario Fernando

Martinho da Trindade Domingos
Octavio da Costa de Boa Morte Fernandes
Paulo Jorge de Carvalho

Roberto Patricio das Neves Lomba

Movimento Libertacdo de Sao Tomé e Principe/Partido Social-Democrata (MLSTP/PSD):

Adllander Matos

Alcino Martinho de Barros Pinto
Anténio Afonso Ramos

Anténio Monteiro Fernandes
Antonio Neves Sacramento Barros
Arlindo Barbosa Semedo

Aurélio Pires Quaresma Martins
Carmelita Lima Taveira

Deolindo Luis da Trindade da Mata
Dionisio Fernandes Leopoldino
Domingos Monteiro Fernandes

Elsa Maria d’Alva Teixeira Pinto
Filomena Sebastido Santana Monteiro d’Alva
Gaudéncio da Costa

Hélder Afonso da Costa das Neves
Joaquim Rafael Branco

José da Graca Viegas Santiago

Manuel da Cruz Marcal Lima

Manuel Quaresma Martins

Maria das Neves Ceita Batista de Sousa
Silivia Ambrésio Gil do Espirito Santo

Partido de Convergéncia Democratica (PCD):

Delfim Santiago das Neves
Firmino Jodo Raposo
Francisco Daniel Gula
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Gil Mascarenhas da Costa

Maria Edite Salvaterra

Sebastido Lopes Pinheiro

Sebastido Pires dos Santos Nascimento

Movimento Democratico Forga da Mudanca/Partido Liberal (MDFM/PL):

Eugénio Antdnio Sacramento da Graga

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, como disse, previ o prolongamento da reunido plenaria de hoje
para procedermos ao debate requerido pelo Grupo Parlamentar do PCD. De facto o referido Grupo
introduziu um requerimento a pedir um debate de urgéncia. Esse requerimento foi submetido a Conferéncia
de Lideres, tal como diz o Regimento, e nessa Conferéncia ndo houve consenso para a sua aprovacao.

O Governo alegou que pelo fundamento do debate ndo devia ser um debate de urgéncia e esse debate
nao impde a sua presenca.

O fundamento do debate é a «Problematica da Politica de Financiamento ao Sector Privado e ao
Empreendedorismo Juvenil».

O Grupo Parlamentar da ADI também esgrimiu argumentos, dizendo que esse debate deveria ser um
debate sectorial, e ndo foi a primeira vez que houve essa discussdo. Dias anteriores, houve um
requerimento de pedido de debate de urgéncia, feito pelo Grupo Parlamentar do MLSTP/PSD, e houve
também discusséo nesse sentido.

N&o tendo havido consenso, como Presidente da Assembleia e seguindo os principios regimentais,
agendei a sesséo, porgue diz o Regimento, no artigo 32.° ponto 4: «As decisfes da Conferéncia, na falta de
consenso, sdo tomadas por maioria, estando representada a maioria absoluta dos Deputados em
efectividade de funcdes.

Estava na Conferéncia os trés Lideres e o Lider do Grupo Parlamentar da ADI ndo estava de acordo em
termos de debate de urgéncia, mas os outros dois lideres entenderam que se deve proceder ao debate.
Portanto, seguindo o principio regimental, o Lider Parlamentar do MLSTP/PSD estava a representar 21
Deputados e do PCD tinha a representacio de 7 Deputados. E essa a situagao.

Se ha quoérum, submeto a questdo ao Plenario e cabe ao mesmo decidir se vamos realizar o debate ou
nao.

Tem a palavra o Sr. Deputado Delfim Neves, para uma intervencao.

O Sr. Delfim Neves (PCD): — Sr. Presidente, este sinal € muito grave, € um sinal de quase morte
anunciada de um 6érgao. O senhor, enquanto Presidente da Assembleia, tem que tomar uma decisdo. A
Mesa da Assembleia é eleita pelos Deputados e o Presidente da Assembleia é eleito dentre os Deputados.
Tivemos ca uma sessdao, outra foi agendada e est4 no Boletim da Assembleia, o Sr. Presidente pediu a
suspensédo de 10 minutos, todos os Deputados ficaram aqui a espera e s6 apareceu cerca de uma hora
depois.

A estratégia que temos estado a ver de olhos abertos, porque ndo somos cegos, € que alguns
Deputados estdo a abandonar a Sala para que ndo haja quérum, de forma a ndo haver debate. S6
gueremos chamar atencdo para o seguinte: pode haver troco! Esta é a Casa Parlamentar e ndo podemos
viver desta maneira.

A Mesa da Assembleia tem responsabilidade e os elementos que ndo querem continuar na Mesa da
Assembleia devem pedir o seu afastamento. O Plenario funciona com a Mesa completa. Quem nao quiser
pede o seu afastamento, sob pena de matar um érgéo tdo importante como é a Assembleia Nacional.

Do nosso lado, havendo quérum, devemos continuar, mas que o Sr. Presidente seja mais célere, porque
isto € um trabalho que foi acordado.

O Sr. Presidente leu o artigo 32.° do Regimento que diz que na Conferéncia prevalece o voto da maioria.
A maioria decidiu, foi agendado e devemos continuar, independentemente de o outro grupo parlamentar ndo
estar presente. N&o nos faz frio nem calor! No entanto, havendo quérum, devemos continuar.

O Sr. Presidente: — Havendo quérum, vamaos prosseguir.
Tem a palavra o Sr. Deputado José Viegas, para um a intervencao.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD): — Sr. Presidente, compreendo a sua situagdo ingrata e quanto mais
nao seja os seus cabelos brancos podem ser reveladores de algum sentimento de repudio. Se calhar
compreendo que 0 espaco politico também néo Ihe permite mais, mas em vez de estar a fazer leitura do
seu sentimento, prefiro fazer leitura de uma situacdo que reporto de muito grave. O grave é que a hossa
democracia de 20 anos esta ameacada. Eu nunca vi um quadro em que o grupo parlamentar que sustenta o
Governo se acobarda da discussdo de um assunto que me parece e devia ser do interesse nacional.
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Acobarda-se para depois se refugiar nos 6rgaos de comunicacgdo social que estdo fechados a um partido
politico e ao Governo exclusivamente.

Nés que somos do MLSTP/PSD, que temos um papel muito importante na criacdo da democracia em
S&do Tomé e Principe, queremos dizer ao Sr. Presidente que infelizmente o quadro democratico esta muito
ameacado e € pena que mais tarde seremos acusados de sermos nds que ndo estamos abertos ao dialogo,
ndo estamos abertos a ouvir o contrario. O que ficou claro e assente aqui é que o partido que sustenta o
Governo ndo esta na disponibilidade de ouvir o contrario e quando é assim, sobretudo quando ha
expedientes para pér em causa o funcionamento de uma instituicdo, ai sim, € uma preocupacdo menor,
mas muito importante e temos que reequacionar como € que vamos agir para o futuro.

Espero que as pessoas estejam a ouvir o que estou a dizer aqui, porque foi iniciativa de um grupo
parlamentar e estamos de acordo com essa iniciativa, porque somos pela confrontacdo de ideias e o
Governo e o Grupo Parlamentar da ADI ndo querem que se discuta uma coisa que € importante para o
Pais, inclusive para os jovens, como disseram aqui que havia necessidade de discutir a questao. Alias, esta
na alegacdo a polémica que se coloca em relacdo ao apoio aos jovens. Queremos dizer aos jovens que
estamos aqui disponiveis para discutir os problemas deles, os outros € que nédo estéo.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Sebastido Santos, para uma intervencgao.

O Sr. Sebastido Santos (PCD): — Sr. Presidente, Sr. Ministro para os Assuntos Parlamentares,
Colegas Deputados: O Grupo Parlamentar do PCD, em representacéo do seu partido, imbuido do espirito
de paz, concérdia e tranquilidade, que caracteriza a sociedade sdo-tomense, solicitou este debate de
urgéncia sobre a Problemética da Politica de Financiamento ao Sector Privado e ao Empreendedorismo
Juvenil, com vista ao devido esclarecimento de um acto patético e folclérico protagonizado por um dos
membros do Governo, o Sr. Secretario de Estado da Juventude e Desporto.

Sr. Presidente, no quadro dos debates realizados sobre a aprovacdo, na generalidade e na
especialidade, das GOP e do OGE para o ano econdmico de 2012, foi notavel a inquietacdo de alguns
membros do Governo no que tange a decisédo e ao sentido de voto dos Deputados da oposicao.

Durante os debates na generalidade, o Grupo Parlamentar do PCD levantou diversas questdes
relacionadas com as incongruéncias, os erros e a falta de enquadramento l6gico entre estes dois
instrumentos, refiro-me as GOP e ao OGE.

O Governo, por sua vez, fez «ouvido de mercador» em grande parte das questdes e, nalguns casos,
tentou explica-las de forma inexplicavel, deixando ainda mais davidas, facto que influenciou a decisao do
voto contra do Grupo Parlamentar do PCD. Como é 6bvio, ao votarmos contra a aprovacgao na generalidade
das GOP e do OGE, é natural que durante o debate na especialidade apresentassemos propostas de
alteracéo e introducdo de emendas, demonstrando a coeréncia do nosso sentido de voto e contribuindo
assim de forma construtiva para o melhoramento possivel desses dois importantes instrumentos de
governacao.

Foi assim que, no decorrer do debate na especialidade, os Deputados do nosso Grupo Parlamentar,
associados aos demais Deputados da oposicao que participaram activamente nas reunides, apresentaram
determinadas propostas que foram apropriadas e votadas pelos membros da 2.2 Comisséo Especializada
Permanente da Assembleia Nacional, em observancia as normas regimentais e as leis da Republica.

Foi notério que, no decorrer do debate na especialidade, quando os Deputados da 2.2 Comissdo
votavam favoravelmente a qualquer proposta que ndo fosse do agrado dos membros do Governo, estes
requisitavam de imediato a comunicacdo social publica, nomeadamente a TVS e a Radio Nacional, para
serem entrevistados unilateralmente e assim chantagearem, perante a opinido publica, as posi¢des
defendidas pelos Deputados da Nacao.

Mais grave ainda foi o comportamento do Sr. Secretario de Estado da Juventude e Desporto, que néo
satisfeito com a transferéncia para o Ministério das Financas e Cooperagdo Internacional, instituicdo
competente para lidar com as questdes financeiras do Estado, da verba destinada ao seu sector, na rubrica
«Apoio ao empreendedorismo juvenil», insatisfeito com este facto, vem aticando, de forma lamentavel e
disparatada, a opinido publica em geral e em especial alguns grupos de jovens organizados por ele,
propalando mentiras e difamando os Deputados da oposicdo parlamentar, numa atitude de manifesta
manipulag&o de opinides a seu favor.

Porque estamos numa sociedade em que infelizmente a verdadeira informacdo chega com muita
dificuldade aos cidadéos, que facilita 0 comportamento de alguns oportunistas politicos e atitudes populistas
e pouco dignas de alguns membros do Governo, num claro aproveitamento da situacdo de pobreza e
miséria e falta de oportunidade de emprego reinantes em todo o Pais, vemo-nos for¢ados a informar a
opinido publica, em geral, e, em especial aos jovens, que a posi¢cdo dos Deputados da oposi¢do da 2.2
Comissao advém do facto de:

Primeiro, durante a discussdo o Sr. Ministro das Financas e Cooperac¢ao Internacional ter afirmado que a
verba de 2 milhdes de délares ora inscrita na Secretaria da Juventude e Desporto, bem como no Ministério
do Plano e Desenvolvimento, para conceder apoio ao empreendedorismo juvenil e apoio ao sector privado,
se tratava de um crédito ndo concessional do Governo para conceder empréstimos ao sector privado e aos
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jovens. Ora bem, o Governo, ao argumentar durante os debates que se tratava de um crédito nao
concessional, isto €, um empréstimo com juros normais do mercado praticados nos bancos comerciais,
entra em contradicdo com o falso desejo de apoiar 0s jovens e 0 sector privado, porque em nada os
beneficiaria, jA que 0s juros a serem pagos seriam iguais aos praticados nos bancos existentes no Pais.

Segundo, o argumento do Governo ndo faz qualquer sentido, pois se se tratasse de um crédito ndo
concessional, nem sequer devia constar no OGE, tanto mais que a propria proposta de lei do OGE,
apresentado pelo Governo e que acabamos de aprovar, na sua alinea b) do artigo 7.°, proibe o Governo a
contrair empréstimos que nao sejam em condi¢c6es de concessionalidade compativeis com a capacidade de
endividamento do Pais, nomeadamente no tocante a taxa de juros e ao prazo de reembolso.

Terceiro, para ndo contrariar as normas do Sistema de Administracdo Financeira do Estado (SAFE), os
Deputados da oposi¢do agiram correctamente em transferir esse montante ao Ministério das Finangas e
Cooperacéo Internacional, entidade que se relaciona directamente com os bancos para:

a) Definir critérios da transferéncia desses montantes para os bancos comerciais;

b) Definir critérios de ilegibilidade, isto €, como e através de que mecanismos os empreendedores
juvenis podem ter acesso ao referido empréstimo;

c) Definir as modalidades de pagamento, isto €, definir os prazos, os juros, as amortizacbes e as
garantias.

Quarto, seguindo a logica das explicacdes dadas nos pontos anteriores, os Deputados da oposigdo da
2.2 Comissao agiram correctamente ao inscreverem no OGE uma Unica rubrica «Apoio ao sector privado e
ao empreendedorismo juvenil», crédito afecto ao Ministério das Finangas e Cooperacao Internacional, no
montante de 1, 2 milhdes de dolares.

Quinto, atendendo as grandes caréncias sectoriais e a diversidade de prioridades, os Deputados da
oposicdo da 2.2 Comisséo agiram, mais uma vez, de forma correcta, ao suprirem algumas insuficiéncias do
Orcamento apresentado pelo Governo, destinando a parte restante do montante desta rubrica, ou seja, 800
000 délares adicionados de mais 5 mil milh6es poupados na rubrica «Viagens para o exterior», para
subvencéo do preco do transporte aéreo para a Regido Autbnoma do Principe. Sera que para o Governo e
para os Deputados do poder subvencionar passagens aéreas para a populacdo do Principe € desvirtuar o
Orcamento? O que é que a populacao do Principe fez a esses membros do Governo e aos Deputados para
gue eles tenham tanta raiva dela?

Aplausos do ADI.

Para aquisicdo de materiais, insumos e apetrechos de pesca para 0s pequenos agricultores e
pescadores. Pergunta-se também outra vez: serd que em Sao Tomé e Principe ndo ha pequenos
agricultores e pescadores que sejam jovens e que precisem efectivamente de apoio para haver maior
producéo agricola e a maior producéo de pesca, para melhor consumo e melhor alimentacao da populacédo?
Sera que eles fizeram mal a este Governo ou ao Grupo Parlamentar que o sustenta, que nem sequer esta
aqui, em desrespeito a propria populacdo? O que é que fizeram de mal a esses Srs. Deputados que se
arrogam de «Deixem-nos trabalhar», para que tenham tanta raiva dos pescadores e dos pequenos
agricultores?

O dinheiro foi para o apoio a Associacdo dos Deficientes Fisicos, pessoas que tém deficiéncias, que
vivem com imensas dificuldades. Que mal os deficientes fisicos fizeram ao Governo e ao Grupo
Parlamentar que o sustenta para nao terem o apoio de um dinheiro que € do povo sdo-tomense?

Para apoio aos portadores do HIV/SIDA. Também fizeram mal a este Governo? Fizeram mal ao Grupo
Parlamentar que o sustenta? N&o s&o membros e elementos da populacdo sdo-tomense? N&o fazem parte
do nosso povo? O que é que fizeram de mal para que sejam maltratados dessa forma?

Para aquisicdo de dois transportes escolares para o transporte de criancas de Santa Catarina a Neves e
vice-versa, no Distrito de Lemba e de Porto Alegre a Angolares e vice-versa, no Distrito de Caué. S6 quem
tem ma-fé e ndo conhece o Pais real é que pode estar contra que se compre transporte para transportar
criancas que saem de Porto Alegre a Ribeira Peixe e a Angolares a pé. S6 quem ndo gosta deste pais e
ndo tem nada a ver com ele é que pode estar contra que se compre transportes para transportar criancas
gue saem de Santa Catarina a Neves.

O que os Deputados da oposicao da 2.2 Comissdo quiseram fazer € dar um sentido claro a populacao,
porque estdo do lado da populacéo.

O dinheiro foi também para a 1.2 fase do projecto de requalificacdo de estradas da cidade de Santo
Anténio no Principe. Essas estradas estdo completamente esburacadas. Que mal outra vez fez a populagao
para ndo ter o beneficio de se comecar a obra de reabilitacdo dessa estrada?

Foi também o dinheiro para a 1.2 fase de constru¢do do P6lo Desportivo da cidade de Santana, Distrito
de Cantagalo. Que mal o povo de Cantagalo fez? Nao pode ter feito mal nenhum, tanto mais que o0 nosso
Presidente é do Distrito de Cantagalo. Que mal fez a populacdo desse Distrito ao Governo e ao Grupo
Parlamentar da oposicdo para ndo merecer atengao?

O dinheiro foi para a construcdo de uma estrada de terra batida na localidade de Micondd, Santana,
outra vez o Distrito de Cantagalo, portanto, que precisa.
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O dinheiro foi para o apoio institucional ao Supremo Tribunal de Justica. Todos nds gritamos porque a
justica vai mal. Que mal fez a justica e quando nds queremos que haja uma boa justica para alocar alguma
verba, ao invés de viagens, para que a justica efectivamente possa fazer o seu papel. Serd que isso é
desvirtuar o Orcamento?

Ser& que a oposicdo é que sO estd a pensar no seu umbigo ou no umbigo estdo a pensar aqueles que,
inclusive, em desrespeito a populacdo, abandonaram a Sala?

Para aquisicdo de meios e materiais para a Policia de Investigacdo Criminal (PIC), pergunta-se: sera que
esses sectores, grupos de pessoas e outros profissionais também néo sdo sao-tomenses e a maioria deles
jovens e necessitados?

Assim, procedendo assim como procederam os Deputados da 2.2 Comissdo, temos quase a certeza de
gue os sectores acima descritos beneficiardo desses apoios, independentemente da sua cor politica ou
credo religioso, contrariamente a vontade do Governo, com o pretenso empreendedorismo juvenil inscrito
no or¢camento da Secretaria do Estado da Juventude e Desporto, que outro fim néo tinha do que apoiar de
forma camuflada apenas os militantes do partido no poder, ou seja, os militantes da ADI.

Aplausos do PCD e do MLSTP/PSD.

Pergunta-se: sera que sé os militantes da ADI tém necessidade e devem beneficiar dos bens de todo o
povo de Sdo Tomé e Principe?

Vozes: — Nao!

Dai a nossa grande preocupacdo, razdo pela qual solicitamos este debate sobre a forma como o
Governo pretende levar a cabo a politica de empreendedorismo juvenil. Serd que para a ADI o
empreendedorismo juvenil é organizar jovens do seu partido, atribuindo-lhes alguns beneficios em dinheiro
e outros materiais, em detrimento da grande maioria dos jovens pertencentes a outros partidos e da
sociedade civil?

Para o PCD, o empreendedorismo néo se circunscreve somente a camada juvenil de um partido politico,
mas deve assumir uma abrangéncia nacional, abarcando todas as faixas etarias da sociedade. O
empreendedorismo significa, em primeiro lugar, ter-se ideias inovadoras, que poderéo ser transformadas em
projectos exequiveis e levar a criacdo do auto emprego, de micro e pequenas empresas, contribuindo desse
modo para a reducdo do desemprego e para o aumento do rendimento dos cidadéos.

O empreendedorismo compreende uma fase de formacg&o deveras importante e primordial, de como
transformar a ideia em projecto, como elaborar o projecto e, por fim, como gerir 0 seu préprio negécio,
processo que devera decorrer sob 0s auspicios de uma instituicdo vocacionada para o efeito.

A fase de financiamento é a Ultima e compreende a apresentacdo do projecto ao financiador e as
negociacdes com este sobre as condi¢cdes do empréstimo. Esta é a politica do empreendedorismo para o
PCD, pelo que, repudiamos toda e qualquer outra forma de conceber o empreendedorismo que assente
Unica e exclusivamente na distribuicdo de dinheiro, como parece ser a politica do Governo e do partido que
0 sustenta.

Finalmente, o PCD declara-se disponivel para um debate nacional sobre a problematica do
empreendedorismo em S&o Tomé e Principe.

Sr. Presidente, Sr. Ministro, Sras. e Srs. Deputados, o dinheiro do Estado e o dinheiro do empréstimo
gue nos fizermos deve estar no banco e ndo nos ministérios, com regras claras para que os cidadaos sao-
tomenses que estiverem dentro dos processos de ilegibilidade possam beneficiar desses empréstimos sem
ver a coloragdo politica desses cidadaos. Foi isso que os Deputados do grupo parlamentar da oposi¢ao
fizeram, foi isso que os Deputados da 2.2 Comisséo fizeram e ainda bem que o fizeram, porque pouco a
pouco vamos conhecendo quem é quem. Vamos conhecendo quem de facto gosta e estda com o povo e
guem de facto s6 quer estar a «chupar» aquilo que sai do povo.

O Sr. Presidente: — Bom, para cumprir 0 Regimento, queria pedir dois elementos para completarem a
Mesa.
Tem a palavra o Sr. Deputado Gaudéncio Costa, para uma intervencéo.

O Sr. Gaudéncio Costa (MLSTP/PSD): — Sr. Presidente da Assembleia Nacional, Carissimas e
Carissimos Deputados: Comeco por dizer que participei na discussédo na 2.2 Comisséo e quero dizer-vos
que fizemos um trabalho responsavel para o bem do povo de Sdo Tomé e Principe, como foi aqui referido.

Quero dizer-vos que esta situagcdo que hoje se nos coloca é derivada de uma sucessao de equivocos,
porque a partida, quando soubemos do Sr. Ministro das Finan¢as e Cooperacao Internacional que o crédito
nao era concessional, indo contra a proposta de lei que o préprio Governo tinha apresentado, pareceu-nos
que algo ia bastante mal e ficamos deveras preocupados, porque como aqui foi dito, empreendedorismo
significa muito mais do que dar créditos a pessoas. Empreendedorismo significa que o Governo estaria
preocupado em apoiar aquelas acgBes que depois de uma analise cuidada e técnica parecessem
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sustentaveis sob o ponto de vista econémico e de viabilidade. N&o foi isso que aconteceu. Porqué? Porque
ha uma questdo que se levanta. Se o crédito é ndo concessional, a que taxa de juro é que 0s jovens Vao
contrair esse crédito?

Se o crédito é ndo concessional, ha o que chamamos de «presente envenenado». Podemos estar a
correr o risco de abrir falsas expectativas aos jovens deste pais de que € tudo facilidade, de que toda a
gente vai ter crédito e no fim serem confrontados com algo que ndo estavam a espera.

Tendo em conta essa gestdo de expectativa dos jovens, os Deputados que fizeram parte da 2.2
Comissao, depois de uma andlise aturada, o que fizeram foi pedir ao Governo que nos apresentasse 0s
termos de acordo de empréstimo ou linha de crédito que havia negociado com um parceiro. A verdade é
gue até ao final dos nossos trabalhos ndo pudemos de forma coerente ajuizar sobre o melhor caminho a
seguir, tendo em conta que nos faltou instrumentos de deciséo.

Nés, o Grupo Parlamentar do MLSTP/PSD, queremos dizer aos jovens que temos um compromisso com
a juventude deste pais e que tudo faremos para criar condi¢fes de apoio a juventude, mas de uma forma
responsavel, de uma forma séria e de uma forma sustentavel.

Deixem-me dizer-vos que se nota da parte do Governo a falta de vontade de ouvir outras pessoas.

A votacdo, na especialidade, do OGE conheceu sempre, em todos 0s momentos, voto contra do partido
que sustenta o Governo...

O Sr. Presidente: — Desculpe Sr. Deputado. A informacdo é que ndo ha quérum, isso implica que nao
podemos prosseguir com os nossos trabalhos. Se ndo houver quérum, temos que suspender.
Tem a palavra o Sr. Deputado Alcino Pinto, para uma intervencao.

O Sr. Alcino Pinto (MLSTP/PSD): — Sr. Presidente, em boa hora, o senhor tomou conta da situagéo, da
inexisténcia de quérum.

Sr. Presidente, gostaria apenas que ficasse aqui definido, e o senhor tem essa responsabilidade, a
necessidade de continuacao do debate, porque nao houve debate.

A questdo continua na agenda, portanto, este debate de urgéncia deve continuar, porque a Assembleia
Nacional é o centro do contraditério e eu desde o inicio vi no seu rosto alguma consternacao. Acredito que o
Presidente do meu Partido esta também consternado, porque este sinal dado pelo grupo da situagéo é
extremamente negativo para a hossa democracia.

Uma Voz: — Que grupo parlamentar?

O Sr. Alcino Pinto (MLSTP/PSD): — O grupo da situagédo, ou seja, o Grupo Parlamentar do poder.

E extremamente negativo para a nossa democracia. Fugir ao contraditorio é algo que em pleno século
XXI, ao nivel do amadurecimento da nossa democracia ndo deveria existir. Dai que eu gostaria que o Sr.
Presidente agendasse um novo debate de urgéncia para que a questao seja retomada.

O Sr. Presidente: — Tomei a devida nota.
Tem a palavra o Sr. Gil Costa, para uma intervencgao.

O Sr. Gil Costa (PCD): — Sr. Presidente, gostaria de ser frontal consigo e com todo o respeito que Ihe
tenho como pessoa de Cantagalo, concretamente onde eu nasci, onde esta enterrado o meu cordao
umbilical. Lamento muito saber que determinadas coisas vém acontecendo.

Acredito que o senhor deve ter uma coOpia guardada do seu discurso de tomada de posse, para nao
continuar a compactuar com atitudes que contradizem por completo aquilo que o senhor prometeu a esta
Casa Parlamentar na sua tomada de posse. Ficou aqui provado que esta estratégia de falta de quérum
contou com a sua participac¢édo. Digo porqué. Estou a ser frontal consigo, com todo o respeito e sou dessas
pessoas que gostam de falar a frente e ndo atras, porque o senhor suspendeu a sessdo por 10 minutos e
ficou retido no seu gabinete cerca de uma hora de relégio para que os Deputados do Grupo Parlamentar da
ADI abandonassem a Sala, para ndo haver quérum.

Se eu estiver errado, peco desculpas, mas eu peco ao Sr. Presidente que ndo continue a fazer isso,
porque contradiz por completo aquilo que o senhor prometeu a esta Casa Parlamentar e a este povo.

O Sr. Presidente: — O caro Sr. Deputado esta errado. Eu sai do Plenario, fui ao meu gabinete e nem
sequer me sentei. Fiquei a espera dos servigos habituais. Quem me chama para vir a Sala de plenaria séo
os secretarios do meu gabinete e também a Secretaria da Mesa. Séo eles que me vao convidar quando
verificam que ha quérum. Houve um primeiro toque do sino, estive de pé a espera que me fossem buscar. A
Sra. Secretaria da Mesa foi-me dizer que o Grupo Parlamentar da ADI estava ainda reunido. Eu avisei que
estava pronto. N&o sairia do gabinete de forma diferente de como costumo sair. Portanto, ndo colaborei
nesse sentido e ndo concordo consigo.

Srs. Deputados, por falta de quérum, declaro encerrada a sessao.
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Eram 13 horas e 20 minutos.



