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O Sr. Presidente declarou aberta a reunido as 9
horas e 45 minutos.

Em reunido conjunta, a 1.2 e 2.2Comissbes
Especializadas Permanentes procederam a andlise, na
especialidade, da proposta de lei n.°28/1X/2013 — Lei de
Combate ao Branqueamento de Capitais e ao
Financiamento do Terrorismo.

Usaram da palavra os Srs. Deputados José Viegas
(MLSTP/PSD), Maria das Neves (MLSTP/PSD), Arlindo

.

Ramos (ADI), Delfim Neves (PCD), Idalécio Quaresma
(ADI), José Diogo (ADI), Xavier Mendes (PCD) e Gil
Costa (PCD) e os Srs. Idalino Rita (Coordenador da UIF),
Luisenda Andrade (Chefe do Servico Juridico e
Contencioso das Alfandegas), Mondlane Tomé (Jurista
do Ministério da Justica e Assuntos Parlamentares) e
Ibraim Salvaterra (Jurista do Banco Central).

O Sr. Presidente encerrou a reunido as 13 horas e

10 minutos.
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O Sr. Presidente (Guilherme Octaviano): — Srs. Deputados, existe quérum, pelo que declaro aberta a
sesséao.

Eram 9 horas e 45 minutos.

Estavam presentes os seguintes Srs. Deputados:
Movimento de Libertagéo de Sdo Tomé e Principe/Partido Social-Democrata (MLSTP/PSD):

Anténio da Trindade Afonso Ramos
Arlindo Barbosa Semedo

Dionisio Fernandes

Guilherme Octaviano dos Ramos
José da Graca Viegas Santiago
Maria das Neves

Accdo Democratica independente (ADI):
Adilson Cabral Managem

Alexandre da Conceicdo Guadalupe
Arlindo Ramos

Domingos José da Trindade Boa Morte
Idalécio Augusto Quaresma

Isabel Maysa J. da Graca Domingos
José da Gracga Diogo

Partido de Convergéncia Democréatica (PCD):
Delfim Santiago das Neves
Xavier Mendes

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, vamos dar inicio aos nossos trabalhos como estava previsto e apenas
gostaria de dar algumas informacfes. O objectivo do nosso encontro de hoje é para podermos analisar, na
especialidade, a proposta de lei de Branqueamento de Capitais.

Gostaria de dar boas vindas aos Srs. Técnicos que nos poderdo ajudar a fazer uma analise com maior afinco e
qualidade.

Outra questdo que também gostaria de informar é que estamos c& num trabalho conjunto entre duas comissdes,
sendo a 1.2 e 2.2, O nosso colega Idalécio Quaresma, que é o Presidente da 1.2 Comissao, alertou-nos sobre o artigo
124.° do Regimento, «Colaboragdo entre comissdes», que diz: «Duas ou mais comissdes podem reunir em conjunto
para o estudo de assuntos de interesse comum, ndo podendo, porém, tomar deliberagdes». E por isso que fizemos
algum compasso de espera para que houvesse quérum da 2.2 Comissdo, que é a Comissdo que esta ligada a
guestdo que nds inicialmente tinhamos comegado a discutir, que tem a ver com questdes econdmicas e financeiras.

Posto isso e tendo em conta que ja temos quérum e que ja esta presente o Relator, que é o Sr. Deputado Adilson
Managem, vamos dar inicio aos nossos trabalhos, mas antes gostaria de pedir ao Dr. Idalino Rita, Coordenador da
Unidade de Informacé&o Financeira (UIF) que nos fizesse a introdu¢do dos trabalhos.

O Sr. Idalino Rita (Coordenador da UIF): — Em primeiro lugar, gostariamos de introduzir apenas a Lei que esta
submetida a anélise e dizer o seguinte: o Governo apresentou a versdo da Lei e no encontro passado justificamos a
esséncia desta Lei, mas para informar aos Srs. Deputados que depois do encontro que cé tivemos ainda recebemos
mais alguns contributos dos nossos parceiros do Grupo Intergovernamental de Accao contra o Branqueamento
de capitais em Africa (GIABA). Porque € uma lei que foi feita com base nos padrdes internacionais.

Nds tivemos assisténcia técnica do FMI e depois da avaliagdo mitua tivemos que compatibilizar a mesma lei do
FMI com resultado da avaliagdo mutua a que Sao Tomé é e Principe foi submetido. Nesta perspectiva, gostaria de
informar aos Srs. Deputados que na lei que introduzimos para aprovagdo ha alguns aspectos que 0S NoOSs0S
parceiros aconselharam que analisassemos com os Srs. Deputados na especialidade, de forma a evitar que num
futuro préximo tenhamos a necessidade de republicacdo desta lei. Ha algumas definicbes que foram introduzidas e
algumas alterac¢@es que no decorrer do novo debate vamos introduzir e explicar quais séo esses aspectos.

O Sr. Presidente: — Portanto, Srs. Deputados, se ndo houver inconveniéncia, comec¢ariamos ja os
nossos trabalhos. O Sr. Idalino Rita acabou de nos explicar algumas questdes técnicas, sdo alguns imputs
gque essas organizacdes internacionais nos aconselham, mas ao nosso nivel iremos analisar. Se houver ou
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ndo alguma inconveniéncia, estaremos c4 em conjunto para poder comentar. Todavia, vamos comecar com
0 predmbulo. Em termos do preambulo, o que é que temos para acréscimo?
Tem a palavra o Sr. Idalino Rita.

O Sr. Idalino Rita: — No predmbulo temos o 1.° paragrafo que fala de actividades criminosas e nds
acrescentamos «cujo objectivo principal dos actores».

No segundo paragrafo adicionamos «a Convencdo de Palermo e a UNCAC, que sdo especificacfes dessas
convencdes.

O Sr. Presidente: — Dr. Idalino Rita, era bom que, por exemplo, nos dissesse 0 que € isso de
Convencéo de Palermo, para que nés soubéssemos.

O Sr. Idalino Rita: — Ok. O texto diz que temos uma ameaca crescente a nivel global. Uma vez que envolve a
pratica de actividades ilicitas em diversos paises, o fendmeno de branqueamento de capitais mereceu um
enquadramento em diversos instrumentos internacionais, nomeadamente na Convencao das NacBes Unidas Contra o
Trafico de Estupefacientes e de Substancias Psicotropicas e mais tarde na Convencédo das Na¢des Unidas Contra a
Criminalidade Transaccional Organizada, que é a Convencédo de Palermo, e a Convencao das Nac6es Unidas contra
a Corrupcdo, que é denominada UNCAC. Sao essas duas convengdes que acho que foram gratificadas pelo
Governo.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, era bom que o Sr. Idalino Rita nos dissesse quais sdo as
alteragbes no ambito do preambulo todo e depois passariamos a analisar. Estdo de acordo ou querem que
fagamos por paragrafo?

Podemos avancar?

Diga no ambito de predmbulo essas alteragBes especificas e a partir dai nés iremos comentar as
alteracdes.

O Sr. Idalino Rita: — No predmbulo temos algumas alteracdes de forma.

No paragrafo que fala: «A Organizacao das NacBes Unidas — ONU, através do Programa Mundial de
Luta contra o Branqueamento de Capitais e do Financiamento do Terrorismo, tem preconizado a criagdo
de estruturas para o estudo, informagdo, aconselhamento e assisténcia técnica sobre o problema, o
alargamento e o refor¢co da aplicacdo de medidas para prevenir...», introduzimos «esses fenémenos» e
mais adiantes «...e os padrdes adoptados...».S&o questbes de forma.

Ainda no preambulo nds acrescentamos «Ao nivel interno a resposta legislativa deve passar necessariamente
pela transposicao dos referidos instrumentos no quadro juridico», mais a frente «...maior amplitude e a designacao
das condutas ilicitas». Depois «Relativamente a natureza, para além das infrac¢des penais, contemplaram-se
igualmente as infraccdes administrativas, assim como o regime de apreensdo, perda e congelamento...»,
introduzimos a palavra «congelamento».

Assim, terminamos o predmbulo.

O Sr. Presidente;: — Como acabamos de ouvir os acréscimos e os Srs. Deputados, além de terem os
documentos, tém ali no ecrd as sugestdes de algumas alteracfes. Por isso, gostaria de ouvir o comentario
dos Srs. Deputados.

Tem a palavra o Sr. Deputado José Viegas.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD): — Sr. Presidente, primeiramente gostaria de saudar a presenga dos
técnicos. E a primeira reunido que assisto em que se discute este assunto, independentemente daquela
discussao genérica que tivemos na aprovacao na generalidade.

E s6 para fazer uma observacéo a esses acréscimos, porque esta accdo tem pequenas alteracdes que
foram feitas na parte introdutéria. E que normalmente num documento dessa dimens&o, que creio que foi
feito com uma assessoria externa, como ja nos disse que foi da ONU, lamentavelmente parece que o
primeiro expediente dessa assessoria tera sido feito com alguma fragilidade, porque sendo ndo haveria
agora necessidade para essas alteracoes. NO6s vamos excepcionalmente aceitar isso, porque essas
alteragbes podem implicar principios que ja foram aprovados.

Estou a falar de procedimentos, porque ja aprovamos na Assembleia Nacional. Por ser um instrumento
da dimensédo que tem para o Pais e para que a nossa imagem externa nédo continue a ser beliscada, penso
gue podemos aceitar essas alteracdes que estdo a ser feitas, porque se ndo, sobretudo nesta parte, da
maneira como esti feita e pelo conteddo da alteracdo, ndo é permitido e ndo seria permitido, mas
ganharemos muito mais se elas forem feitas agora do que ter uma situagdo como esta que temos agora.

O Sr. Presidente: — Acho que foi pertinente essa intervencéo, porque como os Srs. Téchicos sabem, o
documento chegou e nds tivemos o cuidado de analisa-lo inicialmente. Todavia, o alerta que nos foi feito é
gue algumas introducdes que sao feitas, em termos fraseolégicos, alteram muitas vezes o conteddo e a
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dimenséao dos objectivos para 0s quais nos propomos, mas espero que esses casos ndo sejam tao impetos
como nds poderiamos supor. Tem a palavra o Sr. Idalino Rita, para dar alguma justificac&o.

O Sr. Idalino Rita: — E s6 para pedir & Dra. Luisenda Neto Andrade para explicar a razdo dessa alteracéo,
porque ela é jurista.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Dra. Luisenda Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade (Chefe do Servico Juridico e Contencioso das Alfandegas):— Srs. Deputados,
cabe-nos explicar e infelizmente também é contra a nossa vontade trazer essa situacdo a Assembleia, mas
apos termos sido avaliados, foi uma das imposi¢cdes do FMI quanto a aplicacdo desta lei, para que S&o
Tomé e Principe pudesse ter alguns beneficios futuramente. Entretanto, mesmo tendo esta Lei perante o
GIABA, que é o Grupo Financeiro para o Oeste da Africa, continuamos com notas negativas quanto a
alguns aspectos da avaliacdo ao nivel de Sdo Tomé e Principe.

O que é que o GIABA fez? Para poupar Sdo Tomé e Principe, vieram pessoalmente ca ajudar-nos, ndo a
refazer, mas a torna-la um pouco mais perceptivel, porque o GIABA também estéa ligado ao GAFI e nés ao
nivel do GAFI somos considerados um pais sem desenvolvimento e temos sempre notas negativas em
tudo, porque eles sdo comunidade internacional e sédo ainda mais exigentes ao nivel de requisitos. Entéo,
guando fomos apresentar e defender o relatério do Governo, ainda tivemos negativas mesmo tendo essa
Lei que para o FMI ja estava muito boa para Sdo Tomé. Claro que esta Lei vai ter que ser acompanhada de
alguns regulamentos que deverao ser feitos por outras entidades, mas ao nivel do GIABA ficou-se com esta
Lei para melhorar, s6 que ja a tinhamos introduzido na Assembleia quando obtivemos o contributo do
GIABA. Entéo, o que é que nés propusemos aqui?

N&o fazer uma alteracédo de fundo, porque ja foi aprovada ao nivel da generalidade, mas que seria bom
alterar e acrescentar algumas defini¢cbes para que constituissem um material de trabalho para as pessoas
que depois vdo aplica-las. As alteracbes aqui que poderdo ser mais sensiveis seriam os artigos 5.° e
6.°,porque estruturamos no sentido de que se um juiz ou uma outra entidade pegar, poderéo trabalhar e
torna-los um pouco mais perceptivel.

O restante dos acréscimos sé foram as correc¢des das palavras, por exemplo, adoptar, aprovar, quer
dizer, o sentido das palavras. Mexer a sério, foram cinco definicBes que acrescentamos, porque ao nivel do
GIABA, na reunido em que fomos defender o relatério do Governo, recebemos um relatério seguinte,
propondo altera¢gGes das nossas notas para negativa e foi ai que tivemos que debater mesmo e dizer «néo,
vocés nao nos podem dar negativa por coisas que ndo temos em Sao Tomé e principe.» Vao ser criadas,
mas neste momento ficamos com nota de «nao aplicada» ou «ndo conforme».

E esta explicacéo que gostaria de deixar aqui aos Srs. Deputados.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, acho que ouviram a explicacdo e ndo sei quando € que, em
termos de notas negativas que ainda estamos a ter, porque o Pais esta com muitas notas negativas, vamos
sair desse mau aluno para bom aluno. Isto € uma preocupacado que tenho.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD).— Ha notas positivas também.

O Sr. Presidente: — Sim, Sr. Deputado, hd muitas notas positivas também.
Tem a palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Queria saudar as Sras. e os Srs. Deputados e os Srs.
Técnicos.

E para dizer ao Sr. Presidente que julgo que é a terceira vez que esta Casa Parlamentar procede a
analise desta Lei. J4 assim aprovado, veio para rectificacdo, voltou-se outra vez a proceder a sua analise e
estamos praticamente na terceira rectificacdo. E se bem entendi da Dra. Luisenda, tendo em conta que o
parecer do GIABA chegou tarde e estando o documento ja na sede da Assembleia Nacional, ndo foi
possivel introduzirem todas as propostas de alteracao que o GIABA apresentou.

Nesse caso, 0 que gostava de propor € que, caso essas alteracdes nédo fogem ao espirito da Lei, porque
embora tivesse sido ja aprovada na generalidade esta na sede das duas Comissfes que a tém que analisar
na especialidade. Se as alteracdes que o GIABA prop8e ndo vao alterar o espirito da Lei, tendo em conta
gue ela ja foi aprovada na generalidade, que apresentasse todas as propostas de alteracdes para nos
analisarmos. Se bem entendi, tendo em conta que ja foi aprovada, estdo a propor sé algumas das
alteracbes que o GIABA propde.

Se néo introduzirmos todas, vamos correr o risco de amanha virem dizer-nos que continuamos com nota
negativa, porque nao procedemos as alteracdes necessarias. Por isso, gostava de sugerir que os Téchicos
apresentassem todas as propostas das alteracfes feitas pelo GIABA para que vissemos a possibilidade de
enquadrar e integra-las definitivamente, para aprovarmos o documento e ndo continuarmos a ter essa nota
negativa.
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O Sr. Presidente: — Dr. Idalino Rita e Dra. Luisenda Andrade, ouviram a questdo que foi abordada, se
ha outros elementos que acham que deveriam ser introduzidos ou se 0 documento que nos trouxeram ja foi
submetido a toalhete global, se acham que esti4 aceitavel e que poderemos aprovar, para que nao
estejamos naquele grupo desses alunos maus. Portanto, era isso que gostaria de ver, se efectivamente ja
estdo contemplados neste documento todas essas alteracdes e com essas alteracfes que satisfacam essas
organizagfes internacionais. Era bom, se houver outros assuntos, que nos dissessem.

Tem a palavra o Sr. Idalino Rita.

O Sr. Idalino Rita: — Srs. Deputados, € s para informar que realmente trouxemos ja a proposta com todas
alteragdes novas das propostas do GIABA. Temos ca o documento completo e agora ndo sei se podemos apresentar
todas essas alteragdes para analise, caso-por-caso.

O Sr. Presidente: — Este que tenho em meu poder?

O Sr. Idalino Rita: — Sim, sim.

O Sr. Presidente: — Mas que ja introduzimos agora. Esta certo. Entdo, estéo todas aqui?
O Sr. Idalino Rita: — Estdo todas aqui.

O Sr. Presidente: — Ok, obrigado.
Tem a palavra o Sr. Deputado Delfim Neves.

O Sr. Delfim Neves (PCD): — Era apenas para concordar com a proposta da Deputada Maria das Neves, no
entanto, estando na sede da discussdo na especialidade, as alteracGes, propostas de emenda e de substituicdo séo
feitas em cada artigo e votada simultaneamente. Portanto, ndo se pode fazer propostas de alteracGes de uma sé vez,
porque nesta fase tem-se que analisar artigo por artigo, vendo o artigo 165.° do Regimento.

O Sr. Presidente: — Estamos neste momento a analisar o preAmbulo com as introdugdes que foram
feitas e gostaria de ouvir comentéarios. Gostaria de ouvir os Srs. Deputados.
Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Vamos comecar por que paragrafo?

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, o preambulo faz parte de um todo. Apds o preambulo é que
entramos nos artigos.
Tem a palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Ha muitas coisas idénticas. Na proposta de lei tema nota
explicativa e aparece também o preambulo. Ou é nota explicativa ou é preambulo.

O Sr. Presidente: — Sim-senhor. Na proposta de lei tem uma nota explicativa, mas no documento que
agora nos apresentam é preambulo. Era bom que optassemos por um ou outro, ndo vamos para a questédo
de definicdo do que é predmbulo e o que € nota explicativa, mas talvez os Srs. Técnicos nos podem
clarificar isto.

Tem a palavra a Sra. Luisenda Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — Eu s6 queria explicar o seguinte: a nota explicativa € o documento que
acompanhou a Lei, para explicar os Srs. Deputados 0 que € que dela se tratava, minuciosamente, mas
quando vai para publicacdo no Diario da Republica o que aparece é o predmbulo, que é uma nota resumida
para clarear, antes de comecar. Isto é, para explicar porque € que o Governo publica esta Lei. Nota
explicativa € um documento de trabalho que vos ajuda a clarear os aspectos da lei, porque € que foi crida e
a explicagdo, mas o0 que conta aqui para comecar uma lei e para a publicacéo é o preambulo.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Quer dizer que na proposta de lei devia haver também um
predmbulo?

O Sr. Presidente: — Sim, sim. Porque a nota explicativa € um elemento basico para nds na nossa...

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Devia haver também um predmbulo na nossa proposta de lei
que ja foi publicada. N6s temos um Diario da Assembleia Nacional e foi nessa base que se aprovou o
documento, com a nota explicativa, mas precisamos ter também neste documento o predmbulo, que ndo
aparece.
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O Sr. Presidente: — Naquele Diario ndo tem?

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Nao!

O Sr. Presidente: — Qual € a sua sugestéo, Sra. Deputada?

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — E de introduzir o preambulo.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, podemos passar a votagao do preambulo? Portanto, sé votam os
membros da 2.2 Comisséo.

Submetido a votagéo, foi aprovado com 8votos a favor.
A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — A 1.2 Comiss&o nao vota?

O Sr. Presidente: — N&o, ndo. Sé a 2.2. Eu ja tinha explicado inicialmente, a Sra. Deputada ainda nao
tinha chegado.

Srs. Deputados, vamos continuar. Agora, apos aprovado o preambulo, passamos para o capitulo 1.°,
objecto e &mbito de aplicacdo, Seccéo I.

Artigo 1.°.

Votacéao.

Submetido a votacgéo, foi aprovado com 8 votos a favor.

Artigo 2.°.
Parece-me que faltava o ambito, ndo é?

A Sra. Luisenda Andrade: — No artigo 2.° faltava o ambito e no n.° 3 temos uma alteracéo de palavras
gue é: «O presente diploma aplica-se também as entidades que fornecem servicos publicos, desde que
prestem servicos financeiros».

Porque punha-se aqui a questdo de, se alguém tem uma empresa que fornece servigos, ela fornece
servigos ou se explora servicos? Porque explorar € no ambito privado, isto €, uma actividade que visa lucro,
enquanto fornecer ja é para servir ao publico. E esta situacio que se pde e € por iSso que optamos por
fornecer servicos.

O Sr. Presidente: — Perceberam essa explicagdo de conceito? H& duas alteracdes bem especificas, em
gue a primeira é a colocacao do ambito, que eu acho também que estéa correcto, e outra questdo é o ponto
3: «O presente diploma aplica-se também as entidades que fornecem servicos publicos, desde que prestem
servicos financeiros». Portanto, € uma explicacdo técnica e gostaria de ouvir comentarios dos Srs.
Deputados sobre o artigo 2.°.

Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — E s6 um esclarecimento. Em relagdo ao documento que temos, para
além dessas alterag@es introduzidas, o ambito parece que foi muito alterado, tendo em conta o espirito da
Lei e os principios ja aprovados na generalidade. Isso estabelece uma certa confusdo. Queria ter um
esclarecimento sobre essa confusao, para depois intervir.

O Sr. Presidente: — De acordo com o documento inicial, este artigo 2.2, para além daquela designacéo
de ambito, ficamos com o entendimento de que esse ambito foi muito mais ampliado e o Sr. Deputado
gostaria de saber que elementos justificativos tém para nos fornecer. Tem a palavra a Sra. Lisenda
Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — Peco imensas desculpas, mas o documento que trouxemos no artigo 2.° a
Unica coisa que acrescentamos foi o ambito. Porqué? Porque uma pessoa que nao fosse entendida em
direito podia pagar nesta lei e saber a quem é que se vai aplicar esta lei, e esta por artigo. O ambito aqui
seria aplicacdo da lei. Refere-se a essas instituicdes que aqui estdo discretas.

Esta aqui como ambito, entidades financeiras. E s6 para explicar que este ambito recai sobre estas
pessoas que aqui estdo. E o nimero 3 é que nés tinhamos aqui no documento que introduzimos aos Srs.
Deputados, que tinha palavra «explorem» e trocamos por «fornecem», de acordo com aquilo que ja tinha
explicado anteriormente.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Delfim Neves.
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O Sr. Delfim Neves (PCD): — O numero 1 diz: «O presente diploma aplica-se as seguintes entidades que tém a
sua sede no Territério sdo-tomense ou fora dele.»Bom, esta é uma lei nacional e «fora dele» faz um pouco de
confusdo. Parece que esta lei também € aplicavel a uma entidade estrangeira. Acho que o gue se quer dizer é que as
entidades nacionais que tém sucursal ou dependéncia no estrangeiro.

E melhor clarificar isso. Acho que «as seguintes entrelinhas» no texto faz um bocado de confusdo. Acho que devia
ficar «o presente diploma aplica-se as entidades que tenham a sua sede no Territério sdo-tomense e/ou sucursais no
exterior.» e na alinea a) vem logo essas instituicdes. Nao é necessario por «as seguintes entrelinhas».

O Sr. Presidente: — E portanto, «o presente diploma aplica-se as seguintes entidades...». A sua opiniao
era que as palavras «as seguintes» fossem extirpadas, ndo é?

O Sr. Delfim Neves (PCD): — Sim.

O Sr. Presidente: — Eu queria que os Srs. Técnicos registassem isso, antes de passar a palavra.
Gostaria de ouvir 0 comentario da equipa técnica. Perceberam a observacéo feita pelo Sr. Deputado Delfim
Neves?

Tem a palavra o Sr. Idalino Rita.

O Sr. Idalino Rita: — Concordamos com a proposta.
O Sr. Presidente: — Entdo como € que ficaria o texto?

A Sra. Luisenda Andrade: — «O presente diploma aplica-se as entidades que tenham a sua sede no
Territério sdo-tomense, assim como as sucursais e filiais que estejam sediadas no exterior».

O Sr. Presidente: — Gostaria s6 que nos desse uma explicagdo dos conceitos, diferenca entre
sucursais e filias. Pode ser sucursais e filiais ou sucursais e/ou filiais? Ha diferenca?

O Sr. Delfim Neves (PCD): — S&o coisas diferentes.

O Sr. Presidente: — Entéo ficaria «sucursais ou filiais que estejam sediadas no exterior».

Vamos la ver se coincide: «O presente diploma aplica-se as entidades que tenham a sua sede no
Territério sdo-tomense, assim como as sucursais ou filiais que estejam sediadas no exterior».

Tem a palavra o Sr. Deputado Delfim Neves.

O Sr. Delfim Neves (PCD): — O que é sucursal e o que é filial? H4 uma que é parte de uma empresa que tenha
0 Seu servico no exterior, seguindo estritamente os objectos dessa empresa, outra € uma filial que se assume como
agente dessa empresa, mas tem outros objectos para além de representar a empresa como tal no exterior. Portanto,
sdo coisas completamente diferentes. A primeira redacc¢do da Dra. Luisenda esta correcta. Ndo tem nada de nem e
nemou, € e.

O Sr. Presidente: —«...assim como as suas sucursais e filiais que estejam filiadas no exterior».
Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — E uma quest&o s6 deforma. Na epigrafe do artigo, &mbito, eu faria uma proposta
para a retirada da expressao «entidades financeiras». Portanto, tirava-se «entidades financeiras» e ficava «o ambito
da lei é a toda entidade financeira». N&o ter como epigrafe «entidades financeiras». Nesse caso, no objecto nds
também teriamos que arranjar uma outra epigrafe. Eu gostaria que no artigo 2.° retirassemos da epigrafe «entidades
financeiras» e na primeira frase ficaria «aplica-se as seguintes entidades financeiras que tém a sua sede no Territério
sdo-tomense...».

Esta € uma proposta.

O Sr. Presidente: — Ha uma proposta.
Sr. Deputado Delfim, é para reagir a proposta?

O Sr. Delfim Neves (PCD): — Né&o necessariamente, mas acho que esté correcto.

O Sr. Presidente: — O que e que esta correcto, Sr. Deputado?

O Sr. Delfim Neves (PCD): — Esté correcto conforme esta. A Unica confusdo que faz, na minha perspectiva, ao
invés de ambito, é designacéo ou defini¢cdes. O titulo «entidades financeiras» esta correcto. N6s estamos a trabalhar

na base de um documento que tem implicacBes financeiras. Dai que quanto mais vezes for repetido na epigrafe,
melhor. A questdo do ambito que esta aqui em cima, vendo o texto, é que faz um pouco de confusdo. Podia ser
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substituido, mas h& técnicos aqui a referirem que podia substituir por designacdo ou definicdo, mas o titulo
«entidades financeiras» esta correcto.

O Sr. Presidente: — O Sr. Deputado Arlindo Ramos tinha sugerido que tirdssemos a expressao
«entidades financeiras» logo o seguir a palavra «ambito» e que na primeira linha estivesse taxativamente
«entidades financeiras», enquanto o Sr. Deputado Delfim Neves diz que acha que poderia continuar, ndo
seria redundancia. Acha também que em termos de ambito seria «definigbes» ou «designacdes».

Gostaria de ouvir o comentario dos Srs. Deputados, antes de passar a palavra a equipa técnica.

Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Nao sei se 0 meu entendimento é fraco, mas gostaria s6 de esclarecer o
seguinte. O &mbito é: «as entidades que sdo destinadas a aplicacéo da lei». Portanto, € o dmbito de aplicagdo. Nao
estamos a definir o que sdo entidades financeiras. Estamos a dizer que essa lei é aplicada as seguintes entidades
financeiras. Estéo ali alistadas todas entidades financeiras a que a lei é destinada. E por isso que proponho que seja
retirada «entidades financeiras» como epigrafe, ficando o ambito que nos diz qual é a amplitude da aplicacdo dessa
lei.

Ao destinar a aplicacdo dessa lei as entidades financeiras, ndo faz sentido termos como epigrafe «entidades
financeiras», porque ja na primeira frase vem qual é o destinatario dessa lei, que séo entidades financeiras. Estamos
a repetir na primeira frase o que tem na epigrafe. Sendo o ambito como epigrafe, nés ja sabemos a que entidade se
destina. Nao estamos a definir nesse a&mbito essa coisa, mas sim estamos a dizer que essa lei vai ser aplicada as
seguintes entidades.

O Sr. Presidente: — Eu gostaria de ouvir a equipa técnica que moldou o documento. Como sabem, nés
gostariamos que o trabalho fosse feito com maior eficiéncia, porque é um produto que sera consumido no
exterior, para consulta, e gostariamos que tivesse com maior qualidade possivel sobretudo nesses aspectos
que foram ditos.

Tem a palavra a Sra. Luisenda Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — Realmente eu até tenho solugdo para isto. Legisticamente, toda lei tem
que ter o objecto e o dmbito. Nunca pode ser aprovada sem o objecto e o &mbito e um tem que seguir o
outro, é sequencial. E de salutar a referéncia que fizeram e propomos o seguinte: o objecto é sempre o
primeiro e o segundo é o ambito.

O ambito diz ter a mesma aplicacdo «as entidades financeiras». Podemos deixar ficar o ambito e
retiramos «as entidades financeiras». Salvaguardando que haja maior entendimento, devemos por no
primeiro paragrafo, no numero 1: «o presente diploma aplica-se as entidades financeiras que tenham a sua
sede no Territério sdo-tomense, assim como sucursais e filiais sediadas no exterior», nesta lei ha trés
expressfes que sao muito importantes que sdo: entidades financeiras, branqueamento de capital e
financiamento do terrorismo.

E essas palavras devem ser expressas. Aqui entre nds, Srs. Deputados, estudados, conhecidos,
qgualguer um de nos pega nesta lei comeca a ler e fica a saber que isto aplica-se a entidades financeiras,
mas ndo podemos esquecer-nos que todas as leis sdo feitas para taxistas, para senhoras empregadas
domésticas, para o senhor motorista, para o senhor juiz e para todos os outros que sdo acusados, incluindo
os infractores.

E bom que essas pessoas percebam também, porque a lei ndo é s6 para os juristas e para 0S seus
aplicadores. E para toda gente e até para os curiosos. Entdo, € bom que essas pessoas, quando pegam na
lei, percebam que a questédo do artigo 2 é para entidades financeiras.

O Sr. Presidente: — Estou de acordo com aquilo que disse, mas sera redundante ter no titulo a seguir
ao ambito e ter de novo na frase toda. Seria muito, porque como dizia a Dra. Luisenda, no momento da
analise, no julgamento ou na interpretacdo, para que algo ficasse mais vincado...

O que é que acham, Srs. Deputados?

Tem palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — E que essa questdo encerra uma outra que € o artigo
3.%.Analisando os artigos 2.° e 3.°, todos referem-se ao ambito. Se se suprimir «entidades financeiras» no
artigo 2.° implica que se tem que suprimir também «empresas e profissdes nao financeiras designadas»,
porque continua a ser o ambito. Das duas, uma. Se se chegar ao consenso de que se tem que suprimir
«entidades financeiras» no artigo 2.2, entdo tem-se que fundir os artigos 2.° e 3.°.

N&o sei se me fago entender. Por isso é que eu o julgo que assim o que fazem é realcar que o artigo é
mesmo, para debrucar sobre questdes de entidades financeiras e branqueamento de capitais, mas se nos
concordarmos em retirar «entidades financeiras» e deixar sé o ambito, tinhamos que analisar a
possibilidade de fundir os artigos 2.° e 3.°.
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O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, o que é que acham? Podemos continuar mantendo? Na frase
ficaria «entidades financeiras»?

Neste caso ficaria mesmo «entidades financeiras», porque vimos que no artigo 3.° tem «empresas e
profissBes ndo financeiras designadas». Ficaria 0 mesmo e na frase ficaria «o presente diploma aplica-se as
entidades financeiras». Podia continuar o mesmo? N&o seria um pleonasmo?

A Sra. Luisenda Andrade: — As expressfes «entidades financeiras» mantém-se na epigrafe e assim
podemos néo repetir no ndmero 1.

Para baralhar um bocadinho, posso lancar aqui uma outra sugestdo, caso os Srs. Deputados n&o
estejam satisfeitos com a solugdo que encontramos. Se reparem, a seguir ao capitulo, temos o objecto e o
ambito de aplicacéo e depois temos a seccdo | que diz: «Do objecto do &mbito. O artigo 1 trata-se do
objecto e se quiserem podemos pdr aqui uma sec¢éo Il, ambito e depois tiramos 0 ambito daqui e fica artigo
2.° «entidades financeiras», artigo 3.° «empresas e profissdes ndo designadas» e termina aqui esta sec¢ao
Il que € a seccao do dmbito. E a seccao Il passaria para a seccao Il que seria «conceitos».

O Sr. Presidente: — Nao é melhor deixar como esta para ver como é que fica, como dizia Paulo
Ferreira?

Tem palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — A proposta agora resolve o problema. E melhor. Seccéo |
«0bjecto» e seccéo Il «<dmbito», porque o &mbito tem logo dois artigos. A proposta da Dra. Luisenda resolve
agora esses problemas.

O Sr. Presidente: — Dra. Luisenda, faga o favor de repetir.

A Sra. Luisenda Andrade: — A seguir ao artigo 1.° a epigrafe da secc¢éo Il teria &mbitos e depois vinha
0 artigo 2.° escrito «entidades financeiras». E neste ambito temos dois artigos que explicam a quem se
aplica essa lei. Uma é as actividades financeiras e a outras actividades nao financeiras. Acho que seria de
salutar e acabaria logo com este impasse.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — N&ao! Isso implica agora que a seccéo | passe a ser apenas
«do objecto».

O Sr. Presidente: — S0 «objecto».
A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — E tiramos «ambito» ali.

O Sr. Presidente: — Seccdao | fica sé «objecto». E agora secc¢éo Il fica «ambito». E o artigo 2.° fica a
seguir. Como € a apresentacao?

A Sra. Luisenda Andrade: — Artigo 2.° fica a seguir ao ambito.

O Sr. Presidente: — E neste caso desaparece na primeira expressao «entidades financeiras» e fica s
«entidades».

A Sra. Luisenda Andrade: — Entidades financeiras mantém-se e assim no nimero 1 ndo se teria que
repetir a palavra financeira.

O Sr. Presidente: — E assim passa a ser: «o presente diploma aplica-se as entidades». Vamos passar a
votacao com as alteracdes.

Submetido a votacao, foi aprovada com 8 votos a favor.

Artigo3.°

Tem apenas alteracdo na alinea e) que sao «os revisores oficiais de contas, técnicos oficiais de contas,
contabilistas e auditores externos, bem como transportadores de fundos e consultores fiscais». No ponto 2,
a seguir «a juridica independente», introduzir sé «e contabilistas». S6 isso para fecharmos essa sec¢éo Il.

Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Porque € que no ponto 2 se acrescenta «e contabilista» se na alinea €)
ja aparece contabilista?
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O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Temos aqui «revisores oficiais de conta, técnicos oficiais de
conta» se pusermos «revisores e técnicos oficiais de conta» altera o contetdo?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Delfim Neves.

O Sr. Delfim Neves (PCD): — Para uma questé@o de entendimento. Alinea d) diz «<comerciantes de bens
de elevado valor unitario». Gostaria de perceber melhor o que isso quer dizer.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Luisenda Neto Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — «Comerciantes de bens e de elevado valor unitario» sdo aquelas pessoas
que tém joalharias. Podem até nao ter joalharias, mas tém negécios de diamantes, pedras preciosas ou
metais preciosos. Se ndo tem casa designada, € claro que vai abrir aqui caminho para traficos. Isto vai
obrigar o Estado a ter uma lei que regulamente estas situa¢gfes. «Bem de valor elevado unitario», as
pessoas que tém casa comerciais, joalharias ou pessoas que vendem ouro, pedras preciosas, diamantes e
outros objectos.

Alinea e), é de salutar a constatacédo da Sra. Deputada Maria das Neves, podemos retirar. Isto esta aqui
a repetir, «revisores oficiais de conta e técnicos oficiais de conta», podemos retirar uma das contas.

Ha um deputado que levantou a questdo de porque é que no nimero 2 volta-se a repetir «aos
contabilistas». Queria chamar atencao que o niumero 1 fala «as seguintes empresa e profissdes». Na linea
e) do nimero 1 estamos a falar de contabilistas no &mbito da sua profissdo e no nimero 2 estamos a falar
do contabilista que esta a actuar em conta do seu cliente, em outras circunstancias.

N&o estava aqui, primeiramente estava sé «advogados, solicitadores, notarios, conservadores de registo
e profiss@es juridicas independentes». O contabilista também pode ter uma delegacdo de poderes para
tratar de alguma coisa relativa ao seu cliente, por isso é que o contabilista aparece aqui no nimero 2, no
ambito ja de um mandatado.

Os revisores oficiais de conta e os técnicos oficiais de conta, ja tém uma profissdo por exceléncia. Até
sou uma das pessoas que bateram o pé para ndo serem retirados daqui, porque o GIABA até dizia que nao
tem muita importancia, mas tém que estar aqui, porque sdo profissdes mais sensiveis que mexem com
nameros, com contabilistas e percebem mais do que simples contabilistas e podem dar uma manipulagao
as contas do cliente. S&o profissdes que num pais sério a pessoa para o exercer tem que ter autorizacao
ministerial.

O Sr. Presidente: — Tem palavra o Sr. ldalino Rita.

O Sr. Idalino Rita: — Inicialmente para este ponto €) 0s nossos parceiros propunham eliminacao
completa, em termos de revisor, oficiais de contas. Que mantivéssemos apenas 0s contabilistas. Na nossa
especificidade, a defesa de revisores € que nos levou a manter com a nossa proposta inicial. Para o GIABA
deveriamos deixar cair e manter apenas os contabilistas.

O Sr. Presidente: — Se ndo houver mais comentarios, vamos passar a votagao do artigo 3.°.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Falou com o microfone desligado.

O Sr. Presidente: — E isso que estou a perguntar, se ndo ha mais comentarios.
Tem a palavra o Sr. Deputado Delfim Neves.

O Sr. Delfim Neves (PCD): — Sr. Presidente, porque € que na alinea e), na Ultima parte, vem essa
expressdo inglesa na lei? S6 para precisar.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Idalino Rita.

O Sr. Idalino Rita: SO para dizer ao Sr. Deputado que é considerada como uma terminologia no
contexto internacional. SO por esta razao.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, na lei pode ficar? Hoje em dia ja ha uma tendéncia de alguns
termos internacionais, isso justifica?
Tem a palavra o Sr. Deputado José Viegas.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD): — Pode constar também a sua tradu¢do em portugués, ndo nos fazia
nada mal.
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O Sr. Presidente: — Ha uma sugestéo. Ou tira-se ou pde-se o significado em portugués.
Tem a palavra o Sr. Idalino Rita.

O Sr. Idalino Rita: — E s6 para precisar que esse termo em inglés expressa as entidades juridicas. N&o
ha diferenca.

Uma Voz: — Entdo pde-se em portugués.
O Sr. Idalino Rita: — Pode-se tirar, ndo tem problema nenhum, é s@ para enfatizar.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, tiramos ou vamos deixar.
Tem a palavra o Sr. Deputado José Diogo.

O Sr. José Diogo (ADI): — Financeiro, se calhar em inglés soa melhor que qualquer outra lingua.
O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, ndo percebi.

O Sr. José Diogo (ADI): — Em termos financeiros ha expressdes préprias que em inglés soa melhor que
qualquer outra lingua. E muitas vezes é melhor manté-lo do que retirar.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Idalécio Quaresma.

O Sr. Idalécio Quaresma (ADI): — Sr. Deputado José Diogo, convido-o a recorrer a lei 9/2008. Lei da
Regra de Logistica e Elaboracéo de Actos Normativos, artigo n.° 11.°, ponto 1.

«O uso de vocabulario em idiomas estrangeiro s6 é admissivel quando ndo existe termo correspondente
na lingua portuguesa».

O Sr. Presidente: — Face a essa justificacdo fundamentada, sugerimos que seja retirada.
Tem a palavra o Sr. Deputado José Diogo.

O Sr. José Diogo (ADI): — Sendo assim, retiro aquilo que disse.
O Sr. Presidente: — Srs. Deputado, vamos passar a votagéo do artigo 13.°.
Submetido a votagéo, foi aprovado por unanimidade.

Artigo 4.°, seccdo Il desaparece, fica «conceitos», artigo 4.° «definicdes».
Tem a palavra o Sr. Idalino Rita.

O Sr. Idalino Rita: — Sr. Presidente, gostariamos de propor, para vos facilitar na andlise deste artigo,
gue a minha colega fizesse a apresentagéo das alteragfes todas que fizemos, em termos de defini¢gbes.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Luisenda Neto Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — Srs. Deputados, ja que tinham os documentos na vossa posse, creio que
ja leram as definicdes. SO para acrescentar, ja tinhamos feitos esta introdu¢&o no inicio, nas definicdes
acrescentamos mais cinco que sao cruciais. Se repararem esta lei fala muito de crimes conexos e
subjacentes, mas ndo havia uma definicdo sobre os crimes conexos e subjacentes.

Foram introduzidos crimes conexos e subjacentes ou subjacentes e conexos, a definicdo do que é um
cliente financeiramente e a nivel judiciario, confiscacdo de bens. «Pessoa politicamente exposta» ja estava
c4, mas foi reorganizado para melhor percepcdo, porque mesmo a hivel de interpretacdo interna,
«politicamente exposta» traz com ela também familiares. Conhecendo S&o Tomé como conhecemos,
acabavamos todos por estar nesta lei. Eu ndo quero estar.

Fomos procurar a nivel internacional e com o apoio do GIABA e descrevem quem sdo essas pessoas
gue devem cé estar. Temos também o trust. Aqui € um estrangeirismo, mas vai ter que continuar, porque
diz-se assim em inglés e é uma figura que ndo existe ainda em Sao Tomé e Principe, mas futuramente vai
existir. Hao-de perguntar, se ndo existe em S&o Tomé, porqué gue temos aqui? Na Ultima avaliacéo tivemos
«nao aplicavel a Sdo Tomé», mas de seguida ja recebemos do relatério uma proposta para passar Sao
Tomé e Principe para «n&o conforme» por causa da figura do trust. E melhor estar no néo aplicavel, porque
seria nem uma nota negativa. Entao tivemos que introduzir o trust nas definicbes para que a partir dai,
quando houver a figura ou quando estiver na utilizacdo, vamos ter o trust e a transac¢do também foi
introduzida a nivel das definicdes.
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Poderiamos passar entdo para as definicbes que foram introduzidas, uma vez que ja tém o documento
em mao ha algum tempo e o artigo é bastante longo.

O Sr. Presidente: — Efectivamente ja temos o documento em nosso poder ha algum tempo a esta parte,
mas acho que a explicacao técnica é fundamental, porque é uma questdo de definicdo de alguns conceitos
e, como viram, foram acrescidos alguns conceitos e com a sua devida explicacdo. A minha ideia era vermos
cada conceito, mas a Técnica sugeria, além daquelas que ja tinhamos em nosso poder, que vissemos
apenas as que foram acrescidas.

Srs. Deputados, gostaria de ouvir a vossa opinido. Podemos ver desde o principio, se houver
comentarios.

O Sr. Xavier Mendes (PCD): — Falou com o microfone desligado.

O Sr. Presidente: — «Fixa o acto terrorista».
Tem a palavra o Sr. Deputado Xavier Mendes.

O Sr. Xavier Mendes (PCD): — ... repeticdo do acto. «Acto terrorista inclui um acto». E definigio ou
ndo. Inclui o qué? O que é o acto em si? Nao se definiu o acto como tal, s6 se diz que inclui um acto, outra
vez. Inclui ac¢cbes ou qualquer coisa, ndo pode incluir o acto.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD): — Se calhar podemos suprimir «inclui».

O Sr. Presidente: — Porque é que vem inclui? Nao pode ficar s6: «acto terrorista € um acto que
constitua a violacao, tal como definido no &mbito de um dos seguintes tratados».

Suprime-se a palavra «inclui».

Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Estamos a falar de acto terrorista e «inclui»faz sentido, porque sdo actos
incluidos nessas convencBes que estdo aqui definidas, mas ha actos que ndo fazem parte dessas
convencdes. Para além de um acto terrorista fora do quadro das convencgdes, inclui precisamente os que
estdo ja definido nas convengfes, porém ha actos que podem nao estar incluidos nestas convencdes e que
séo considerados actos terroristas.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Dra. Luisenda Andrade.

A Dra. Luisenda Andrade: — Esta palavra «inclui» esta ca porque para além de termos o acto terrorista
que estd descrito no Cédigo Penal temos mais esses actos que estdo descritos em cada convencao
especifica. Para ndo comecar com esse «inclui» podemos optar pelo que disse o Sr. Deputado José Viegas,
podemos mudar a palavra.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD): — Ela esta a assegurar que existem outras.

A Dra. Luisenda Andrade: — E futuramente vai haver mais ac¢fes que sejam consideradas como acto
terrorista. A expresséo «dentre outros» ja € mais abrangente.

«Constitui, dentre outros, uma violagdo ao exposto nos seguintes tratados» ou «tal como é definido nos
seguintes tratados».

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — N&ao quero fazer finca-pé nesta questdo, mas gostaria de dizer que com
esta alteracdo estamos a desvirtuar o que queremos dizer aqui nesta lei. Alguns actos terroristas estao
definidos pelas convencdes a que o Pais aderiu, mas ha actos que, tal como séo praticados, podem ser
considerados um acto terrorista ou ndo. O que se pretendia dizer com essa alinea é que para além dos
outros actos que ndo estejam enquadrados nessas convencgdes, ha actos que podemos considerar como
terroristas.

Ao aparecer aqui «dentre outras», desde que esteja «inclui um acto que constitui a violacéo, tal como
definido no ambito dos seguintes tratados», acho que a oracao inicial estava correcta, no meu entender.
Hoje a realidade é que ha actos que séo praticados por algumas pessoas ou grupos nao definidos como
terroristas, mas que sdo actos que podem ser tipificados como um acto terrorista. H4 ac¢bes que sao
desenvolvidas por grupo de determinadas pessoas ou de interesses que podem ser consideradas como
actos terroristas.
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E por isso que, para além desses que estdo definidos nas convencdes, temos aqui convencgdes de 10,
15, 16 ou 20 anos. Hoje os actos terroristas nao tipificados podem ser considerados como actos terroristas.
E isso que gostaria de salvaguardar na oracao inicial.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Mondlane Tomé.

O Sr. Mondlane Tomé (Jurista do Ministério da Justica e Assuntos Parlamentares): — Sr. Presidente,
talvez eu possa ajudar um pouco naquilo que o Sr. Deputado esta a frisar. Se for feita a alteracéo, o (i) ndo
pode sair, porque em baixo tem dois (ii) que vem justamente fazer essa separacdo entre 0os actos das
convencgdes e 0s possiveis actos.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado José Viegas.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD): — Essas convengdes contemplam um conjunto de actos terroristas, ja
tipificam. O problema é que ndo sdo sé esses, ha outros actos, como dizia o Sr. Deputado que me
antecedeu. Se o problema é esse, a proposta de alteracdo que fizemos esta correcta. Agora, se o problema
€ outro... porque eu vos dizia que ndo sei se ha mais actos, estdo a dizer que ha. Se ha mais, esta proposta
de redaccdao, que é o segundo problema que estamos a discultir, esta certa.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — De facto nessas ultimas semanas tem-se ouvido falar de
novas formas de terrorismo. Agora ja se inventou liquidos que as pessoas transportam de forma téo
invisivel que podem explodir e fazer grandes estragos.

Os terroristas ndo estdo de bracos cruzados, cada dia que passa, inventam novas formas de terrorismo.
Dai que acho que se devia manter o texto tal como esta e onde aparece «inclui» é que se podia pér «inclui,
de entre outros» depois fica os ii todos.

O texto fica tal como esta. A Unica coisa é que aparece «inclui, dentre outros», depois (i), dois (ii), trés,
quatros, para saber-se que, para além do que aqui esta, ha outras formas de crimes que nao estédo aqui
contempladas.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Para mim o «dentre outros» aqui ndo deve fazer parte, porque o que
estamos a definir nesta alinea sdo os actos constantes nas convencgdes que estdo aqui definidas. Se virmos
a definicdo de outros actos que estdo em baixo, esta fora dessa alinea i). Nao estou a perceber bem o que
se quer dizer com «dentre outros». Estamos a dizer «actos terroristas constituem violacéo, tal como definido
no ambito dos seguintes tratados». Esses tratados fazem referéncia a actos terroristas. Hoje 0s nossos
parceiros exigem para adaptarmos as leis a realidade e temos que ser reais.

Para além dessas convencdes, estamos a ver o tempo de vida delas. Hoje elas ndo respondem e ndo
definem todos os actos que séo praticados pelos terroristas, toda gente sabe, mas ao simplificarmos o acto
terrorista, s as convencdes, estariamos a negar aquilo que é a realidade. E isto que estou a dizer. H& os
actos que estamos a falar, que estao definidos nas convencdes, mas depois ha outras definices que vém a
seguir a esses actos das convencdes. E isso que estou a salvaguardar, para ndo estarmos a repetir, a
desvirtuar aquilo que é o essencial.

Uma Voz: — Entéo a sua proposta é para manter tal e qual esta?
O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Sim, manter tal e qual esta é a minha proposta.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Xavier Mendes.

O Sr. Xavier Mendes (PCD): — Estamos em sede de definicbes e ndo definimos ainda o que é o acto
terrorista. S6 estamos a inclui-los nas convengfes. Acho que deveriamos primeiro definir o que € o acto,
como esta definido no Cédigo Penal, ou entdo punhamos «para além do definido no Cédigo Penal como
acto terrorista, incluir ainda o acto terrorista as convencoes tais, tais, tais, porque estamos em sede de
definicdo. E como sede e definicdo ndo definimos ainda o que € o acto terrorista, como ja esta definido no
Cddigo Penal, podiamos fazer uma abordagem ao Codigo Penal e dar sequéncia as convencoes.

A questdo «de entre outras» como disse o Sr. Deputado Arlindo Ramos, também estou de acordo. Se
vamos poér «dentre outros» as sequenciais de outras convenc¢des ficam um bocado dubias. Se é assim
neste aspecto, é melhor retirar «de entre outras». Estdo incluidas em todas as convencoes.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.
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A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Temos que reconhecer que o terrorismo esta a evoluir,
havera novas formas que ainda ndo estao contempladas. Se ndo haver consenso que se tenha aqui «dentre
outros», concordo, mas que no fim da definicdo houvesse uma outra alinea a dizer «e outras formas de
crimes que futuramente advirdo». Encontrar uma forma para que a gente preveja que outros tipos de crime
gue nao estdo aqui abrangidos poderdo ser abrangidos pela lei.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — S6 para entrarmos no assunto, 0 que estamos a tratar sdo actos
terroristas definidos nas convencgdes. Portanto, a oracdo estd completa:«a violagao tal como definido no
ambito dos seguintes tratados».Sao todos esses tratados que estdo aqui. Esta frase é para essa questéo e
h& outras definicbes que vém a seguir. No ambito daquilo que o Sr. Deputado Xavier Mendes disse, aqui
estdo outras definicbes de outros actos que ndo fazem parte dos tratados e das convencdes que falamos
em cima.

E s6 para salvaguardar. E por isso que a frase inicial sem alterac&o estaria a responder ao que estamos
a dizer nessa alinea.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Idalino Rita.

O Sr. Idalino Rita: — Dividimos a definicdo em dois itens. O primeiro refere as convencgdes todas e 0
segundo, que esta na parte final diz: «Qualquer outro acto destinado a causar a morte ou lesdes corporais
graves a um civil ou qualquer outra pessoa que ndo participe directamente nas hostilidade numa situacao
de conflito armado, quando o propdsito desse acto, pela sua natureza ou contexto, € intimidar uma
populagdo ou coagir um governo ou uma organizagdo internacional a tomar ou abster-se de tomar
guaisquer medidas». Estamos a ver as duas vertentes dos dois itens relacionados com a definicao.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, de acordo com a Ultima explicacdo, o texto mantém-se assim
como esta. Temos «actos terroristas», a seguir é «apreensao». Ha comentarios?

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Falou com o microfone desligado.

O Sr. Presidente: — Nao, na apreensdo nao tem altera¢cfes. Esta tal e qual como estava. Mas se 0s
Srs. Deputados tiverem comentarios, posso passar a palavra.

A seguir temos «autoridades competentes».

N&o ha comentarios, vamos seguir.

«Autoridades, supervisao e fiscalizacdo».

Tem a palavra o Sr. Deputado Xavier Mendes.

O Sr. Xavier Mendes (PCD): — E s6 uma questéo de esclarecimento. Ndo sei se é necessario definir-
se, autoridades de supervisao e fiscalizacdo de qué? N&o seria necessario definir-se bem quem sao essas
autoridades.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — E s6 por uma questdo de hierarquia, para trocar, Policia de Investigacao
Criminal passa a estar antes do Ministério PUblico. E uma questédo de arranjo técnico.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Xavier Mendes.

O Sr. Xavier Mendes (PCD): — Acho que nao. A Policia de Investigacdo Criminal est4 soba alcada do
Ministério Publico.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Para além das autoridades judiciais e policiais, ha autoridades que
fiscalizam. Unidade de Informacdo Financeira, autoridades de supervisédo e fiscalizacdo, autoridades
aduaneiras, a Policia de Investigac@o Criminal, todas essas actividades vao culminar no Ministério Publico.

Isso é uma questdo de forma, ndo altera o contetdo, ndo altera nada. Estou a ver como autoridade
ltima o Ministério Publico.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Ibraim Salvaterra.
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O Sr. Ibraim Salvaterra (Jurista do Banco Central): — Nao entendi a preocupa¢édo do Sr. Deputado.
Gostaria que repetisse a pergunta, faz favor.

O Sr. Xavier Mendes (PCD): — Existem muitas autoridades de superviséo e fiscalizacdo. Qual delas é
gque deve estar aqui. S80 as da supervisao financeira, bancéria, quais? Sendo qualquer outro servico de
supervisao e fiscalizagdo também faz parte.

O Sr. Ibraim Salvaterra: — As autoridades de supervisao financeiras estdo de uma forma global, porque
dentro das autoridades de supervisdo temos as autoridades de supervisdo que vao supervisionar as
entidades financeiras.

O Sr. Xavier Mendes (PCD): — Ja esta definido em baixo, ndo é necessario.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Abzlay Afonso.

A Sra. Abzylay Afonso (Jurista da Unidade de Informacdo Financeira): — Sr. Presidente, Srs.
Deputados, o artigo 24.° do projecto explica detalhadamente quais sdo as autoridades de supervisdo e
fiscalizacgéo.

Era s6 para acrescentar isto.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Era apenas uma questdo de esclarecimento. E para saber se
0 proprio Ministério da Justica...

O Sr. Presidente: — Srs. Técnicos do Ministério, s6 estou a ouvir falar as senhoras. Os Srs. Técnicos
podem falar também.

Tem a palavra o Sr. Idalino Rita.

O Sr. Idalino Rita: — Sr. Presidente, nés ndo contemplamos isso, pelo facto de a assisténcia técnica que nos
tivemos, quer do FMI quer do GIABA, acharem pertinente que o Ministério da Justica tem a ver sim com questdes das
leis. Para eles, em termos das definicbes dos padrBes internacionais, ndo € relevante o Ministério da Justica como
autoridade especializada nessa matéria.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD): — A Policia de Investigac¢do Criminal esta ligada ao Ministério da Justica.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Sr. Presidente, é s6 uma questdo sobre as autoridades de supervisédo e
fiscalizacdo. Estamos a repetir aqui o que ja tinhamos dito em cima, autoridades competentes. Podia-se
retirar e ficaria «sdo as autoridades responsaveis pela garantia do cumprimento pela instituicdo» e
«competente» saia. E depois se acrescentaria «sdo as autoridades responsaveis», porque ja falamos de
autoridades de supervisao e fiscalizacéo.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Gil Costa.

O Sr. Gil Costa (PCD): — Sr. Presidente, é sé para fazer um alerta. Ha pouco tempo interveio um
técnico sem se apresentar. Isso é por causa dos registos, para facilitar a vida dos redactores.

O Sr. Presidente: — Obrigado Sr. Deputado pelo alerta que nos faz.
Faca o favor de identificar-se.

O Sr. Ibrahim Lima Salvaterra (Jurista do Banco Central): — Sou Ibrahim Lima Salvaterra.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Xavier Mendes.

O Sr. Xavier Mendes (PCD): — Estou de acordo com a proposta do Sr. Deputado Arlindo Ramos.

Passando um pouco mais a frente, onde esta «banca correspondente. La esta outra vez a problematica
do anglicanismo, «payable-throughac counts» seria bom e de bom-tom que tirdssemos essa expressao.

O Sr. Presidente: — Qual é, Sr. Deputado?

O Sr. Xavier Mendes (PCD): — Estéa na banca correspondente.
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O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Sr. Presidente, eu queria fazer uma proposta. Tal como ja foi
aqui dito, esta lei ja tinha sido aprovada e tudo que estamos a ver agora ja tinha sido aprovado. O que
precisamos aprovar agora sdo 0s novos elementos que foram introduzidos na lei. Por isso, gostava de
propor, sabendo que os técnicos conhecem bem quais sdo essas alteragdes, que debrugcdssemos sobre
elas e ndo estar a repetir tudo que ja tinha sido aprovado.

O Sr. Presidente: — Perfeito! Obrigado Sra. Deputada.

Depois da proposta da Sra. Deputada Maria das Neves, vamos realmente ver os novos elementos, tendo
em conta que o documento ja passou pelas nossas maos.

Podemos avancar para «confiscacdo».

Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Preciso de algum esclarecimento sobre isso, antes de intervir.

O Sr. Presidente: — Srs. Técnicos, explicagdo sobre confiscacao.
Tem a palavra a Dra. Luisenda Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — A confiscagdo é um processo que, ja depois de instruido o processo de
branqueamento de capital, € determinado somente em sede judicial por uma autoridade competente e por
isso temos aqui «confiscacdo — privagdo permanente de fundos ou outros bens por ordem de uma
autoridade competente ou um tribunal, através de um procedimento judicial ou administrativo que transfere
a posse dos fundos especificos ou outros activos para o Estado e exige que pessoas ou entidades que
tiveram proveito de fundos especifico ou de outras actividades activas no momento do confisco, em
principio, perdera direito a revindicacdo dos referidos fundos confiscados».

Portanto, aqui explica-se em que situacdo se da a confiscacdo, quais sdo as autoridades que a podem
fazer e qual é a sancao acrescida, nesse caso que a pessoa perde estes direitos e geralmente esta ligada a
uma condicdo condenacdo. Ela nunca é feita logo no inicio do processo. O que se pode pedir no inicio de
processo é uma suspensao, um congelamento temporario de 48 horas, nesse caso a suspensdo, mas a
confiscacdo s6 pode ser feita em tribunal ou ser o Ministério Pablico, mediante o acto. Tem-se que ver a
gravidade do acto praticado nessa condigdo e s6 depois € que se da o efeito a confiscagéo.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Pedi esclarecimento para depois fazer uma pergunta. N6s em cima ja
definimos quais s@o as autoridades competentes e aqui destacamos que a confiscacdo também pode ser
feita por autoridades competentes ou pelo tribunal. Eu acho ser incorrecto, porque estamos a dar um papel
secundario ao préprio tribunal, que devia ter um papel principal de confiscacéo. E por isso que eu pergunto,
qualquer autoridade competente definida no anterior paragrafo pode proceder a confiscacdo?

A Sra. Luisenda Andrade: — Gostaria de esclarecer o seguinte: estamos aqui a falar de situacdes
diferentes. A confiscacdo sO se da em duas sedes. Em sede de processo criminal ou em sede de processo
administrativo que seria: a UIF detectou e deu informacéo ao Banco Central de que o cliente tal, em sede de
processo, isto é tudo confidencial, deu entrada com certas transac¢fes e tem um montante avultado
proveniente ja com noticias e processo instruido que vem de um acto ilicito praticado de acordo com um
dos artigos ou de um acto terrorista ou de um proveito que vem de uma actividade ilicita, como esta previsto
neste projecto.

Mas ha duas situacdes, ha o processo administrativo e ha o processo criminal. No processo
administrativo, as entidades competentes podem requerer essa confiscacdo ao tribunal. Ela, entidade
administrativa, a UIF, ndo pode confiscar. A UIF vai com o processo instruido com as provas e requer,
apresenta a prova e o tribunal é que determina.

O Ministério Pablico pode também fazer um documento ao tribunal para que seja dado esse confisco,
mas o confisco ja é em sede final, porque inicialmente podemos falar em suspenséo, enquanto houver
matéria fundada para instrucdo do processo, congelar, suspender os bens durante algum tempo. Neste
caso, nao se tratava de congelacgéo, seria suspensao ou das operacdes ou de toda a movimentacdo durante
um tempo. A confiscacgéo ja é o fim do processo.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Xavier Mendes.
O Sr. Xavier Mendes (PCD): — Sr. Presidente, ouvi atentamente a explicacdo da Dra. Luisenda

Andrade, mas estando c4 como definicdo levanta problemas. Se o fim Gltimo do processo é a confiscacao,
entdo so cabe aqui nesta definicdo a ordem judicial. Se formos abrir para a questédo de que as autoridades
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competentes também o podem fazer, entdo sdo duas entidades que a podem fazer e nao por ordem judicial.
Ou definiremos como solugdo o que é uma confiscacao temporaria, uma privagcao ou qualquer coisa.

Portanto, como estd, fica sujeito a interpretacfes dubias, em relacdo ao que disse a Dra. Luisenda
Andrade.

O Sr. Presidente: — Portanto, a equipa entendeu? Qual seria a redaccao que se faria mediante essas
observacdes.

A Sra. Luisenda Andrade: — Sr. Presidente, Srs. Deputados, chamo atencéo para o seguinte: vamos
ler isto com mais calma para perceberem a intengdo da coisa. «Privagdo permanente de fundos ou de
outros bens por ordem de uma autoridade competente ou de um tribunal, através de um processo judicial ou
administrativo que transfere a posse de fundos especificos ou outros activos para o Estado e exige que a
pessoa ou entidade que teve proveito de fundo especifico ou outros activos no momento do confisco, em
principio, perdera direito a reivindicacdo dos fundos».

Este € um processo irreversivel e ja ndo volta para tras. Se quiserem, podemos alterar aqui «Privacdo
permanente de fundos ou de outros bens determinados ou decretados pela autoridade competente, neste
caso o tribunal ou o Ministério Publico».

O Sr. Presidente: — Portanto aqui é a parte final.
Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Peco desculpa mais uma vez.

O problema que se pbe aqui € que nds estamos a falar de confiscagao. A propria oragdo diz «privagao
permanente de fundos» e essa ordem tem que partir do tribunal. Agora, o que estamos a dizer é «o tribunal
ou o Ministério Publico». Ndo pode! E esta quest&o.

A Sra. Luisenda Andrade: — A palavra «administrativo» ndo pode sair.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Vamos analisar bem, tentando enquadrar essa questado, porque nesse
momento ndo tenho uma proposta concreta para alterar. Podemos ultrapassar e depois apresentarei uma
proposta.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado José Viegas.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD):. — Sr. Presidente efectivamente da maneira como o0 texto esta
formulado, com o ou, complica de facto essa situacdo. O corpo todo do texto parece bastante coerente.
Quem tem o poder ultimo de decretar a confiscacdo é o tribunal. Entdo, simplesmente temos aqui escrito
«privacdo permanente de fundos ou outros bens por ordem de uma autoridade competente ou do tribunal.
N&o! Nao! S6 pode ser por ordem do tribunal. As autoridades competentes intervém na parte administrativa,
em todos outros procedimentos elas estdo la e finalmente essa confiscagdo s6 se consuma quando o
tribunal decide.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra Dr. Ibrahim Salvaterra.

O Sr. Ibrahim Salvaterra: — Sr. Presidente, Srs. Deputados, eu acho que, nesse caso, para acabar com
todas essas discussfes, seria conveniente eliminar «uma autoridade competente». Entdo o texto seria
«privacéo permanente de fundos ou de outros bens por ordem do tribunal, através de procedimento judicial
ou administrativo».

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Em relagdo a proposta avangada pelo técnico, nés podiamos por o
seguinte: «privagdo permanente de fundos e de outros bens por ordem de uma autoridade competente,
através de um procedimento administrativo»...

Uma Voz: — Confirmado.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — O procedimento administrativo ndo tem confirmacéo.

A Sra. Luisenda Andrade: — Eu queria ajudar. Existem dois procedimentos que levam a abertura de
processo. Uma € a natureza do crime, acto praticado que pode ser em flagrante delito ou indiciado de

investigacdo e depois 0 administrativo aqui é o papel da UIF, € um processo instruido pela UIF, porque a
UIF agora tem possibilidades, tem informacdes e tem poder para instruir processo s6 que o processo da UIF
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€ chamado processo de natureza administrativa. Ela faz todo esse processo de investigagdo da analise e
depois remete a entidade competente.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — E que estamos a falar do acto penal que é a confiscacao.

A Sra. Luisenda Andrade: — Mas eu s6 queria chamar atencdo ao Sr. Deputado que para chegar a
essa confiscacdo o senhor tem dois processos, pode ser processo criminal ou pode ser processo
administrativo. A confusdo que percebo que estéo a fazer sobre o judicial que la esta é porque acham que
esta a repetir «tribunal judicial», nao!

O procedimento judicial € outro. Houve uma queixa-crime, um flagrante delito, partiu de uma denincia ou
outra coisa qualquer e entdo o processo € assim instruido no tribunal que depois no fim vai ser levado a
confiscacdo e ha o procedimento administrativo que € das informacdes, das denincias, da natureza do
trabalho da UIF que surge o processo administrativo. Mas a UIF, administrativamente, ndo pode decretar a
confiscacdo. A Unica pessoa que pode retirar, confiscar e congelar € o tribunal.

Eu percebo o teor da vossa ideia, mas ndo podem tirar «procedimento judicial ou administrativo» ali da
frase. Temos que arranjar aqui outra maneira.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — N&o, mas como esta diz que a UIF também pode fazer a confiscacéo.

A Sra. Luisenda Andrade: — Eu sou de opinido que, através de um processo judicial, podemos mudar
para «através de», ou pondo «derivado de um processo judicial ou administrativo».

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Xavier Mendes.

O Sr. Xavier Mendes (PCD): — Sr. Presidente, acho que estamos a misturar muita coisa no mesmo
saco. A confiscacéo é o resultado de um processo que levou ao julgamento judicial. E o resultado e quem
decreta o resultado sdo as instancias judiciais. Indo nessa via, ha um processo administrativo formulado
pela entidade competente que entregou aos tribunais que por sua vez decretou a confiscacdo permanente.
Como esta, mistura-se o processo com o resultado do processo.

Dai que, na minha perspectiva, deviamos retirar todos «ou» e melhorar essa definigdo como sendo:«é o
fim dltimo do processo judicial que leva a privacdo permanente, através de processos administrativos
formulados por autoridades competentes». Ai ficamos completamente clarificados. Como esta da impressao
de que a autoridade competente pode confiscar, através do processo levantado pela propria autoridade.

Acho que devemos retirar esta ambiguidade, para esta questdo ser mais clara, porque se formos ver a
questdo da Lei sobre a Divida Publica, houve la uma conflitualidade por causa desta questédo e torna-se
necessario que nos clarifiquemos bem esta questao.

O Sr. Presidente: — Tenho uma proposta. Eu gostaria que avangcassemos e deixassemos a equipa a
elaborar uma proposta alternativa e tomasse em conta todo um conjunto de sugestdes que foram dadas
aqui. Permitir-nos-ia, posteriormente, revisitar o assunto e que a proposta fosse muito mais clarificadora.
Estdo de acordo, Srs. Deputados?

Vozes: — Sim.

O Sr. Presidente: — Hé outra designacao «crimes conexos ou subjacentes» e outra alteragao é «ilicitos
criminais». E uma nova alteragédo também.
Tem a palavra a Dra. Luisenda Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — Sr. Presidente, gostaria de dizer aos Srs. Deputados que «crimes conexos
e subjacentes» sdo os ilicitos relacionados com esse tipo de crime. Porque existe a tipificacdo, moldura
penal, para cada um destes crimes, mas depois existe o proveito que as pessoas tiram destes crimes.
Entdo este proveito é sancionado ao nivel do branqueamento de capital e esses crimes ao qual os proveitos
estdo associados sdo chamados crimes conexos subjacentes.

Este texto estava no artigo 5.° e como nao deixava o nimero 5 muito perceptivel, entdo, para ficar mais
facil, porque € o artigo mae, razdo porque estd aqui, que é o branqueamento de capital, retiramos esta
primeira proposta que vocés tém na vossa lei e colocamos como uma definicdo de crimes subjacentes.
Agora, 0 juiz, a pessoa que vai aplicar, o infractor vai perceber porque é que esta a ser punido por um
crime, o chamado crime conexo.

O Sr. Presidente: — Depois de documentos negociaveis, entidade de auto-regulacdo, personalidade
juridica, infrac¢é@o subjacente, instrumentos, instrumento negociavel ao portador que...
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O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — O senhor estd com a proposta contraria! A sua proposta nao é igual a
esta. Esta é proposta de séculos.

O Sr. Presidente: — N&ao! Foi-me dado agora, fresquinha.
O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Comega com pessoas politicamente expostas.

O Sr. Presidente: — Eu tenho também, mas tenho algumas alterac6es que tinham sido feitas. Também
ndo tem nada de especial. Podemos ir para «pessoas politicamente expostas.
Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Na primeira frase desse item acho que ha qualquer coisa que esta a
faltar. Significa que qualquer pessoa que desempenha ou tenha sido confiada uma fung¢éo publica de

destaque em um pais estrangeiro, quer no pais, ndo é essa pessoa exposta, se desempenhar essas
funcBes? N&o estou exposta politicamente.

O Sr. Ibrahim Salvaterra: — Esta aonde?
O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Mas aqui tem-se que se falar primeiro daquilo que é...
O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Dra. Luisenda Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — Esta definicdo contempla varias situagdes. Duas primeiras situagdes sedeadas
no estrangeiro séo: a pessoa sdo-tomense que estd no estrangeiro e uma situacao que € pessoa que esta no Pais.
Por isso é que diz qualquer pessoa que desempenha ou tenha sido confiada, portanto ja desempenhou e ja esta no
Pais ou numa funcéo publica de destaque no pais estrangeiro; qualquer pessoa que tenha sido executivo de uma
empresa estatal sedeada no estrangeiro; qualquer pessoa que tenha sido, seja ou tenha sido membro executivo de
um partido politico sedeado no Pais com célula no estrangeiro ou qualquer pessoa que desempenha ou tenha sido
confiada internamente funcéo publica, ocupando um cargo de responsabilidade; qualquer pessoa que desempenha
ou tenha sido mandatada para uma funcéo de destague por uma organizacao internacional e qualquer membro de
familia ou colaborador proximo das pessoas mencionadas.

E depois € que vamos explicar quem sdo estas pessoas. Agora, esta parte de «politicamente exposta», meus
senhores, n0s temos nota negativa grave nessa matéria, porque ndo consideramos 0 que € uma pessoa
politicamente, talvez por inocéncia ou talvez porque ndo conhecemos a razao desta matéria e destas pessoas
estarem aqui postas, mas fazendo uma triagem, porque nem todo mundo € servidor publico politicamente exposto,
das pessoas que sdo servidoras publicas, tém cargo de chefia de executivo ou que tém algum tipo de mandato pelo
governo e usufruirem essas func¢des para tirar partido ou proveito ou participarem em situacdo de branqueamento de
capital ou financiamento de terrorismo, s6 em essas situacoes.

Por isso € que primeiro comecga-se com quem esté fora e depois as pessoas que tém um desempenho interno. E
eu queria também chamar atengédo aos Srs. Deputados que esta é uma designacéo internacional, considerada pelo
GAFI, GIABA e pelo FMI. O que o FMI nos disse logo a partida foi: «se vocés nao especificarem quem séo, sera sao
Tomé todo». A segunda coisa € que 0 GIABA foi também dessa opiniéo e explicou dizendo: «ndo, vocés tém que ver
a definicéo internacional» e essa definicéo esta aqui para todos os paises do mundo.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado José Viegas.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD): — Para mim é convincente e bem-vindo esse expediente que
estamos a fazer agora e nado tenho pretensdes nenhumas em corrigir nada, porque estou perfeitamente de
acordo com o0 que esta reformulado, mas apenas gostaria de corrigir algo que me parece ser preciso
corrigir. O termo «pessoas politicamente exposta» significa qualquer pessoa que desempenha ou tenha sido
confiada, ou a quem tenha sido confiada, acrescentar isso.

E depois ali mais abaixo «...funcédo publica de destaque em pais estrangeiro, qualquer pessoa que seja
ou tenha sido do executivo, numa empresa estatal sedeada no estrangeiro, qualquer pessoa que seja ou
tenha sido membro do partido politico sedeado no pais» e também vi um lugar que também precisa que nés
acrescentemos «a quem tinha sido confiado» e ndo estou a ver mais onde é.

Logo na segunda linha.

O Sr. Presidente: — Vamos passar a «presenca fisica».
Tem a palavra o Sr. Deputado José Viegas.

O Sr. José Viegas: — Vamos até aqui. «Para efeitos da presente definicdo, entende-se por funcao
publica ou cargos de responsabilidade, um chefe de Estado, do governo, membros de governo, directores,
directores adjuntos» e deputados?



229 | SERIE A — NUMERO 20

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Chefes de departamento também?

O Sr. José Viegas: — Acho que logo a seguir a chefe de Estado deve meter-se deputados, porque encaixa
muito bem.

O Sr. Presidente: — Directores gerais também. Alids, a Dra. Luisenda disse para revisitarmos isso com
alguma atencdo, nao é preciso ser lento.

O Sr. Idalino Rita: — Sr. Presidente, é s6 para dizer que directores-gerais € no ambito de directores, porque
temos directores e directores-adjuntos.

O Sr. Presidente: — S0 ha directores-gerais e directores.
Tem a palavra o Sr. Deputado José Viegas.

O Sr. José Viegas: — Imaginemos a hipétese de um sdo-tomense qualquer, fora do Pais, conseguir
uma arquitectura qualquer documental e fazer la uma trafulhice ou uma montagem qualquer, falsificar
passaporte, fazer N expedientes e produzir resultado X, catastroficamente para o pais. Em que situacéo é
gue ele fica, ndo estando aqui nesta lista?

A Sra. Luisenda Andrade: — Ele é punido nos termos desta lei e provavelmente ainda é agravante mais um
crime subjacente a outro. Esta lei ndo vai punir somente as pessoas que estdo em Sao Tomé ou que praticaram a
accdo em Sdo Tomé, mas sdo-tomenses que praticaram também accgdes no exterior ao abrigo desta lei. A pessoa
politicamente exposta estad aqui porque se ela praticar um acto deste ela vai ser punida ao abrigo desta lei, mas isso
aqui é uma circunstancia agravante. Ser politicamente exposta serve de uma circunstancia agravante, porque se trata
de uma pessoa que é decisor, tem poder dentro do pais, poder de persuasdo, de tomar boas ac¢des e de zelar pelo
Pais.

O tal sdo-tomense sera punido agora pelo crime de branqueamento de capital, porque o que é que passava até
entdo? As pessoas eram punidas por burla, por abuso de confianca e, tendo penas menores ao que é aplicado aqui,
ndo tendo circunstancias agravantes e ndo somando apenas nenhum crime subjacente, agora existe uma
punibilidade maior e a pessoa politicamente exposta ainda se soma a circunstancia agravante e dependente das
accdes que ela praticar. Mesmo que tenha sido no estrangeiro, mas lesou o Estado, continua ao abrigo desta lei. Até
pode ser empregada de limpeza de uma das nossas embaixadas, vai ser punida da mesma.

O Sr. José Viegas: — Ha sdo-tomenses a serem inqueridos fora do pais que nunca tiveram fungdes
nenhumas, mas com situa¢des muito dificeis com o tréfico de droga.

A Sra. Luisenda Andrade: — N&o se vai punir ao nivel de Sdo Tomé e Principe, porque a pratica vai ser
no local da préatica do acto, porque o crime é o trafico de droga e, havendo usufruto, usando esse dinheiro
para aplicar em S8o Tomé e Principe, estaremos em sede de branqueamento. Portanto, estamos a falar de
crimes conexos. O branqueamento que advém de drogas também ja pode ser punido aqui em Sdo Tomé e
Principe.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Eu gostava de sugerir que entre directores e chefes de
departamento metéssemos também os assessores, conselheiros e embaixadores.

A Sra. Luisenda Andrade: — Embaixador est4 no corpo da pessoa a quem foi confiada o cargo para
exercer fora 0o mandato. Podemos realmente acrescentar os assessores, conselheiros e chefes de
departamento. Claro, isso vai ser visto em boa hora e vai ter uma nota positiva por parte do GAFI, mas
ninguém nos vai gabar por isso, porque eles dizem que € nossa obrigacao fazer o bem. Isso vai ajudar-nos
a mudar a posicdo, a sairmos do negativo para o positivo, mas no final da reunido ninguém nos vai dar
parabéns por isso.

O Sr. Presidente: — Ja foram feitos os acréscimos? Vamos continuar. «Presenga fisica».

O Sr. José Viegas: — Politico é muito vago. Politicos, segundo a questdo, somos todos nés.

O Sr. Presidente: — Um dirigente politico € mais acutilante.

A Sra. Luisenda Andrade: — Atencdo, o termo politico que aqui é equivalente a politico e depois

membro de executivo, de um partido politico, que seriam as pessoas que fazem parte das comissfes
politicas e das comissdes, comissdo politica e qué? Eu ndo sou politica e assim eu nao sei.
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O Sr. Presidente: — Eu estou a ver que muita gente vai comegar a fugir a essas fungoes.

A Sra. Luisenda Andrade: — S&o0 pessoas decisoras e sdo pessoas que podem abrir tudo. Nao
tinhamos aqui no inicio. Acho que vocés é que acrescentaram aqui agora, nao foi?

O Sr. Samora Ferreiro (Técnico da 1.2 Comisséo): — Sim.

A Sra. Luisenda Andrade: — NOs ndo posemos politico, porque qualquer um podia fazer politica e ndo
ter poder. Era s6 estar ligado a um partido politico e ocupar um cargo. Aqui diz «membro executivos.
Porque a expressdo em inglés € membro sénior de um partido executivo.

E o sénior implica ter anos. O sénior implica ter anos e anos implica ser membro executivo, porque para
nds, em portugués, membro executivo que seja da comissao politica ou comisséo. Esse politico ndo pode
estar ali s6 por estar. Porque pode ser aquele que manda boca na televisdo, mas nem tem assento
parlamentar e ndo tem qualquer poder.

O Sr. Presidente: — «Presenca fisica». Ha alguma opinido.
«Linguagem de vantagem econémica» ndo tem problema, infrac¢éo criminal grave também n&o.
Podemos avancar para «transacGcao.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD): — Consegue-se transaccao a folga, venda, empréstimo. E penhor ou
penhora?

O Sr. Presidente: — Acho que é penhora.
A Sra. Luisenda Andrade: — E penhor. Penhor é a pessoa que recebe e penhora é 0 acto, ac¢ao.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Dra. Luisenda Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — A tendéncia é lembrar em ter dissimulado. A partida, pelos nomes, n&o
nos chamava atengdo, mas seria necessario pér mesmo, porque parecem actos simples, mas sédo actos dos
quais se pode tirar proveito e praticar um acto ilicito.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — E sobre a dltima parte que diz «personalidade juridica e qualquer outra
transaccdo a ser definida por autoridade competente, através de regulamentacdo». O que é isso?
«Qualquer autoridade competente», o que definimos pode?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Dra. Luisenda Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — Primeiro é assim: quando nés falamos de autoridades competentes,
falamos daquelas que estdo reguladas nesta lei e ao nivel da regulamentacdo, como sabe, estdo sempre a
sair directivas ao nivel dessas comunidades internacionais que devem ser acatadas e transferidas para
nossa regulamentacéo interna.

Pode vir a aparecer outra forma de transacgdo mais a frente que néo revele, para n0s sdo-tomenses, um
caso de ddvida ou um caso que apresente algum perigo para o Pais, mas quando ha estas directivas a
gente recebe e vemos realmente coisas, devemos fazer qualquer outra transac¢édo que possa ser definida
por autoridade competente. Podem ser outros tipos de formas de crimes que estejam aqui que sejam
necessarios regulamentar em matéria desta transacc¢éao.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — A outra questdo é, estando definidos todos os aspectos aqui como a
transaccdo, como se chegaria a uma conclusdo de que é um acto ilicito dessas transacc¢des todas e
definidas como transacc¢des. Quem esta autorizado a definir e a julgar como um acto ilicito, dentro desses
aspectos aqui definidos como transacc¢des? Posso fazer um deposito de um balirdio e, portanto, estar sob

suspensao, mas quem define? Quem me pde sob esse assunto? Qualquer das autoridades competentes?
O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Idalino Rita.
O Sr. Idalino Rita: — Segundo a nossa Lei de Branqueamento de Capitais, sobre esta matéria, quando estamos

perante uma situacéo, quer para instituicGes financeiras quer ndo financeiras do Pais, por exemplo, a Lei diz que o
cidaddo esta autorizado, em termos de operagdes financeiras, a movimentar um montante de até 10000 délares ou
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10000 euros. Por exemplo, os bancos e os sectores financeiros conhecem o cliente que maneja um montante
extremamente elevado.

Por exemplo, em um dado momento, se um cliente, querendo depositar na sua conta 100000 euros e nao sendo
usual esse cliente ter na sua conta esse valor, entdo logicamente, o banco tem que conhecer a proveniéncia desse
valor. E quando se trata desses montantes, segundo as recomendacfes do GAFI e também da nossa Lei, 0s bancos
devem comunicar a Unidade de Informacdo Financeira todas as operacGes que consideram estar para além do
normal. Entdo, comunicam ndo sé aos bancos como também as instituicbes nédo financeiras do Pais. A grande
campanha que muito futuramente iremos fazer € solicitar junto as entidades néo financeiras o dever de colaboragéo.
A Lei diz que, quer financeiras quer ndo financeiras, devem colaborar connosco no sentido de remeter as
informacGes, os relatdrios de comunicagao suspeita.

Quanto as instituigdes financeiras, ndo ha nenhum problema, nds estamos a trabalhar junto aos bancos e possa
informar aos Srs. Deputados que com as informac@es financeiras temos ainda um grande desafio, em termos de
dever de colaboracdo em caso de informagdes ilicitas, mas as instituicbes nédo financeiras € o caso em que ja
comegam 0S jogos e nisso € que temos imensas dificuldades. Estamos a precisar mesmo de muito trabalho de
sensibilizacdo para obrigar essas instituicdes a colaborarem connosco nesta matéria.

S0 para dizer aos Srs. Deputados que sobre esse aspecto nds temos: «quer autoridades financeiras quer néo
financeiras, compete colaborar no ambito das disposi¢fes nesta matéria com a Unidade». Sé basta detectarmos uma
operacao que ¢ ilicita, entdo a Lei obriga que doravante deve informar, e nés temos mecanismos préprios. O papel da
UIF é fazer analise. NOs recebemos, analisamos e depois, se concluirmos que efectivamente uma operagao € ilicita,
nos comunicamos ao Ministério Publico para os devidos efeitos.

Outra questdo que gostaria de informar os Srs. Deputados é que agora, com esse esforco todo que o Governo
tem feito, estamos a fazer tudo, no ambito do quadro legal, para a retirada de S&o Tomé e Principe da lista negra,
mas ha uma situacédo que se levanta. A cada 4 meses, temos que apresentar o relatorio do progresso ao GAFI.
Temos que demonstrar aos nossos parceiros que Sdo Tomé e Principe tem feito algo de positivo; tem dado
progresso nesta matéria. Depois da avaliagdo mitua, nds ja conhecemos as nossas fraquezas. Fomos avaliados para
as quarenta recomendacdes do GAFI e entdo depois dessa avaliagcdo, no proximo més de Maio, Sao Tomé e Principe
terd que apresentar o primeiro relatério, terd que prestar contas ao GIABA, relativamente aos resultados da
avaliacdo mutua, quais sdo 0s progressos. Temos até 21 deste més para apresentar ao GAFI, estamos na
lista negra, um relatério onde consta os progressos que Sao Tomé e Principe teve até entdo. O Ultimo
relatério de progresso que apresentamos foi em Maio, em cada 4 meses temos que apresentar um relatério
de progresso.

Até dizia o Sr. Ministro: «ndo estou interessado em chefiar qualquer delegacao para ir encontrar com 0s
NOSSOoSs parceiros para discutir 0S N0SS0S progressos, sem termos a lei aprovada», porque a lei constitui um
grande progresso.

Ha 4 meses, dissemos aos nossos parceiros que temos a Lei de 2008, republicada em 2010. Temos o
Cadigo Penal que foi revisto depois de varios anos, o Cédigo de Processo Penal, o que falta? Todos esses
esforcos ndo sdo reconhecidos para que Sdo Tomé e Principe saia da lista negra?

Agora temos a lei. No relatério que vamos apresentar agora aos nossos parceiros, temos até 21 de
Agosto, é possivel que a lei esteja aprovada na globalidade, iremos informar.

Ainda ontem a noite, num encontro com uma senhora da Western Union da Africa do Sul que esta no
Pais, eu disse a senhora que amanha iremos estar na Assembleia, ha engajamento politico. Depois da lei
aprovada vamos continuar na lista negra? A senhora disse-me que depois da lei irdo exigir outra questao, a
aplicabilidade da lei. VAo comecar a exigir quantas comunicacdes recebemos das instituices financeiras e
ndo financeiras, quantos casos analisamos, quantos casos foram disseminados para o Ministério Publico.
Desses casos que foram disseminados, 0s nossos parceiros estdo atentos para saber quantos caso foram
julgados e quantos foram condenados.

E um conjunto de informacdes que, quer o FMI quer o GAFI, estdo & espera e temos sido confrontados
com essa situacao, Srs. Deputados.

Neste momento, no ambito da avaliacdo, jA comecamos a disseminar alguns relatérios. Depois de a UIF
disseminar, cabe a instituicdo competente fazer o seu trabalho. Para Sdo Tomé sair da lista negra, o grande
triunfo nosso agora vai ser a lei e depois da lei vamos comecar com outros casos. Quantos casos, se 0S
bancos tém estado a colaborar connosco, se ndo tém estado. Eles questionam sempre o nimero de bancos
gue temos, a saude financeira desses bancos todos. Como é que nenhum desses bancos fecharam as
portas. Nao se fartaram de questionar tudo isso.

SO para dizer, quanto a esta questao de autoridade competente, nos termos da regulamentacdo, que
quer as instituicdes financeiras quer as ndo financeiras tém essas obrigacfes perante a lei.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.
O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Gostaria de dizer ao Sr. Idalino Rita que a pergunta que fiz ndo tem nada

a ver com o por em causa a credibilidade do préprio sistema ou do Pais. Fiz a pergunta s6 para chamar
atencdo sobre a questdo de procedimentos. Sabemos de varias leis que fizemos cujo regulamentacédo nao
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foi feita e estamos a fazer uma lei que chama atencdo para a regulamentacdo, que é a questdo de
procedimentos.

N&o posso ser cliente de um banco que cada vez que faco um depdsito estou sob suspeicdo por um
funcionério bancério ou por um qualquer que esteja ai no banco. As informac8es sao trazidas para o publico
sem que eu como detentor da conta tenha conhecimento. Por isso que estou a chamar atencdo, por uma
questdo de regulamentacao.

Sabemos que a UIF é uma instituicdo vocacionada para este tipo de coisa, mas também sabemos que
ha muitas transaccdes que sdo feitas pelos bancos que muitas vezes essas informagfes sao ocultadas
pelos proprios bancos, funcionarios e eu como cliente, as minhas séo trazidas ao publico.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Gil Costa.

O Sr. Gil Costa (PCD): — A minha preocupac¢éo insere-se um pouco na Ultima parte da intervencéo do
Sr. Deputado Arlindo Ramos e também o Dr. Idalino Rita fez alusdo a sensibilizacdo junto das entidades
bancéarias no que concerne ao dever de informacao, ndo sei se estou errado. Hoje na nossa praca temos
bancos comerciais em que alguns de nés somos sécios. Ha informacgdes que o préprio banco pode omitir,
pelo facto de a pessoa implicada ser s6cio do banco ou pessoa amiga, mas de um cliente que, se calhar,
Ihes convém levar a informagéo para fora sem problema nenhum.

Sera que existe algum mecanismo, por parte das autoridades competentes, de fiscalizacdo ou de
auditoria periddica para detectar esses casos que de certa forma os bancos omitem? Esta prevista essa
possibilidade.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. lbraim Lima Salvaterra.

O Sr. Ibraim Salvaterra: — O Banco Centra tem como uma das fung¢des supervisionar os bancos.
Portanto, a Direccdo de Supervisdo Bancaria tem a competéncia de fazer a fiscalizacdo e inspeccao nos
bancos. No ambito da inspeccdo temos também a inspec¢cdo anti branqueamento. Ai vamos ver se
realmente os bancos tém estado a cumprir com as normas neste ambito.

Se tém estado a reportar as transaccdes suspeitas, se existe nos bancos uma equipa com formacéo
nessa matéria e, caso detectarmos alguma irregularidade, instalamos um processo administrativo contra o
banco para apurar as responsabilidades.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Idalino Ramos Rita.

O Sr. Idalino Ramos Rita: — Relativamente ao que o Dr. Ibraim Salvaterra acabou de explicar, estamos
submetidos a tanta presséo, a tanta exigéncia com respeito a essa matéria que pelo facto de hoje em dia os
bancos ndo terem estado a cooperar connosco no envio de informacdes, 0 nosso parceiro tem estado a
exigir ao Banco Central que seja realizada inspecc¢des conjuntas.

Nesses casos, € para fiscalizar aquelas operacdes que os bancos ndo tém estado a colaborar connosco,
para detectar as operagdes ilicitas. E um conjunto de pressdes a que estamos submetidos neste momento,
isto € apenas para melhorar a imagem do Pais neta matéria.

O Sr. Presidente: — Feito o esclarecimento, vamos passar para «transferéncia electrénica».
Tem a palavra a Dr. Luisenda Neto Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — Gostaria de alertar que a alteracdo que incluimos na transferéncia
electrénica era extremamente necessaria. Falamos da transferéncia electronica e da forma como esta dava
a entender que era a entidade que fazia a transferéncia, somente esta ficaria sujeita ao abrigo desta lei,
mas é a entidade que faz a transferéncia e a entidade que participa na conclusdo da transferéncia, € a
entidade que esta também no exterior. Por isso, foi preciso incluir uma instituicdo que inicia a transferéncia
electrénica e uma instituicdo intermediaria que participa na conclusdo dessa transferéncia.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): Incluindo uma instituicdo que inicia a transferéncia
electrénica ndo deveria ser «a instituicdo». «Através de uma instituigdo financeira, incluindo a instituicdo que
inicia a transferéncia e a instituicdo que faz a intermediac&o».

Estou a falar em termos de forma.

O Sr. Presidente: — A seguir vamos ver o «trust». A Dra. Luisenda Andrade ja tinha dito que é uma
designacéo que convém que esteja.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Mas nédo da para meter entre parénteses o significado?
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A Sra. Luisenda Andrade: — A palavra usada € mesmo «trust».
O Sr. Presidente: — Ah, utiliza-se mesmo em portugués.

A Sra. Luisenda Andrade: — Sim. E uma designacéo inglesa que surgiu numa época de crise. E
mesmo «trust». Nao tem traducéo para portugués e a utilizagdo normal € mesmo assim.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, querem apresentar numa outra reunido a questao da confiscacdo?
Os Srs. Técnicos tém alguma redaccao sobre a confiscagdo para nos propor?
Tem a palavra a Sra. Luisenda Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — Optamos por dar uma forma mais pedagoégica, em vez de uma mais
técnica. Talvez facilita a compreensao.

«Confiscacao — Privacdo permanente de fundos ou outros bens, decretado pela entidade competente, o
Tribunal, derivado de um processo de natureza judicial ou administrativa.

A confiscacdo transfere a posse de fundos especificos ou outros activos para o Estado e exige que a
pessoa (s) ou entidade (s) que teve proveito de fundos especificos ou outros activos no momento da
confiscacdo perderd direito de reivindicagdo dos referidos fundos confiscados ou outros activos que
geralmente estdo ligados a condenacéo penal.

Os bens confiscados ou perdidos séo os utilizados intencionalmente na violag&o da lei».

Porque o que se vai confiscar é aquilo que foi utilizado para pratica do acto ilicito ou que foi utilizado em
situacdo de um acto ou de um crime de branqueamento de capital.

A Ultima parte do texto, que geralmente esta ligada a condenacé@o penal, diz o seguinte: «...perdera
direito de reivindicacé@o dos referidos fundos confiscados ou outros activos que geralmente estéo ligados a
condenacdo penal, os bens confiscados ou perdidos séo os utilizados intencionalmente na violagao da lei».

Acho que agora esta mais facil para os Srs. Deputados darem os seus contributos.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, todos estédo de acordo com a nova redaccdo?

Depois da toilette desse texto, iremos passar a votacdo do artigo 4.°, para fecharmos a sessédo desta
manha.

Posto o caso, vamos passar a votacao do artigo 4.° da seccao Il

Submetido a votagéo, foi aprovado por unanimidade, com 6 votos a favor.

Posto isso, gostaria de informar que iremos continuar os nossos trabalhos na Segunda-feira, mas era
bom que viéssemos a horas, para o avanco dos trabalhos. Acho que o trabalho de hoje é o grosso da
segunda-feira. Penso introduzir um maior dinamismo e também espero que os Srs. Deputados possam ler o
texto para facilitar os nossos trabalhos.

Tem a palavra o Sr. Deputado Arlindo Ramos.

O Sr. Arlindo Ramos (ADI): — Quero apelar ao Sr. Presidente que ndo temos o texto com as
alteracdes. Podiamos aproveitar o fim-de-semana para ler o texto. Gostariamos de ver se ha possibilidades
de nos facilitarem o texto. Assim passaremos o fim-de-semana a revé-lo.

O Sr. Presidente: — Boa sugestédo, Sr. Deputado.
Tem a palavra o Sr. Deputado José Viegas.

O Sr. José Viegas (MLSTP/PSD): — Os outros Srs. Deputados que ndo estdo aqui, se souberem que
estamos a fazer alteracdo hum documento aprovado na generalidade e se as alteragdes contemplarem as
questdes que sdo os principios basicos que foram aprovados na generalidade, vamos incorrer na violagédo.
E se pudessem nos avancar ja isso era muito bom, aquelas ideias para incluirem nos artigos.

O Sr. Presidente: — Tenho-os aqui, forneceram-me esta manha. Acho que isso daria para fornecer aos
Srs. Deputados.

O Sr. Mondlane Tomé: — Srs. Deputados, embora ja tenhamos fechado, acho que ja se votou o artigo
2.°, mas ha uma questéo que acho que é preciso ser revista.

Foi acrescentada a questdo de sucursais e filhas, mas essas ndo sdo simplesmente as Unicas
instituicdes que as empresas podem criar fora, elas podem criar outras. A forma como se p0Os d4 a ideia que
se fechou essas delegacdes. No entanto, é preciso que se inclua um conceito mais aberto de forma que
abarca todas as outras delegacdes que uma empresa pode criar.

S6 para dar uma ideia, o Cédigo Comercial tem um texto no artigo 14.° que diz o seguinte: «Sem
dependéncia de autorizagdo contratual, mas também sem prejuizo de diferentes disposicdes do contrato, a
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sociedade pode criar sucursais, agéncias, delegagdes ou outras formas locais de representacéo no territorio
nacional ou no estrangeiro».

O Sr. Presidente: — Exacto. Seria melhor esse arranjo.
Chamo atencéo para a equipa técnica estar mais atenta e vir munida de todos os documentos para nao
estarmos a votar e voltar atras.

A Sra. Luisenda Andrade: — Acho que o colega esqueceu de dizer que isso constitui uma abordagem
de um documento novo que se esta a preparar com maior abrangéncia para o futuro, sob pena de
futuramente ficarmos nessa lacuna. O que temos actualmente ndo engloba esta parte.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Gil Costa.

O Sr. Gil Costa (PCD): — Sr. Presidente, gostaria e obter um esclarecimento. Ha uma alinea que diz:
«O presente diploma aplica-se as entidades que tenham a sua sede no territério sdo-tomense, assim como
as sucursais.» Se for o contrario, por exemplo, empresas estrangeiras que tenham sede no exterior, mas
com representacao no territério nacional?

A Sra. Luisenda Andrade: Elas ficam ao abrigo da lei de onde elas foram criadas, mas com a
ressalva de que nesses paises ha a lei de branqueamento de capital e séo perseguidas pela lei, porque tém
gue respeitar essas ac¢des no pais e fora dele. O Unico ainda que estava em branco éramos nos, portanto,
fica adstrito dessa lei no pais e fora do pais e as outras instituicdes que estdo ca tém que respeitar as
nossas regras. Até porque vao ser supervisionadas ao abrigo desta lei, a supervisdo bancaria, vai ter alguns
procedimentos que estdo aqui imbuidos, mas também ainda respeitam as regras dos seus paises. Sendo
gque as multas e as taxas sdo muitas mais altas que as nossas.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Deputada Maria das Neves.

A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Gostaria de reforcar a proposta que fiz inicialmente. Ha
bocado eu falava com o Sr. Director da UIF e constatei que o GIABA prop8e muitas alteragdes, inclusive ha
alteracbes que sugere a revisdo do Cdédigo Penal. Acabamos de aprovar o Cédigo Penal agora, é
impensavel dizer-se que se vai de novo proceder a revisdo do mesmo, mas ha uma ressalva. No préprio
Cddigo Penal que ao revogar todas as leis ndo revogou a Lei sobre o Branqueamento de Capital, nem a Lei
sobre a Violéncia Doméstica. Portanto, considera-se essas leis como leis especificas. Sendo assim, devia-
se aproveitar para proceder as alteragdes todas que o GIABA est4 a sugerir.

Gostaria de sugerir que neste fim-de-semana que o Director da UIF mais os técnicos voltassem a rever
para ver quais sao outras propostas que ficaram de fora, aqui consensualmente discutiremos para ver como
€ que podemos melhorar esta lei, evitando que brevemente as organizacdes como o GIABA e outras
venham dizer que continuamos na lista negra, porque ndo procedemos a todas as alteracdo que
propuseram.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sra. Luisenda Andrade.

A Sra. Luisenda Andrade: — Fomos confrontados com algumas situa¢gfes do GIABA e do FMI. Dizem
gue o nosso Caédigo Penal é omisso quanto a algumas formas novas de crime e que se consideram crimes
conexos ou subjacentes nesta nova lei. Esta lei realmente vai revogar a lei anterior, mas o que eles
gostariam que fizéssemos ja era tipificar os crimes subjacentes nesta lei e pér a moldura penal, porque nao
podemos fazer isso assim, eles mandam sempre para ver se a gente cai nessa rasteira, mas nao é possivel.

Por exemplo, ha uns crimes subjacentes novos, pirataria, contra fraccao, trafico de emigrantes, ser
humanos e mais outras formas de exploracdo que ndo contemplam molduras penais no nosso Cédigo.
Neste momento, podemos recorrer, se tivermos assinado essas convengdes, a moldura mais ou menos
penal prevista por elas, nem todos 0s casos, um ou outro que a gente tenha. Vamos ter que criar leis
avulsas, especificas para essas matérias, ao abrigo de traficos dos seres humanos, da pirataria contra
fraccéo, porque existe a lei da propriedade industrial, mas esqueceram-se do artigo da penalidade. Temos
que legislar tudo outra vez.

O que esta lei vem fazer é obrigar 0s servigcos competentes comecgarem a fazer as propostas de lei, até
porque falam muito de regulamentos. A propria actividade econdmica vai ter que ter novos regulamentos de
procedimentos, provavelmente o banco vai ter que acrescentar mais alguns, a actividade econémica, vao
ter rever regulamentos e lei.

Quanto a esse pedido do GIABA e do FMI, ja fizemos ver que ndo da. Inclusive o FMI, quando o Cddigo
ainda estava a ser revisto, queriam que fizéssemos rapidamente um projecto inteiro, ndo ia ser viavel. Tem
gue ser mesmo por lei avulsa.
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A Sra. Maria das Neves (MLSTP/PSD): — Quer dizer que vamos continuar na lista negra?

A Sra. Luisenda Andrade: — N&o quero estar aqui a vender sonhos, mas vamos continuar na lista
negra. Até porque eles vdo sempre inventar motivos para estarmos na lista negra. Neste momento,
podemos dizer-lhes que ja temos nova lei, alguns regulamentos estao a ser criados, mas vao dizer que nao
temos a moldura penal para a pirataria e contra fraccdo, para o trafico de ser humanos, de menores.
Portanto, agora o Estado vai ter que rapidamente, e acho que ja ha um trabalho a nivel do Ministério da
Justica, comecar a preparar essas legislagoes.

O Sr. Presidente: — Tem-se que trabalhar muito mais e nés a nivel da Assembleia estamos abertos.
Quero agradecer a presenca dos senhores técnicos e a contribuicdo que deram e agradecia que
comecassemos a nossa reunido, na segunda-feira, as 9 horas, mas sugeria que viessem, pelo menos, 30
minutos antes.

Declaro encerrada a reunido.

Eram 13 horas e 10 minutos.



