CAMARA DOS DEPUTADOS

DEPARTAMENTO DE TAQUIGRAFIA, REVISAO E REDACAO
NUCLEO DE REDACAO FINAL EM COMISSOES
TEXTO COM REDACAO FINAL
Verséo pararegistro histérico

Nao passivel de alteragéo

COMISSAO ESPECIAL - PEC 287/16 - REFORMA DA PREVIDENCIA

EVENTO: Audiéncia Publica | REUNIAO N°: 0045/17 | DATA: 22/02/2017

LOCAL: Plenéario 2 INICIO: 14h47min TERMINO: 19h12min | PAGINAS: 92
das Comissdes

DEPOENTE/CONVIDADO - QUALIFICACAO

JOSIERTON CRUZ BEZERRA - Coordenador-Geral de Servigos Previdenciérios e
Assistenciais do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS.

MARIA APARECIDA GUGEL - Representante do Ministério Publico do Trabalho.

BRUNO BIANCO LEAL - Procurador Federal e Assessor Especial da Casa Civil da Presidéncia
da Republica.

IZABEL MAIOR - Representante do Movimento de Pessoas com Deficiéncia, Mestre em
Fisiatria pela UFRJ, especialista em politicas publicas e gestdo governamental, representante
oficial do governo brasileiro no Comité Ad Hoc da ONU para elaboragdo da Convencgéo sobre
os Direitos da Pessoa com Deficiéncia, ex-Secretaria Nacional de Promocéo dos Direitos da
Pessoa com Deficiéncia.

SUMARIO |

Debate sobre o tema Aposentadoria por incapacidade, aposentadoria da pessoa com
deficiéncia e Beneficio de Prestacdo Continuada — BPC.

OBSERVAGOES |

Houve exibicdo de imagens.

Ha palavras ou expressdes ininteligiveis.
Houve intervenc@es ininteligiveis.

Houve intervenc¢8es inaudiveis.




CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ COM REDACAO FINAL
Comisséao Especial - PEC 287/16 - Reforma da Previdéncia
Numero: 0045/17 22/02/2017

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Sob a protecdo de Deus e
em nome do honrado povo brasileiro, declaro abertos os nossos trabalhos.

Ordem do Dia.

Darei inicio a audiéncia publica, convidando para compor a Mesa o Sr.
Josierton Cruz Bezerra, Coordenador-Geral de Servicos Previdenciarios e
Assistenciais do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS; a Sra. Maria Aparecida
Gugel, representante do Ministério Publico do Trabalho; a Sra. lzabel Maior,
representante do Movimento das Pessoas com Deficiéncia, Mestre em Fisiatria pela
UFRJ, especialista em Politicas Publicas e Gestdo Governamental, representante
oficial do Governo brasileiro no Comité ad hoc da ONU para a elaboracdo da
Convencéo sobre os Direitos das Pessoa com Deficiéncia e ex-Secretaria Nacional
de Promocao dos Direitos da Pessoa com Deficiéncia, e o Sr. Bruno Bianco Leal,
Procurador Federal e Assessor Especial da Casa Civil da Presidéncia da Republica.

Informo aos Srs. Parlamentares que a lista de inscricdes para o uso da
palavra encontra-se sobre a mesa da Secretaria, & minha esquerda.

Indico como Relator ad hoc, até a chegada do Relator, o Deputado José
Carlos Aleluia, que fara relato ao Relator a respeito do que ouvir.

Vou passar a palavra aos expositores. Lembro que cada palestrante dispora
de 20 minutos, prorrogaveis a juizo da Comisséo, ndo podendo haver apartes.

Vamos comecar pelas damas, com a Sra. Maria Aparecida Gugel,
representante do Ministério Publico do Trabalho. (Pausa.)

Vamos ouvir primeiro o Sr. Josierton Cruz Bezerra; na sequéncia, a Sra.

Maria Aparecida Gugel; em seguida, o Sr. Bruno Bianco Leal e, depois, a Sra. Izabel

Maior.

Agradeco a todos os senhores a participacdo nesta audiéncia.

Sr. Josierton Cruz Bezerra, o senhor dispde de 20 minutos para a sua
exposicao.

O SR. JOSIERTON CRUZ BEZERRA - Muito obrigado, Deputado Carlos
Marun. Boa tarde a todos, Deputados e aqueles que nos assistem.
E bastante interessante virmos participar desta discussdo. Como 0rgéo

executor das politicas publicas, estamos falando aqui especificamente das questbes
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previdenciarias. Vou tentar passar para os senhores a forma como o INSS faz a
operacionalizacdo das politicas no tocante a previdéncia.

No6s vamos nos deter em trés aspectos de beneficios, principalmente o das
aposentadorias por invalidez. Vamos falar também sobre a operacionalizacdo da
aposentadoria da pessoa com deficiéncia e da concesséo do Beneficio de Prestacao
Continuada — BPC. Este difere dos outros por ndo haver a necessidade de o
beneficiario ser segurado da Previdéncia Social.

(Segue-se exibicdo de imagens.)

Vamos comecar falando da aposentadoria por invalidez. E importante que
consigamos fazer o entendimento do conceito do que seria a aposentadoria por
invalidez do trabalhador vinculado ao Regime Geral de Previdéncia Social.

Num determinado momento em que o trabalhador desenvolve uma alteracao,
uma patologia, uma doenca que o impede de trabalhar em qualquer atividade — é
uma pessoa que ndo vai ter condicdo, inclusive, de passar por reabilitacdo
profissional, ou seja, a possibilidade de ser inserido em outra atividade —, em
decorréncia daquela limitacdo laboral que ele sofreu por conta de uma patologia,
vamos liberar para esse trabalhador o beneficio chamado aposentadoria por
invalidez.

A aposentadoria por invalidez é o beneficio a que esse segurado vai fazer jus.
Mas esse beneficio podera, a medida do tempo, ser passivel de uma revisao, haja
vista que podera ocorrer, inclusive, a possibilidade de a causa que fez com ele fosse
considerado invalido ser revertida e, com isso, haver a possibilidade de se fazer a
revisdo do beneficio.

Trago aqui para os senhores 0os numeros de um apanhado feito, abrangendo
o periodo do ano de 2009 até o ano de 2016, em que se faz uma diferenciacdo — e
gostaria de chamar a atencédo para isso — para os beneficios de aposentadoria por
invalidez de causa previdenciaria. Quando falamos de causa previdenciéria, dizemos
gue o que acarretou o afastamento do trabalhador do mercado de trabalho nao foi
nenhuma causa relacionada a sua atividade. Vemos que os patamares ficaram, nos
ultimos anos, de 2009 a 2016, em torno de 185 mil concessdes.

Na parte inferior do grafico, foram registradas as concessdes do beneficio de

aposentadoria por invalidez. Destaco que essas concessdes, que oscilam em torno
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de 9 mil beneficios anuais, foram causadas por algum motivo relacionado ao
trabalho, ou seja, aquele trabalhador sofreu algum dano a sua saude que o
impossibilitou de realizar as suas atividades ou qualquer outra; ele ndo foi passivel
de uma reabilitacédo profissional e fez jus a esse beneficio. Entdo, nesse intervalo de
2009 a 2016, mostramos que a média fica em torno de 9.500 beneficios que o INSS
ofereceu ao trabalhador que foi considerado invalido.

Do ponto de vista operacional, como ocorre a concessdo do beneficio? O
trabalhador afasta-se da sua atividade e, por esse afastamento ser superior a 15
dias, ele é obrigado a passar por uma avaliac&o institucional do INSS. No caso, esse
trabalhador fard uma pericia médica e, em se constatando a impossibilidade de
retorno dele ao mercado de trabalho, concedemos esse beneficio, que € o beneficio
da aposentadoria por invalidez.

De forma sucinta, demonstro que o beneficio da aposentadoria por invalidez &
operacionalizado pelo INSS. Quando associamos esses numeros a invalidez sem
relagdo nenhuma com o trabalho, nesses ultimos anos, a média é em torno de 185
mil concessdes do beneficio, enquanto os beneficios relacionados ao trabalho estéo
na casa das 9 mil concessdes nesses ultimos anos.

Esse foi 0 tdpico em que expressamos a aposentadoria por invalidez.

Outro tema interessante que operacionalizamos a partir da Lei Complementar
n® 142, de 2013, € o que vai beneficiar aquele trabalhador com deficiéncia que esta
inserido no mercado de trabalho. E a aposentadoria da pessoa com deficiéncia. E
interessante falarmos sobre esse beneficio e a 6tica introduzida nele, porque faz
com que reconhegcamos que esse trabalhador com deficiéncia tem, na verdade, uma
reducdo do tempo de contribuicdo para que faca jus a sua aposentadoria. Enquanto
um homem sem deficiéncia precisa ter, por exemplo, 35 anos de contribuicdo para
fazer jus a uma aposentadoria pelo INSS, a pessoa com deficiéncia vai ter um
tratamento diferenciado, ou seja, nGs vamos avaliar o trabalhador, vamos identificar
a deficiéncia desse trabalhador e, além disso, como preconiza a lei, vamos
guantificar essa deficiéncia.

O desdobramento dessa quantificacdo se da na classificacdo técnica da
deficiéncia desse trabalhador em deficiéncia leve, moderada ou grave. Isso

repercutird na reducédo do tempo de contribuicdo. Atualmente, se considerarmos um
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trabalhador com deficiéncia grave, em vez de precisar ter 35 anos de contribuicéo,
esse tempo de contribuicdo seré reduzido para 25 anos. O deficiente moderado tem
uma reducdo de 6 anos no tempo de contribuicdo, entdo, precisaria de 29 anos. O
deficiente leve teria 2 anos de reducéo do tempo de contribuicdo, entao, iria para 33
anos. Estou usando o exemplo do homem. Sdo 10 anos de reducdo do tempo de
contribuicdo para a deficiéncia grave, 6 anos para a moderada e 2 anos para a leve.

Esse foi 0 primeiro, quando comecei a falar do tema.

Agora trago 0s numeros atualizados dos aspectos técnicos de 2016, o
qguantitativo de trabalhadores que solicitou esse tipo de avaliacdo dentro da
instituicdo. Em 2016, foram 76.931 trabalhadores que requereram especificamente
esse tipo de aposentadoria.

Quero esclarecer alguns pontos que suscitam muitas davidas aos
trabalhadores com relacdo aos passos que percorremos dentro da instituicdo para a
concessao desse beneficio. O primeiro passo é o administrativo, ou seja, como esse
€ um beneficio previdenciario, obrigatoriamente necessita de uma quantidade de
contribuicdo, como eu falei anteriormente. Entdo, a pessoa passa por uma avaliacao
meramente administrativa dentro da instituicdo, na qual fazemos a validacdo do
tempo de contribuicdo que esse trabalhador tem para fazer jus ao beneficio.

O que estou gquerendo explicar neste momento? Um trabalhador, se for
considerado um deficiente leve, teria que ter no minimo 15 anos de contribuicdo, no
caso do homem, para que pudéssemos fazer essa avaliacdo. Eu chamo a atencéo
para isso, porgue ha muitos casos de trabalhadores que solicitam a avaliagdo da
deficiéncia e, nesse primeiro momento, esse beneficio jA € negado, mas é porque
ele ndo tem o tempo minimo de contribuicdo para que facamos essa concessao.

A concessao desse beneficio é casada, e sédo dois fatores que interferem: um
€ 0 tempo de contribuicdo, o outro € a caracterizacdo da deficiéncia. Esses fatores
individualmente, sozinhos, ndo possibilitam a concessao do beneficio.

Sobre a metodologia da avaliacdo da deficiéncia, fazemos essa avaliacdo
como preconizado pelo conceito da Convencéo sobre os Direitos das Pessoas com
Deficiéncia, ou seja, a avaliacdo biopsicossocial. Nessa avaliacdo — estou falando
meramente da avaliacdo técnica da deficiéncia; ndo estou mais tratando da

caracteristica de contribuinte, mas, sim, da caracteristica unicamente da deficiéncia
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—, quando o trabalhador passa, no INSS, pelo perito médico e pelo assistente social
para ser submetido a caracterizacdo da deficiéncia, 70% dos casos estdo sendo
reconhecidos como pessoas com deficiéncia e 30% sao caracterizados como nao
deficientes.

Neste quadro trazemos o0 que estamos encontrando com essas avaliagoes.
Com relacgéo ao tipo de deficiéncia, percebemos que esta mais inserido no mercado
o trabalhador com deficiéncia motora; em segundo lugar, destaca-se o trabalhador
com deficiéncia auditiva; depois, vem o trabalhador com deficiéncia visual, em um
percentual bem inferior — chamamos a atencdo inclusive para isso — vem o0
trabalhador com deficiéncia mental intelectual; e aqueles com mais de uma
deficiéncia correspondem a 4,8%.

Com relacéo a quantificacéo da deficiéncia, temos identificado que 63,9% dos
trabalhadores que séo avaliados por nés na instituicdo apresentam a deficiéncia que
quantificamos como leve, 22,3% identificamos como moderada e 13,8% como
deficiéncia grave.

Isso provoca uma discussdo paralela, porque, na verdade, denota a
dificuldade que o trabalhador com deficiéncia tem de ser inserido no mercado de
trabalho. Quanto maior a sua deficiéncia, mais dificuldade tem. Por isso existe essa
prevaléncia com relacdo a deficiéncia grave. Levando em consideracao o tipo,
percebemos que a motora € a mais frequente.

Estas sdo algumas observacfes. Sempre que participamos de algum férum
de debate como este, gostamos de chamar a atencdo da sociedade para a
necessidade de disseminagcéo do conceito de pessoa com deficiéncia. Percebemos
gue a sociedade ainda precisa discutir mais e se apropriar do conceito de deficiéncia
que é trazido hoje pelas leis, que inclusive nés do INSS ja praticamos.

O alinhamento das politicas publicas. H4 até uma discussdo para que o
proprio Governo Federal consiga alinhar todas essas questfes, para que esse
conceito de deficiéncia seja disseminado e unificado em todas as politicas, para que
sejam tratados e caracterizados como deficientes, de forma adequada, os
trabalhadores, as pessoas com deficiéncia.

Ha necessidade de abrirmos esse olhar para a insercdo da pessoa com

deficiéncia no mercado de trabalho. Essas estatisticas que nds trouxemos aqui
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demonstram claramente a dificuldade que o deficiente grave tem, como o deficiente
intelectual e mental, de inser¢do no mercado de trabalho. Entdo isso ja nos da
algumas licbes para discutirmos a respeito do tema.

Por dltimo, nos falamos a respeito do BPC — Beneficio de Prestacao
Continuada. Qual é a diferenca entre o BPC e esses dois beneficios de que eu falei
anteriormente, o da aposentadoria por invalidez e o da aposentadoria da pessoa
com deficiéncia? A concessdo desse beneficio, como todos sabem, ndo necessita
de contribuicdes previdenciarias. Existe o BPC que € destinado a pessoa com
deficiéncia e o que é destinado ao idoso.

NOs trazemos esses numeros, também de 2009 até 2016. A linha verde
refere-se & concessdo do beneficio a pessoa com deficiéncia, e a linha azul diz
respeito a concessao do beneficio ao idoso. Estes niumeros sdo 0s patamares. Se
fizermos uma média grosseira, nés veremos que 185 mil beneficios anuais séo
destinados a pessoa com deficiéncia e 165 mil sédo destinados ao idoso.

Como esse beneficio é estabelecido em relacdo a pessoa com deficiéncia? O
conceito de deficiéncia é o trazido pela Lei Complementar n° 142, para
aposentadoria da pessoa com deficiéncia, para concessdao do BPC, € o mesmo
conceito trazido pela Convencéo, o da avaliagao biopsicossocial. Ela passa por uma
avaliacdo, no caso do BPC especificamente, também administrativa. Vai ser
avaliada a renda familiar, que € um dos critérios para a concessao desse beneficio,
e posteriormente vai haver também uma avaliacdo técnica da pericia médica do
INSS e do Servico Social do INSS, para respeitarmos esse conceito, para a
caracterizarmos como pessoa com deficiéncia.

Nesta imagem apresentamos a relacdo entre os deferimentos e o0s
indeferimentos. Vemos que esta no patamar de 50%, se nos estabelecermos uma
média. Nés vemos que, em 2009 e 2010, a concessao foi maior do que a negacao
— em 2010, 52% e 48%, respectivamente. Depois esses numeros se inverteram.
Mas ficam muito proximos, a relagdo é praticamente meio a meio. Quando digo
‘meio a meio”, eu estou comparando a quantidade solicitada com a quantidade
concedida. Neste gréafico eu estou somando o item da deficiéncia com o do idoso.
Esta em torno de 50%.

Estou a disposi¢céo para abordar as questdes posteriores.
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Muito obrigado pela atencéo.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Muito obrigado, Sr.
Josierton.

Passo a palavra a Sra. Maria Aparecida Gugel, representante do Ministério
Publico do Trabalho, que dispde de 20 minutos para fazer as suas consideracdes.
(Pausa.)

Informo que a folha de inscrigcbes para o debate esta ha mesa a esquerda, na
mesa da Secretaria. Para utilizacdo do tempo de Lideranca, faz-se necesséria a
presenca do Lider ou a respectiva designacéao formal.

A SRA. MARIA APARECIDA GUGEL - Boa tarde a todos.

Obrigada pelo convite, Sr. Relator, Srs. Parlamentares, senhores assessores,
pessoas ligadas ao movimento de pessoas com deficiéncia.

Peco um pouco de paciéncia aos Srs. Parlamentares porque o que temos que
fazer é lembrar o sentido humanista da previdéncia social. N6s ndo podemos admitir
uma reforma sem pensarmos no ser humano, na pessoa do segurado da
Previdéncia Social.

Sem isso estaremos fazendo uma reforma de numeros por numeros, de
valores por valores, sem considerar a pessoa e a dignidade da pessoa humana, que
é, alias, um dos objetivos fundamentais da nossa Republica.

Rapidamente eu gostaria de firmar esse meu argumento lembrando a todos,
ja que estamos na Casa das Leis, que, no caso de qualquer alteracdo em direitos, é
necessario que sejam considerados dois principios importantissimos firmados pelo
Brasil e presentes no nosso sistema juridico.

(Segue-se exibicdo de imagens.)

Estamos tratando de previdéncia e assisténcia social. O primeiro principio € o
do néo retrocesso legal em relacdo a conquista dos direitos. Quanto ao segundo,
vamos tratar aqui do Beneficio de Prestacdo Continuada, um direito assistencial que
nao tem nada a ver com previdéncia social. Dai a nossa duvida sobre o porqué de
estar inserido na reforma da Previdéncia. E descabido isso! Menciono também,
portanto, o principio do minimo existencial.

Onde esta isso? Nos antigos protocolos dos direitos econémicos, sociais e

culturais — direitos econdémicos, sociais e culturais — que a humanidade, o0 mundo,
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depois da Segunda Guerra Mundial, firmou e nos quais o Brasil apds sua assinatura.
Somos signatarios de dois protocolos importantes em matéria de direitos
econdmicos, sociais e culturais: o da ONU e o da OEA, relacionado a Convencgéao
Americana sobre Direitos Humanos. Mais uma vez diz para a regido da América
Latina que ndo podemos retroceder em direitos. Esse € um fundamento que deveria
estar escrito em todas as esquinas desta Casa.

Quando falamos em pessoas ou em povo brasileiro, precisamos fazer essas
afirmacdes. Entdo, sdo meras lembrancas, mas vao dar consisténcia a esses
argumentos.

Vejam, temos mais uma convenc¢do, agora sim com status de emenda
constitucional, que nos alerta sobre a impossibilidade de retrocesso em conquista de
direitos.

JA4 que estamos falando de aspectos relacionados as pessoas com
deficiéncia, no caso deste pacote da reforma previdenciaria, atrelados as questbes
da assisténcia social, ha que ser observada a Convencdo sobre os Direitos da
Pessoa com Deficiéncia, que diz que o Estado brasileiro deve assegurar
progressivamente tais direitos. Este termo, “progressivamente”, esta presente no
protocolo dos direitos econbmicos e no protocolo regional da OEA. Este
“progressivamente” € o corolario do principio do nao retrocesso.

Lembro esses trés aspectos importantes, levando em conta que a propria
Convencao nos desafia. Ela apresenta quatro importantes desafios. Um deles é
este: retirar a pessoa com deficiéncia da situacdo de pobreza. Dai 0 argumento que
levamos para a questdo da assisténcia social — vou ser mais clara em relagcéo a
iSS0.

Entdo, para ndo falar em todas, essas trés normas internacionais € que dao
base para esse fundamento do ndo retrocesso dos direitos relacionados ndo so6 a
previdéncia, como também a assisténcia social.

Vale lembrar também que a nossa Constituicdo tem como principios
fundamentais a dignidade da pessoa humana, os direitos humanos, a prevaléncia
dos direitos humanos quando se trata de normas internacionais; o direito ao
trabalho, a renda minima, a reducéo de riscos inerentes ao trabalho; a igualdade e a

ndo discriminacdo quanto a salarios e critérios de admisséo e aposentadoria. Parece
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que tudo isso foi esquecido nesta reforma da Previdéncia. Os fundamentos
principais da nossa Republica, os objetivos fundamentais da Republica —
desculpem-me — foram jogados na lata do lixo.

Devo destacar ainda a prioridade absoluta aos jovens com deficiéncia, que
sdo 0s nossos futuros aposentados — digo isso sem mencionar todos nos aqui,
porque nds também estamos neste pacote.

Imaginem a pessoa com deficiéncia, que tem agravos relacionados a saude,
agravos relacionados ao seu dia a dia, quando vai enfrentar o trabalho, se existente,
enfrentar as condi¢cdes adversas que a sociedade brasileira Ihes impde, uma
sociedade que néo favorece a acessibilidade.

Menciono também o direito assistencial a quem dele necessitar para proteger
a velhice, a habilitacao e a reabilitacdo da pessoa com deficiéncia. Aqui eu me refiro
ao art. 203, que prevé nessa parte da Constituicdo o beneficio de prestacéo
continuada porque se trata de um beneficio assistencial.

Cito ainda o amparo as pessoas idosas. Vejam, alterar, como se quis fazer no
caso do art. 203, a idade para 70 anos a fim de se conceder o beneficio é algo para
0 gque nado se encontra justificativa. Por que ndo se encontra justificativa? Porque a
sociedade brasileira, em 1988, j4 definiu que a velhice comeca aos 65 anos de
idade. Vérias passagens da nossa Constituicdo dizem que o ponto de apoio para o
inicio da velhice sdo os 65 anos. Isso é apoiado em gque também? Na Organizacéo
Mundial da Saude, que determina critérios a respeito de quando comeca a velhice.

Entdo eu lhes pergunto: qual é a justificativa para se inserir no art. 203, que
trata da assisténcia social — repito, ndo tem nada a ver com previdéncia social —,
gue a idade é de 70 anos ou mais? Qual é essa justificativa? Ela ndo € plausivel. Eu
s6 posso imaginar que houve um erro de digitacdo. Nao € possivel! Sendo tenho
que pensar em outra coisa, num deslize, até chegar ao ponto da ma-fé. E é ma-fé
contra 0 mais pobre, porque estamos aqui tratando do mais pobre, daquele que
gueremos retirar da desigualdade. Nao devemos nos afastar daquilo que a nossa
Constituicao diz ser o nosso objetivo: diminuir as desigualdades.

As palavras que estdo na nossa Constituicdo nao sao vas, elas querem dizer
alguma coisa. E este “alguma coisa” precisa ser ouvido por nés, precisa ser ouvido

pelos Srs. Parlamentares.
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Em minha opinido, esse art. 203 deveria ser extirpado dessa reforma da
Previdéncia, porque ele ndo tem nada a ver com previdéncia. Esse beneficio, apesar
de popularmente ser mencionado como pensao, nada tem a ver com previdéncia
social. O cofre da Assisténcia Social € outro, ndo € o da Previdéncia, apesar de o
agente pagador ser o INSS. Ndo tem a nada a ver com a Previdéncia. Entéo, ele
esta deslocado, ele esta impropriamente colocado, ele esta gerando uma
inseguranca no movimento de pessoas com deficiéncia e de pessoas idosas
absolutamente desnecessaria. E isso é desumano. Isso é desumano! Desculpem-
me ser tao incisiva, mas essa inseguranca gerada aqui pela imposicdo de reforma
do art. 203 é desumana! E ela traz outra caracteristica: a desvinculagao do valor do
pagamento desse beneficio do salario minimo. Para qué? Para pagarem 50 reais, 70
reais, 130 reais, 220 reais? Qual sera esse valor, se nds o desvincularmos do salario
minimo? A vinculacdo ao salario minimo é a certeza de que vamos cumprir aquele
objetivo da Republica de buscar a igualdade, de erradicar a pobreza. Esse € o
sentido. Portanto, isso € absolutamente improprio.

Inserir aqui grau de deficiéncia! Para qué? Ora, se ha a condi¢do de pobreza
dessas pessoas, por que inserir grau de deficiéncia? Seria para burocratizar o
sistema? Desnecessario, data venia!

Entéo, esse art. 203 estd muito bem colocado na Constituicdo atual. As leis
gue regem a assisténcia social estdo adequadas, foram recentemente revistas pela
Lei Brasileira de Incluséo, quando foi necessario. Por que se fazer reforma também
na assisténcia social? N&o da para entender.

Mas vamos em frente. Outro alerta importante nesse pacote de
transformacdes € o que estad no art. 37. Alias, esse € um dispositivo bem-vindo e
esperado pela sociedade brasileira, principalmente por aqueles servidores do
sistema de seguranca: os policiais civis, os policiais militares. Eles sempre
esperaram que houvesse uma alteracdo da nossa Constituicdo no sentido de admitir
a possibilidade de readaptacdo do servidor acidentado em trabalho. Esperava-se
que ele pudesse ser readaptado ao cargo ou as suas funcdes, para tanto, porém,

deveria existir o permissivo constitucional.
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Entdo, um policial jovem acidentava-se e, automaticamente, por conta do
sistema, era aposentado por invalidez permanente ou por incapacidade — tal como
estad sendo denominado na reforma ora proposta.

Entdo, trata-se de um dispositivo legal bem-vindo, que retrata uma evolucao
da sociedade brasileira, porém é necessario que facamos o0 seguinte alerta: a
previsdo de que as atribuicdes do cargo devem ser compativeis a deficiéncia
adquirida por esse servidor é incompativel com a Convencdo sobre os Direitos da
Pessoa com Deficiéncia.

Entdo, a pessoa devera ser avaliada biopsicossocialmente, como diz a
Convencédo, mas é o cargo ou a funcdo oferecida que deverdo ser adaptadas a
condicéo de trabalho da pessoa. E exatamente o inverso do que esta escrito aqui.
N&o é a pessoa que se adapta a funcéo; é a funcdo que se adapta a condi¢cdo de
deficiéncia desse servidor, que, agora, sera readaptado para as novas funcoes.

Parabéns pela mudanca! Precisamos, agora, que se tenha um viés de
mudanca consentaneo, na forma do proposto pela Convencao sobre os Direitos da
Pessoa com Deficiéncia, outro estimulo constitucional que nos une para todas essas
alteracdes propostas.

Sobre o Beneficio de Prestacédo Continuada, ja fiz a colocacao.

E sempre bom vermos algo novo. Entdo, eu lhes disse, no inicio, que o art.
203 nao deveria estar aqui. Nao precisariamos estar falando sobre o Beneficio de
Prestacdo Continuada, porque ele esta impropriamente colocado na reforma da
previdéncia. Mas, se persistir a necessidade de manté-lo, a nossa sugestdo € a de
gue seja aqui acatado o substitutivo gerado pelos Deputados Eduardo Barbosa,
Mara Gabrilli, Otavio Leite, Carmen Zanotto e Leandre, que fizeram um estudo
apropriado e colocaram o texto exatamente como deveria estar, aprimorado em
alguns casos. Mas volto a dizer que esse artigo nao precisa estar no texto; o ideal é
que seja retirado. Porém, a emenda modificativa trazida por esse grupo de
Deputados nos alegra o coracdo, digamos assim, e humaniza esse aspecto da
assisténcia social em relacdo a pessoa com deficiéncia e a pessoa idosa.

Outro aspecto importante trazido pela reforma diz respeito ao pagamento da
pensdo por morte do segurado — pagamento ao beneficiario, obviamente. La no art.

4° da reforma, temos a penséo por morte concedida aos dependentes do servido, e
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esse artigo vai se replicar também para o Regime Geral. O referido artigo trata da
idade do beneficiario e da idade do 6bito; mas nds ndo encontramos nenhuma
referéncia, salvo engano, corrijam-me os especialistas da proposta, a condicdo de
deficiéncia do segurado. Reitero: o texto trata somente da idade. E lembrem os
senhores que, quando tratamos de pessoa com deficiéncia, referimo-nos a pessoa
com deficiéncia intelectual e mental, hoje presente de forma adequada no Regime.

As Ultimas alteracdes havidas, inclusive por uma reforma recente — néo vou
lembrar o nimero —, vieram tratar adequadamente, no que se refere a forma de
concessao do beneficio ao segurado, a pessoa com deficiéncia intelectual e mental.
Entdo, nessa proposta de reforma da previdéncia, repito, eu nado encontrei em
nenhum momento referéncia a pessoa com deficiéncia intelectual e mental.

Portanto, fica registrada aqui a minha sugestéo: além das questdes de idade,
deve-se acrescentar a condicdo de pessoa com deficiéncia, o que deve ser replicado
também no Regime Geral.

Para ganhar tempo, eu vou pular essa questdo da aposentadoria, porque a
Izabel tem mais condicéo de explorar esse tema — e nds ja combinamos isso.

Fico a disposicao. Sei que o detalhamento vem na discussao.

S&o essas as apreensdes do Ministério Publico, sdo essas as apreensfes dos
promotores e procuradores que no Brasil inteiro estdo sofrendo com essa proposta
de reforma da previdéncia, porgue ndés tutelamos direitos, tutelamos direitos dos
trabalhadores e direitos das pessoas com deficiéncia e pessoas idosas.

Fica registrado aqui o meu apelo, como membro do Ministério Publico e
membro da Associacdo Nacional do Ministério Publico de Defesa dos Direitos dos
Idosos e Pessoas com Deficiéncia.

Muito obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Agradecemos a participacao
da Sra. Maria Aparecida Gugel, que representa o Ministério Publico.

Na sequéncia, convidamos o Sr. Bruno Bianco Leal, Procurador Federal e
Assessor Especial da Casa Civil da Presidéncia da Republica.

V.Sa. dispbe de 20 minutos.

O SR. BRUNO BIANCO LEAL - Boa tarde a todos e todas. Sr. Presidente,

Sras. e Srs. Parlamentares, Sr. Relator, agradec¢o a oportunidade.
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Eu pretendo tratar o nosso tema principal a partir de trés temas especificos. O
primeiro € o BPC/LOAS — Beneficio de Prestacdo Continuada da Lei Orgéanica da
Assisténcia Social. Depois, partirei para 0 segundo momento, em que tratarei das
aposentadorias por incapacidade, falando especificamente sobre a mudanca de
nomenclatura, sobre o que talvez se tenha buscado com essa reforma, ou seja, 0
que se busca com a proposta. No terceiro momento, se o tempo assim me permitir,
também falarei sobre a aposentadoria da pessoa com deficiéncia, regulada pela Lei
Complementar n°® 142, de 2013.

Desde logo, coloco-me a disposi¢cao para os debates.

Agora, vou diretamente ao tema do Beneficio de Prestacdo Continuada —
BPC.

Partindo da provocacdo, num 6timo sentido, que a nossa colega ja nos fez,
inicio tentando esclarecer, dizer o porqué da inclusdo do Beneficio de Prestacéo
Continuada nessa reforma. Acho interessante tentarmos responder essa questao.

O Beneficio de Prestacdo Continuada, como muito bem foi dito, é um
beneficio assistencial. A Seguridade Social contempla saulde, assisténcia e
previdéncia social; e a previdéncia social, como ndo poderia deixar de ser, é o mote
de toda a reforma, é sobre ela que a reforma traz outras éticas e novas visdes.

Mas por que falar sobre o BPC? O Beneficio de Prestacdo Continuada é um
beneficio assistencial, no entanto com grandes repercussdes previdenciarias. O que
eu quero dizer com isso? O Beneficio de Prestacdo Continuada se tornou no Brasil
uma outra opgcdo para aquelas pessoas que nao conseguem a contributividade
necessaria para alcancar o beneficio da previdéncia social.

A titulo de esclarecimento, a previdéncia social necessariamente €
contributiva. SO estara vinculado a previdéncia social aquele que contribuir — ha
algumas excec¢0Oes, obviamente. Entdo, repetindo, a previdéncia social tem carater
essencialmente contributivo. Ja a assisténcia social ndo tem esse carater
contributivo; a assisténcia social ndo necessita de contribuicdo. Trata-se de um
programa de Governo. Assim sendo, nunca pode concorrer com beneficios
previdenciarios.

O que eu quero dizer com isso? No melhor dos sentidos, quando eu digo isso,

eu quero comprovar e demonstrar aos senhores e as senhoras que, quando o
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beneficio assistencial — aquele beneficio que independe de contribuicdo — concorre
com o beneficio previdenciario, ha um completo desestimulo as contribuicdes
previdenciarias. Vou fazer-me mais claro. O beneficio assistencial — aquele
beneficio para o qual ndo se exige contribuicAio — n&o poderia concorrer com 0
beneficio previdenciario, sob pena de se desestimular a contribuicéo.

Faco um paréntese importante aqui: ndo se contribui para a previdéncia
porque se quer. A contribuicAo para a previdéncia social é uma contribuicdo
essencialmente tributaria e, como tal, compulsoria. A contribuicdo para a previdéncia
€ um tributo e, como tal, compulsoria.

No entanto, em havendo beneficios assistenciais que concorram com
beneficios previdenciarios, desestimula-se, obviamente, a contribuicdo para a
Previdéncia.

Essa foi uma introducéo. Passarei agora diretamente a minha exposicao.

O BPC é o maior dos beneficios assistenciais que existem no Brasil. Sendo o
maior, a partir dessa minha afirmacdo, de plano, noés temos duas informacdes
importantes.

A primeira informacdo € a de que, por ser o maior dos beneficios da
assisténcia social, eu ja consigo comprovar e demonstrar aos senhores e as
senhoras que ele € um dos beneficios da assisténcia social, ndo é o unico. Ele é o
maior e talvez seja o mais relevante, por conta das questdes e dos riscos sociais
gue protege, no entanto ndo é o Unico. Existe uma rede de protecdo social, uma
rede de protecdo assistencial, da qual o Beneficio de Prestacdo Continuada faz
parte. E, sendo o maior, ele alcancou 4,4 milhGes de pessoas e com um custo.

Obviamente que ndo podemos somente atentar para 0S custos, mas, por
outro lado, a reciproca ndo é verdadeira. Temos, sim, que olhar para o custo. O
custo foi de 46,5 bilhdes em 2006.

A segunda premissa importante € a de que o aumento dessa despesa decorre
de dois fatores fundamentais. A legislacdo é flexivel e ela, historicamente, vem se
flexibilizando. E aqui eu ja passo uma primeira informacdo fundamental: o Beneficio
de Prestacdo Continuada, quando do seu inicio, ja exigia a idade de 70 anos,
lembrando que aquela era uma realidade muito distinta da realidade de hoje. Entéo,

desde o inicio, a idade minima ja era de 70 anos.
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Pois muito bem. Flexibilizacdo na contramd@o do que se buscava, na
contramdo de todo o histdrico dos paises que buscam modernizagéo da legislacéo e
equalizacao de direitos previdenciarios e assistenciais. A legislacdo brasileira, na
contram&o dessas novas regras, criou uma reducao na idade, o que fez com que o
BPC tivesse um acréscimo muito grande de valor e de beneficiarios. Repito: ao
iniciar o BPC, a idade minima era de 70 anos.

O Judiciario tem sido um ator importante na questdo que envolve o Beneficio
de Prestacdo Continuada. O Supremo Tribunal Federal, diante de varias decisdes
que vinham se insurgindo na base do Poder Judiciario, declarou a
inconstitucionalidade do art. 20 da Lei de Assisténcia Social.

A Suprema Corte decidiu que o art. 20 por si s6 ndo seria excluido do
ordenamento juridico, mas ele ndo seria 0 Unico critério de afericdo da renda em
relacdo ao Beneficio de Prestacdo Continuada. Lembro a todos que esse beneficio é
destinado a idosos e pessoas com deficiéncia que tenham renda familiar mensal per
capita inferior a um quarto do salario minimo.

O Supremo Tribunal Federal flexibilizou essa regra ndo s6 em relacdo a
renda, mas também a outras rendas que poderiam ser excluidas do cémputo dessa
renda familiar per capita. E, ao fazé-lo, o STF abriu as portas para que grande parte
das pessoas que néo teriam direito ao beneficio por conta da renda, por conta desse
critério objetivo, tivesse acesso ao beneficio.

A titulo de esclarecimento, para que os senhores e as senhoras tenham
ciéncia da atual situacdo do BPC no ambito do Judiciario, ha infinitas acdes, muitas
acOes civis publicas, praticamente uma por Estado da Federacdo, que criam uma
regra diferente para se aferir a renda em relacdo ao Beneficio de Prestacéo
Continuada.

O INSS, por conta de acdes civis publicas, teve que se adequar em cada
Estado da Federacado, para saber qual o valor que se deve levar em conta com
relacdo ao critério de afericAo da renda. Além disso, em muitos Estados da
Federacdo, acdes civis publicas sdo ajuizadas com o objetivo de estabelecer a
exclusdo de determinadas espécies de renda quando da afericdo do Beneficio de
Prestacdo Continuada. Por exemplo, beneficios recebidos em dinheiro para

aquisicdo de fraldas geriatricas, entre outras coisas que seriam obrigacdo de outro
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flanco governamental, de outras politicas do Estado, estariam sendo excluidos para
fins de concessédo do Beneficio de Prestacdo Continuada.

Houve, também, sucessivas relativizacbes de idade e comparacdes
internacionais com programas assistenciais semelhantes mostram que o Brasil
talvez tenha caminhado na contraméo das politicas sociais.

E aqui cabe um paréntese muito importante em relacdo a minha postura
pessoal e ao meu entendimento relativo a essa questédo: ndo vejo demérito nisso, e
nao pensem que estou criticando as pessoas que sdo destinatarias dessa politica,
muito pelo contrario. Também néo estou fazendo criticas a propria politica. Tenho
como muito relevante o publico, tanto as pessoas com idade avancada, quanto as
pessoas com deficiéncia. Nao tenham duvida disso.

Entretanto, eu trago para mim em meus estudos uma premissa importante: a
dignidade da pessoa se traz pelo trabalho, a dignidade da pessoa se conquista com
o trabalho, seja ela pessoa com deficiéncia, seja ela — e aqui numa menor medida
— pessoa idosa.

O que eu quero dizer especificamente ao publico das pessoas com
deficiéncia? Obviamente essa questdo é delicada — e claro que é delicada. No
entanto, temos que levar em conta que politicas outras devem ser feitas para que
nés consigamos trazer dignidade a pessoa com deficiéncia, para que nos
busquemos a sua inclusdo no mercado de trabalho, para que nés busguemos
melhores condi¢cdes para que a pessoa com deficiéncia possa ser contratada e
mantida no mercado de trabalho. Por Gbvio, se essas pessoas nao tiverem essa
oportunidade, ai sim os beneficios assistenciais entrardo em cena.

Na minha 6tica, de uma vez por todas, vamos entender que o Beneficio de
Prestacdo Continuada — BPC nao pode ser simplesmente uma politica que ampare
as pessoas para que elas possam sair do mercado de trabalho. E o contrario. Nos
temos que nos valer do BPC quando a pessoa nao tem condi¢des de ingressar no
mercado de trabalho.

E por isso que eu repito: essa politica é assistencial. Ela é uma politica
publica, que ndo pode ser confundida com politica previdenciaria. Nao pode.
Politicas previdenciarias ndo podem ser confundidas com politicas trabalhistas. Elas

nao podem ser confundidas com outras espécies de politicas, com outras espécies
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de obrigacbes estatais que devem, sim, ser buscadas, que devem, sim, ser
alcancadas para que esses publicos tenham dignidade.

O BPC, obviamente, vai estar como exce¢do. E nds temos que enxerga-lo
como excecao. Ele é uma excecdo aquela pessoa que nao tem direito e que nao
consegue acesso ao mercado de trabalho. E € por isso que, ha minha 6ética, ndo ha
qualquer inconstitucionalidade em se flexibilizar ou alterar regras relativas ao BPC.

Deve-se adequar o BPC aos beneficios previdenciarios, cuidando para que
eles ndo tragam uma concorréncia e uma injustica em relacédo aquelas pessoas que
contribuem. E ha um detalhe: defendo que isso aconteca com todas as pessoas que
contribuem, sejam elas pessoas com deficiéncia, sejam elas pessoas sem
deficiéncia, sejam elas pessoas idosas, sejam elas pessoas jovens. Todos o0s que
contribuam para o fundo de Previdéncia Social ndo podem ter beneficios
assistenciais que concorram com esses beneficios. Essa € a minha oética, essa é a
minha premissa.

Trago aqui alguns dados importantes. Eu ja disse aos senhores que quase
duplicou o numero de concessdes do BPC, fundamentalmente por flexibilizacdo de
legislacbes e também por conta do Poder Judiciario. E aqui ndo faco critica ao
Judiciario, mas sim a flexibilizacdo, na minha 6tica, muito ampla que se adotou em
relacdo ao BPC. Aqui também h& um fato importante: mais que triplicou o valor do
beneficio. Obviamente, com as politicas de valorizagdo do salario minimo, o
beneficio e o valor vao triplicando.

Pois muito bem, nas ultimas décadas a idade de elegibilidade do BPC se
alterou. E eu repito uma informacao fundamental: quando do inicio da criacdo do
BPC, nos seus primordios, ja era prevista a idade de 70 anos. A idade minima
prevista na Lei Organica da Assisténcia Social — LOAS era de 70 anos. Logo
depois, ela passou para 67 anos e, em seguida, para 65 anos, o que se manteve até
agora.

Trago aos senhores e as senhoras uma informacdo fundamental: n&o
obstante a expectativa de sobrevida ter se ampliado, o BPC teve sua idade
diminuida, o que causa aqui um espanto em relacao as legislacoes.

Em 2004, 2,6% do total dos beneficios eram concedidos judicialmente. Por

conta dessa decisdo do Supremo Tribunal Federal, a que eu acabo de fazer
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referéncia, ja a partir de 2013 tivemos um acréscimo e um salto para 14% das
concessoes por via judicial.

Essas concessdes judiciais trazem ao erario custos muito grandes. As
pessoas com deficiéncia e os idosos buscam o Judiciario com o intuito de conseguir
uma concessao que teria sido negada pela Previdéncia, em razdo de um hiato
existente entre o que a Previdéncia pode conceder e o que o Judiciario vem
reconhecendo, com decisdes que ampliam o0 acesso.

A pedido do Sr. Deputado, eu trago aos senhores a as senhoras a informacao
de que, desde o inicio, o Beneficio de Prestacdo Continuada — BPC ja tinha uma
idade inicial de 70 anos, passando a idade minima para 67 anos e, na legislacao
seguinte, para 65 anos, idade esta que permaneceu até agora. Repito: no inicio, o
beneficio ja tinha uma idade de 70 anos no que toca ao beneficio pago ao idoso.

Quanto aos valores dos beneficios assistenciais, esse grafico é bastante
interessante. Ele traz uma comparagao internacional que mostra que os valores
concedidos em outros paises aos idosos — tanto aos idosos quanto as pessoas com
deficiéncia — ndo tém uma necessaria vinculacdo ao salario minimo.

Vejam os senhores e as senhoras que o Brasil aqui estd na ponta. Ele é o
Unico que coloca o beneficio assistencial em concorréncia com o beneficio de
previdéncia social. Lembro e repito que o beneficio de previdéncia social, pago pela
Previdéncia, é necessariamente contributivo, mas esse aqui € ndo contributivo.

Aqui todas as pessoas que, em tese, se enquadrariam dentre aquelas
elegiveis ao beneficio teriam direito a ele independentemente das contribuicées. Por
isso, h& aquela afirmacéo de que isso ndo se confunde com previdéncia social.

Esse é outro grafico importante. Temos aqui que, em propor¢des do Produto
Interno Bruto — PIB, o Brasil também se coloca entre os maiores, entre 0s
campedes do BPC em relagdo ao PIB. No Brasil, a média é de 33%, enquanto a
média de outros paises fica ali em torno dos 18,4%. Obviamente iSso acontece por
conta e em razdo dessa necessaria vinculagdo ao minimo.

O que eu quero dizer aos senhores e as senhoras? Na minha 6tica, ndo ha
qualquer inconstitucionalidade. Nao ha aqui que se falar em retrocesso, pois o direito

continua garantido, mas ha sim uma adequacao. A adequacao se faz necessaria em
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relacdo as alteracdes sociais, em relacdo as alteracdes demograficas, em relacdo a
mudanca do perfil da populacao brasileira.

E necessario buscar uma adequacgio, seja ela internacional, seja ela no
préprio cenario nacional, para que o Pais possa ter uma tranquilidade em relacéo a
garantia desses direitos. A proposta seria, de fato, uma tentativa de se buscar uma
adequacao e nao uma retirada de direitos.

N&o vejo como se falar em retirada de direitos, numa Gtica em que o direito é
totalmente garantido. Simplesmente ha algumas adequacdes que nao sao privilégio,
ou melhor, desprestigio do nosso Pais. Essas sdo adequacdes ja feitas em outros
paises e que se fazem necessarias, tendo em vista a situacdo pela qual 0 nosso
Pais passa, seja ela financeira, seja ela de alteracbes demogréaficas ou
populacionais.

Eu ainda queria dizer aos senhores e as senhoras que, em relacdo ao BPC, a
alteracdo da idade é gradual: aumenta 1 ano de idade a cada 2 anos. Entdo, a
afirmacdo de que a idade pularia automaticamente para 70 anos € inveridica. A
idade terd uma implementacdo gradual de 1 ano de idade a cada 2 anos,
simplesmente para que possa haver uma acomodacao, para que ninguém seja pego
de surpresa. Entdo, essa gradacdo se faz absolutamente necesséria, e ela é feita
aqui na nossa proposta.

Pois muito bem: por que reformar? Ja disse isso.

Beneficio por incapacidades. Basicamente, havera a alteracdo da
nomenclatura. Nao mais se usara “auxilio-doenca” ou “aposentadoria por invalidez”.
Busca-se uma nova nomenclatura mais adequada.

Também em relacdo a Lei Complementar 142 — meu tempo esta se
esvaindo, e eu quero cumprir a risca aqui o que me foi designado —, a proposta traz
alteracOes relativas a aposentadorias especiais.

Mantém-se na proposta a aposentadoria especial da pessoa com deficiéncia,
gue é o mote, que aqui é o objetivo desta audiéncia publica. Garante-se esse direito
e mantém-se a aposentadoria especial, apenas com algumas adequacgoes;
adequacdes essas que, num segundo momento, serdo feitas na Lei Complementar

n° 142 ou na lei que venha a substitui-la.
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Trazemos aqui ha proposta a manutencdo da aposentadoria da pessoa com
deficiéncia, também mantendo outras aposentadorias especiais, especificamente
daquela pessoa que trabalha em condi¢cdes adversas, mas fundamentalmente essa.
E havera reducdo maxima de 10 anos na idade e 5 anos no tempo de contribuicéo.

Essas adequacdes serdo feitas ndo de imediato, mas posteriormente, via
legislacdo infraconstitucional, para que ela possa se adequar ao comando
constitucional.

Eu queria deixar claro aos senhores e as senhoras que aqui se fala do
primeiro momento da reforma da Previdéncia: a reforma constitucional.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Arthur Oliveira Maia) - Conclua, Dr. Bruno.

O SR. BRUNO BIANCO LEAL - Essa reforma constitucional, depois,
necessitara de incremento e alteracfes infraconstitucionais.

Peco perdao pela pressa. Mas, enfim, era o que eu queria dizer aos senhores
e as senhoras. Fico a disposi¢cao aqui para os debates.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Arthur Oliveira Maia) - NO0s agradecemos
V.Sa. pela exposicao.

Convido agora, para usar a palavra, a Dra. Izabel Maior, representante do
Movimento de Pessoas com Deficiéncia.

Devolvo aqui a Presidéncia ao Deputado Carlos Marun.

A SRA. IZABEL MAIOR - Eu, inicialmente, gostaria de agradecer muitissimo
a Comisséao Especial da Reforma da Previdéncia o convite.

Agradeco também o convite ao Relator, Deputado Arthur Maia; e a Deputada
Luizianne Lins, que fez um requerimento e apresentou meu nome para esta a
oportunidade de debater com vocés.

Hoje, quando tomei o avido no Rio de Janeiro, pedi a Deus duas coisas:
primeira, serenidade para enfrentar a situacdo de um debate tdo importante para a
Nacao; segunda, capacidade de convencimento das questbes que conhecemos. E a
minha luta na causa pela pessoa com deficiéncia tem exatamente o meu tempo
como pessoa com deficiéncia, 40 anos, como médica, especialista na area da

pessoa com deficiéncia, como uma propria pessoa com deficiéncia do movimento
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social que vivenciou no Brasil, e também fora do Brasil, as conquistas dos direitos
dessa grande minoria de 15% da populagédo mundial.

Acontece que as pessoas com deficiéncia estdo presentes em todas as
categorias socioecondmicas de qualquer Nacédo. Mas elas se concentram mais no
Terceiro Mundo — assim antigamente chamado —, nos paises subdesenvolvidos,
aqueles paises que ndo pertencem a OCDE, que foi citada aqui como fonte de
inspiracdo. O Brasil ndo faz parte dela. E aqueles paises podem até optar por
beneficios de menor valor, porque suas questdes sociais estdo muito mais bem
resolvidas do que estdo entre nés, com esta nossa diferenca: a desigualdade social.
As pessoas com deficiencia estdo dentro dessa desigualdade social, mais
marcadamente do que outros grupos da populacédo. Isso é dito pelo Banco Mundial,
pela Organizacdo Mundial da Saude, e confirmado, em nosso Pais, pelos dados do
IBGE e do Governo.

Neste debate, em que a Dra. Maria Aparecida ja pontuou muito bem a
Convencéo sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia e, agora, a Lei Brasileira
de Incluséo, que é recentissima, de 2015, e que entrou em vigéncia em janeiro do
ano passado, nés temos reafirmado todos os direitos das pessoas com deficiéncia.

(Segue-se exibicdo de imagens.)

Mas quem sao as pessoas com deficiéncia? Muitas vezes, nos até perdemos
a nocao. Algumas pessoas querem se dizer pessoas com deficiéncia para obterem
determinados beneficios, por exemplo, isencédo de impostos na compra de veiculos,
que é uma situacdo que visa a uma camada da populacdo das pessoas com
deficiéncia e que ndo tem nada a ver com o Beneficio de Prestacdo Continuada, que
€ um foco do nosso debate, assim como a aposentadoria especial, outro patamar do
conjunto de pessoas com deficiéncia que inclui aquelas pessoas que conseguiram
ter acesso ao mercado de trabalho e depois (ininteligivel) suas caracteristicas, que
ensejaram a necessidade de uma aposentadoria mais precoce, em razao da sua
propria vulnerabilidade de saude, de composi¢cdo corporal e de capacidade de
trabalho — e me refiro a capacidade ao longo do tempo. Por dltimo, a questdo da
aposentadoria corretamente transformada em incapacidade, e ndo invalidez, pois
invalidez era um termo até muito pejorativo. Aqui vamos tratar de aposentadoria por

incapacidade em relacao ao trabalho.
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A pessoa com deficiéncia é aquela que tem impedimentos de longo prazo de
natureza fisica, mental, intelectual e sensorial, onde se associam a auditiva e a
visual. Esses impedimentos, quando em contato com barreiras... E essas barreiras
somos todos noés, a sociedade: a discriminacao, a falta de acessibilidade, a falta de
condicGes acessiveis e de ajustes razoaveis no ambiente de trabalho, a falta de
acesso aos bens e servicos a que os demais cidadaos brasileiros, ou de outros
paises, tém. Entdo, esse contato entre o impedimento de natureza da estrutura e da
funcdo do corpo e as barreiras determina a menor possibilidade de participacdo em
igualdade de condicbes com as demais pessoas. Esse € o conceito que a
Convencéo e a Lei Brasileira de Incluséo trazem sobre pessoa com deficiéncia.

Com relacdo ao Beneficio de Prestagdo Continuada, como ele surgiu? Surgiu
como uma conquista histérica do movimento das pessoas com deficiéncia e de
varios técnicos e familiares durante o periodo da Assembleia Constituinte. NOs
estivemos aqui em Brasilia varias vezes. Quem capitaneou a luta especifica pelo
BPC foram: a mae de um jovem com deficiéncia, de Canoas, no Rio Grande do Sul,
o Deputado Darcisio Perondi, do Rio Grande do Sul, o atual Ministro do
Desenvolvimento Social, Osmar Terra, que, se ndo me engano, também é de
Canoas. E néo seria bom que, na sua gestédo, o BPC sofresse tantas derrotas, como
prevé esta reforma, tendo nascido naquele local. Entdo, o BPC ndo € uma
aposentadoria — nds temos que deixar isso bem claro na cabeca de todo mundo —,
€ um beneficio assistencial mensal, de carater provisorio, porque pode ser retirado
se as condi¢des que 0 ensejaram nao estiverem mais presentes, como a pobreza da
familia.

Nés ndo estamos falando de uma pessoa idosa ou de uma pessoa pobre com
deficiéncia, extremamente pobre. NoOs estamos falando de uma familia
extremamente empobrecida que ndo consegue manter a subsisténcia dessas
pessoas, que, portanto, fazem jus ao BPC, se pessoas com deficiéncia ou com
idade idosa, acima de 65 anos. E isso que nds também temos que levar em
consideracao.

Como néo é um salario, ndo gera décimo terceiro salario, claro. Nao € uma
pensdo, ndo é uma aposentadoria, melhor dizendo, entdo ndo gera décimo terceiro

salario. E ndo ocasiona pensdo; morre com 0 seu beneficiario. Por isso, existem
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mecanismos de controle que estdo nas maos do proprio Governo, que Sao a revisao
periddica do Beneficio de Prestacdo Continuada.

Eu tive a oportunidade de trabalhar como gerente do BPC, durante os anos
de 2000 e 2001, quando estive na Secretaria Nacional de Assisténcia Social a
época. Naquele periodo, n6s comecamos as revisfes, e elas sdo necessarias.
Existem abusos em concessdes de beneficio de qualquer natureza? E o6bvio que
existem, mas nds podemos justamente melhorar as regras da concessao, apurando
a capacidade de concessdo ou ndo. Isso é muito bem feito pelo INSS, onde ha
pericia médica e social, para avaliar se aquelas pessoas sdo ou nao titulares do
beneficio. E a revisdo obviamente também podera fazer ajustes, se eles forem
necessarios.

Agora, eu queria que as senhoras e 0s senhores refletissem comigo: qual é a
familia cujo ente precisa ter acesso ao BPC? Cada pessoa dessa familia tem que ter
como renda mensal menos do que um quarto de salario minimo, o que representa
hoje R$234,25. Repito, cada pessoa tem que ter abaixo desse valor como renda
mensal. Se fizermos a conta dividindo esse valor por 30 — trata-se de pessoas
dessa familia pobre: ou pessoas com deficiéncia também incluidas ou pessoas
idosas, para dar dois exemplos —, significam R$7,80 por dia. Eu ndo sei comer com
R$7,80. Ndo sei como essas pessoas conseguem. E ndo é s6 comer! E comprar
remédio, roupa, pagar a casa. E isso que nos exigimos do grau de pobreza! Se ndo
forem to pobres quanto os menos que R$7,80 por dia, ndo poderédo receber o BPC.

E sobre essas pessoas que nds estamos colocando a desvinculagdo do
salario minimo. E dessas pessoas que nds estamos querendo corrigir problemas
qgue sao previdenciarios, porque sabemos que o art. 203 s6 esta entrando nesta
reforma porque o Governo pressupde que essa seja uma situacdo em que havera
um fluxo migratério de desinteresse de pagamento da previdéncia, para, depois,
auferir o BPC.

Ora, convenhamos: ndo estamos falando da mesma populacdo! N&o! Nao
tem nada uma coisa a ver com a outra! Quem recebe o BPC hoje nunca teria tido
condi¢des de pagar a Previdéncia Social no Brasil. E muito cara a Previdéncia Social
no Brasil, para se receber 1 salario minimo em retorno. As pessoas que Sao

autbnomas e trabalham para receber 1 salario minimo, na maioria das vezes, nao
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conseguem paga-la, mas néo vao receber o BPC, porque, de alguma maneira, eles
tém uma casa melhor, tém outras pessoas na familia que recebem alguma coisa.
Entdo, ndo sédo esses que vao receber o BPC. Vamos deixar isso muito bem claro.
Esse fluxo ndo vai impactar, de jeito nenhum, e ndo havera um fluxo reverso em
relacdo a Previdéncia Social.

Infelizmente, pessoas chegam a idade de idoso sem renda nenhuma de
familias extremamente pobres e pessoas com deficiéncia, por varias razdes que vao
desde a sua dificuldade em entrar no mercado de trabalho... Primeiro, a dificuldade
de sair de casa, de ir a escola, de fazer o tratamento...! Imaginem uma familia em
que cada pessoa recebe menos de R$7,00 por dia, porque sendo ndo vai ganhar o
BPC. Eu digo “ganhar”, porque parece que é isso que nos estamos discutindo, mas
isso ndo € um ganho, é uma necessidade, para atender aos minimos requisitos
sociais.

Entdo, eu ndo quero fazer desvinculagdo do salario minimo, eu quero
desvincular a populacdo. Quem pode pagar vai pagar ou ndao. Quem hoje, na
verdade, contribui com 1 salario minimo para a Previdéncia Social? Nao quem
ganha 1 salario minimo, mas, quem ganha muito mais do que 1 salario minimo e
que s6 consegue também contribuir por 1 salario minimo.

Essas sdo as questdes que nds temos que resolver, para dar mais
capacidade a Previdéncia Social, e ndo jogarmos essa conta, de maneira
absolutamente incorreta, sobre os ombros daqueles que néo tém outra escapatéria.
NGs precisamos melhorar a situacdo das pessoas com deficiéncia e dos idosos?
Obviamente que sim! Obviamente! E ndés queremos que as pessoas com deficiéncia
figuem eternamente ganhando o Beneficio de Prestacdo Continuada?
Absolutamente, ndo! NOs queremos que essas pessoas vVao para 0s programas que
foram instituidos, como o BPC na Escola, o BPC Trabalho, para que essas pessoas
possam ter realmente uma progresséo social e saiam do BPC, mas ndo com esse
tipo de argumentacdo de que o art. 203 — volto a insistir — sé entra para dizer que
poderia haver um fluxo no sentido contrario.

E a mesma razdo que se apresenta quando se fala de idade. Quanto a idade,
a propria reforma diz — e isto é real: n0s estamos vivendo mais — que a média de

vida do homem brasileiro chegou a 71 anos e a da mulher, 79. Entdo, isso da uma
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média de vida de 75 anos. Ora, se essa média € de 75 anos e a do homem é de 71
anos, nés vamos querer que aqueles que sdo mais pobres cheguem aos 70 anos
para entdo sairem da extrema pobreza? NOs vamos esperar que morram! Essa é a
realidade.

Quem pode imaginar que pessoas muito mais pobres serdo capazes de ter
uma sobrevida igual a média da populacao brasileira? Isso nédo é correto. Isso néo é
verdade. As pessoas em situacdo de muita pobreza nao sobrevivem tanto. Nao é
factivel que isso aconteca. Do ponto de vista da medicina, isso ndo se sustenta. Nao
€ verdade. As pessoas nao tém dinheiro para alimentacdo, ndo tém dinheiro para
tratamento de saude, ndo tém dinheiro para conseguir condi¢cdes habitacionais mais
adequadas. Portanto, eu ja quero de imediato dizer que a prépria reforma traz em si
uma controvérsia: 65 anos em alguns momentos, mas, para a pessoa idosa, muito,
muito pobre, passa para 70 anos. Nao sei em que isso podera melhorar a
Previdéncia Social no Brasil.

E volto a dizer: ndo € a mesma populacdo que deixa de pagar para ganhar a
BPC. Isso ndo é o que tem sido visto na pratica. Pode ser uma tentativa de corrigir
algumas questoes.

A Lei n® 8.742, de 1993, que é a Lei Orgéanica da Assisténcia Social, hoje ja
traz todas as especificagOes, que agora foram colocadas como proposta no art. 203.
Ora, quando nés fazemos uma alteracdo da Constituicdo, o que se pretende é que
aquilo seja duradouro. Ndo se podem colocar na Constituicdo brasileira questbes
que a propria lei é capaz de resolver e, com isso, ter, sim, a flexibilidade necesséria.
Digo isso porque a revisdo de uma lei € uma coisa, mas uma emenda constitucional
€ outra que ndo se pode pretender mudar todos os dias. Entdo, eu considero
absolutamente desnecessario, do ponto de vista da populacdo mais pobre, da
populacdo idosa muito pobre, da populacdo de pessoas com deficiéncia muito
pobres, que esse art. 203 entre numa reforma dessa natureza, com o artificio de que
seja para melhorar a contribuicdo para a Previdéncia Social.

Ora, senhoras e senhores, sejamos mais criativos. Vamos fazer com que
mais pessoas possam contribuir para a Previdéncia Social e que, em momento
nenhum, precisem do Beneficio de Prestacdo Continuada, mas, de outra maneira, e

nao através desse artificio econdmico, contabil — ndo é ndo muito a minha area.
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Em razéo disso, nds temos duas visdes, que até ja foram colocadas pela Dra.
Aparecida. A primeira delas € uma emenda, a que, se hdo me engano, a Deputada
Rosinha da Adefal acabou de dar entrada, que trata da retirada da supressao do art.
23 desta reforma, a mera supressdo. Nao vamos tratar do art. 203 na PEC 287, da
reforma da Previdéncia. Nao vamos tratar disso. Ou podemos dele tratar, mas com
todos os cuidados da redacdo que foram colocados pela proposta modificativa do
Deputado Eduardo Barbosa, da Deputada Mara Gabrilli, do meu conterraneo Otavio
Leite, da Deputada Leandre e da Deputada Carmen Zanotto. Todos eles tiveram o
cuidado — leiam a justificativa, que esta muito bem colocada, e todas as razdes que
estdo ali — de que permaneca vinculada ao salario minimo.

Por que salario minimo? Porque o salario minimo no Brasil pelo menos
mantém um pouco do seu valor nominal, consegue manter o consumo e o0 padrao
gue outros beneficios perdem imediatamente.

Se vocés forem olhar a justificativa governamental, quando diz que a OCDE
— Organizacao para a Cooperagédo e Desenvolvimento Econdmico desvinculou do
salario minimo, ja ha uma pretensdo de que seja 45% do valor. Entdo, cairia de 1
salario minimo para 45% do valor de 1 salario minimo, se seguisse a justificativa do
Governo. Isso seria um transtorno na vida das pessoas porque, volto a dizer,
estamos falando de pessoas muito pobres que precisam desse amparo da
assisténcia social.

Na emenda proposta, mantém-se a vinculacdo ao salario minimo, mantém-se
a idade de 65 anos — porque 70 é cruel — e as outras questdes sao levadas para a
lei que dispuser sobre essa temética.

De quantos minutos eu ainda disponho, Deputado?

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - A senhora tem 13 minutos.

A SRA. IZABEL MAIOR - Esta bem.

Agora eu gostaria de passar para a aposentadoria especial da pessoa com
deficiéncia.

Durante o periodo em gue tive a oportunidade de ser Secretaria Nacional de
Promocgé&o dos Direitos da Pessoa com Deficiéncia, a época do ex-Ministro Paulo

Vannuchi, na Secretaria de Direitos Humanos, nos tivemos uma luta muito grande

26



CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ COM REDACAO FINAL
Comisséao Especial - PEC 287/16 - Reforma da Previdéncia
Numero: 0045/17 22/02/2017

para entender se haveria ou ndo a necessidade de uma aposentadoria antecipada
para pessoas com deficiéncia no mercado de trabalho.

Por essa razéo, eu gostaria de lembra-los de algumas questdes.

As pessoas com deficiéncia tém maior vulnerabilidade da sua saude,
desgastes, patologias e estdo mais sujeitas a acidentes. Essas sao as pessoas com
deficiéncia.

E agora nos ndo estamos falando mais daquele perfil do BPC. Estamos
falando daqueles felizardos que entraram no mercado trabalho, que estdo ha muitos
anos trabalhando e — espera-se — em funcdes adequadas, com a melhor condicao
para o seu desempenho.

As pessoas com deficiéncia tém um envelhecimento precoce. Ndo adianta
dizer que ndo. Podemos nos cuidar, mas sempre ha um envelhecimento precoce.
Um exemplo muito nitido disso € a sindrome de Down. As pessoas com sindrome de
Down hoje no Brasil j4 estdo até na universidade, mas ndo conseguem fugir dessa
situacdo: o envelhecimento precoce.

Por isso, muitas pessoas com sindrome de Down, quando chegam aos 40
anos, 50 anos, ja manifestam a sindrome de Alzheimer. Sindrome de Down e
Alzheimer ja se associam. Antes as pessoas com sindrome de Down n&o viviam
além dos 30 anos. Hoje houve um prolongamento da vida? Houve. Mas nao
acompanha o nosso prolongamento em geral.

Outro exemplo sdo as pessoas tetraplégicas. A Deputada Mara e eu somos
tetraplégicas, com lesdo medular alta. O cuidado para que essas pessoas possam
se manter é muito grande. E ndo sdo todos os que conseguem ter esse cuidado com
a saude. Nao sao todos. Sao muitas as pessoas que estdo no mercado de trabalho,
mas, com um desgaste natural, ndo vao conseguir chegar aos 65 anos. Essa € a
questdo. Elas véao trabalhar por 25 anos, 30 anos, mas poucas pessoas com
deficiéncia tém a chance de chegar a idade em que a aposentadoria passa a ser
compulséria, porque elas tém gue se afastar antes.

O que acontecia com as pessoas com deficiéncia que tentavam ficar o
maximo possivel? Acabavam na regra da aposentadoria por invalidez porque eram
exauridas e depois ndo conseguiam trabalhar. Entdo, recebiam aposentadoria por

invalidez.
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Sao quadros diferentes: aposentadoria antes, invalidez agora, com a proposta
de incapacidade. Eu esposo essa mudanca. E outra situacdo. E o caso de uma
pessoa que ndo tem nenhum tipo de agravo a saude e, de repente, sofre um
acidente de trabalho ou uma patologia ocupacional, ou outra patologia qualquer, e
esse, sim, nds vamos ver adiante, sera aposentado por incapacidade.

N&o se deseja que a pessoa com deficiéncia que esteja trabalhando chegue a
situacdo de incapacidade para o trabalho, para sé depois ai se aposentar.
Gostariamos que ela tivesse respeitado o seu limite, mas que ela pudesse trabalhar.
Algumas pessoas dizem: “Mas as pessoas com deficiéncia querem trabalhar ou ngo
querem trabalhar?” Obviamente, querem trabalhar. A dignidade vem do trabalho,
nés todos sabemos. Todos nés que podemos queremos trabalhar, queremos ter a
nossa dignidade garantida, nosso salario garantido, nossa qualidade de vida
garantida. Mas, em algumas situacfes, esse direito ndo pode passar por cima das
condicdes de vida da propria pessoa.

A falta de acessibilidade e de ajustes nos ambientes de trabalho s&o outros
fatores que levam muitas vezes ao desgaste mais ainda acentuado.

Nés temos que lembrar uma questdo. Chama-se custo adicional da
deficiéncia. Sou uma pessoa com deficiéncia e gasto muito mais do que se eu nao
tivesse deficiéncia. A comecar, tenho que ter os equipamentos. Tenho que ter o meu
transporte. Por mais que o Brasil esteja evoluindo na questdo do transporte publico
acessivel, ele ainda ndo é assegurado para todas as pessoas.

Eu resido na Barra da Tijuca. Passa um novo BRT pela frente da minha casa,
mas ainda ndo ha calcadas que me fagam chegar até a estacdo do BRT. Entdo, eu
ainda uso taxi ou carro da propria familia.

E as pessoas que precisam mais ainda tém que pagar cuidadores. Muitas
pessoas que trabalham vao ao trabalho com cuidador. Com isso, sdo pessoas
produtivas, sdo pessoas que contribuem para a Previdéncia Social. Porém, muitas
vezes nao conseguem chegar ao limite maximo de tempo de trabalho, de idade,
para aposentadoria.

Essa é a razdo da aposentadoria especial. Essa aposentadoria, portanto, €

uma equiparacao de oportunidade.
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - A senhora tem que comecar
a se encaminhar para o final.

A SRA. IZABEL MAIOR - Esta bem.

No préximo eslaide, que trata da aposentadoria especial, quero mostrar que
nessa reforma estd sendo proposto que haja, no caso da aposentadoria, uma
reducdo de, no méaximo, 10 anos de idade — 65 menos 10; portanto, 55 anos —,
para que a pessoa pudesse fazer jus a aposentadoria especial, e reducdo, no
maximo, de 5 anos do tempo de contribuicdo. Hoje a Lei Complementar n°® 142
garante uma reducéo de até 10 anos de contribuicdo. O Dr. Josierton ja mostrou que
h4, inclusive, uma divisdo. Situacdes de deficiéncia mais grave tém 10 anos de
reducdo, outra situagao tem 6 anos e outra tem 2 anos.

Entdo, ndo podemos corroborar a ideia de ter somente até 5 anos de reducéao
da contribuicdo. Achamos que devem ser mantidos os 10 anos de reducdo, no
maximo, claro. Nao estamos querendo aqui ter mais.

O SR. DEPUTADO ONYX LORENZONI - Presidente, estou vendo que a Dra.
Izabel esta acelerando. Eu conversei com o Deputado Aleluia. N6s dois somos Vice-
Lideres de partido e queriamos sugerir a V.Exa. que abrissemos mao do tempo de
Lideranca do nosso partido, que seria incorporado ao tempo da Dra. Izabel, para que
ela pudesse concluir, dada a solidez e o conhecimento que ela tem. Eu acho que
seria muito bom para todos nés. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Eu aceito a oferta dos
senhores. Nao a interrompi. Simplesmente comuniquei a expositora que o tempo
havia se esgotado e solicitei que ela se encaminhasse para o final.

O SR. DEPUTADO ONYX LORENZONI - Eu vi que V.Exa. estava chegando
a um momento complicado. Entdo, entregamos 0 nosso tempo, e esta resolvido.
V.Exa. ndo quebra sua regra, que tem que ser preservada.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Positivo.

A SRA. IZABEL MAIOR - Muito obrigada.

A SRA. DEPUTADA MARA GABRILLI - Por favor, Sr. Presidente.
(ininteligivel) pode decidir?

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Sim.
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A SRA. DEPUTADA MARA GABRILLI - Eu queria pedir um paréntesis a
apresentacao da Dra. Izabel. (Ininteligivel.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Mas qual é o seu horério de
V.Exa., prezada e eminente colega?

O SR. DEPUTADO EDUARDO BARBOSA - O embarque € as 16h30min, e o
voo sai as 17h05min.

A SRA. DEPUTADA MARA GABRILLI - Se n&o falar agora...

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - Eu concordo com que a Deputada
parta...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Entdo, V.Exa. tem 5 minutos,
Deputado.

O SR. DEPUTADO EDUARDO BARBOSA - Eu agradeco muito aos pares
por ter me feito essa concessao.

Sr. Presidente, acredito que a Deputada Mara até fez essa intervencdo em
razdo de nds sermos autores da emenda, que inclusive € a Emenda n® 1. Foi a
primeira emenda apresentada a proposta de reforma da Previdéncia. Noés
conseguimos ter na Casa um apoio relampago. NOs conseguimos essas assinaturas
— h& mais de 187 assinaturas — num tempo recorde justamente porque essa
tematica dentro do Congresso Nacional ndo € de hoje. Ela vem sendo debatida e
discutida amplamente por diversas comissfes tematicas, inclusive com a criacdo de
Comisséo de Defesa dos Direitos das Pessoas com Deficiéncia, que culminou com
0s avancos da legislacdo que nos temos nos dias de hoje, simbolizada pela Lei
Brasileira de Inclusdo, que, além de novas proposi¢cdes e adequacao aquilo que a
convencao nos traz, agregou diversos projetos de lei que aqui tramitavam.

Eu gostaria de fazer umas colocacdes ao nobre Relator. S.Exa. se ausentou,
mas neste momento é a figura mais importante para incorporar esse sentimento, e
0S nossos convidados se expressaram com bastante conviccdo, sendo fieis aos
movimentos de lutas de pessoas com deficiéncia, dos quais faco parte.

De fato esse beneficio assistencial foi criado por emenda popular na
Constituicdo de 1988. Isso ndo pode ser esquecido, porque, do contrario, nés
estaremos dando as costas para uma mobilizacado que nunca antes tinha havido. Foi

a primeira vez que essa mobilizagdo aconteceu. A derrubada desse beneficio pode
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inclusive ensejar uma mobilizacdo da mesma forma, contrapondo-se a uma posi¢ao
Ccomo essa.

Mas ha algo mais importante que quero aqui salientar. Eu ndo vou repetir o
gue o0s nossos convidados colocaram. Talvez haja alguma duvida em relacdo a
vulnerabilidade dessas pessoas, e a Justica hoje faz concessdes quando
compreende, por meio de laudos sociais, que aquelas pessoas ndo tém como prover
0 seu sustento. Isso ocorre porque o Governo ainda ndo regulamentou também o
gue significa vulnerabilidade social, ficando a mercé da Justica fazer essa avaliacao.

Essa questdo, inclusive, tem que ser superada — nédo foi por falta de
provocacdo ao Governo —, para a regulamentacdo do significado de
vulnerabilidade. A base dos juizes ¢ justamente essa. Ele vé o corte de renda. As
vezes a pessoa tem um pequeno adicional a esse corte de renda de um quarto do
salario minimo, mas a situacdo que aguela pessoa vivencia e as exigéncias que a
Dra. Izabel identificou desta pessoa — de cuidadores, de medicamentos, de fraldas,
que ndo sao ofertadas muitas vezes, porque estamos falando de um pais
gigantesco, com as diferencas e as desigualdades sociais que nos temos neste
nosso Brasil — trazem a necessidade desse beneficio.

Foi colocado algo que tenho que repetir. Nao se trata de aposentadoria. 1Sso
tem que se deixar muito claro. Nado é o trabalhador que paga isso. A base do
financiamento disso € COFINS — Contribuicdo para Financiamento da Seguridade
Social, que séo contribuicbes empresariais. Isso também temos que deixar claro. Ela
€ totalmente dependente da COFINS. Nao é dependente de outras fontes de
recursos que poderiam onerar o proprio trabalhador.

Vou fechar a minha fala e agradecer a concessédo do nobre Presidente. Eu
acho gque esse assunto, Relator, é talvez um dos mais delicados, entre diversos
outros que aqui foram colocados.

Tenho que fazer ainda uma ressalva em relacdo a aposentadoria por invalidez
ou, como é chamada agora na legislacdo, aposentadoria por incapacidade.

Noés temos também na redagédo proposta uma injustica muito grande, porque
ela remete a possibilidade de acessar a aposentadoria por invalidez se isso ocorrer

dentro do trabalho. Se a pessoa for acometida por uma doenca, um acidente
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vascular cerebral na rua, na porta do seu trabalho, isso ndo é considerado como
invalidez, para receber aposentadoria no valor integral.

Entdo essas distorcbes tém que ser corrigidas, mesmo porque, se nds nao
fizermos isso com 0s recursos previdenciarios para aposentadoria por invalidez e
mantivermos um beneficio assistencial como é tratado, serad o Estado que tera que
dar conta dessa pessoa. Se vocé colocar na ponta do lapis vai ficar mais caro. No
caso do idoso e das pessoas com deficiéncia, vagas de asilos, assisténcia direta a
familia pelo Estado, se puser no lapis, ndo ficara em 1 salario minimo. Todos nos
sabemos que, para a manutencdo de uma instituicdo de longa permanéncia, por
exemplo, o valor per capita gasto para a manutencdo de estrutura digna para esse
tipo de atendimento é muito mais do que 1 salario minimo.

Isso tem que ser discutido no bojo. Peco a sensibilidade do Relator, porque
nos estamos dispostos a lutar pela reforma da Previdéncia. No entanto, existem
questdes, e esta € uma delas. N6s ndo podemos nos curvar a proposta que veio do
Executivo.

Obrigado, Sr. Presidente. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Positivo, muito obrigado!

Transfiro a palavra a Sra. lzabel pelo tempo de 6 minutos, tempo da
Lideranca do DEM, para que S.Sa. continue suas consideracoes.

A SRA. IZABEL MAIOR - Muito obrigada! No6s estdvamos falando da
aposentadoria especial da pessoa com deficiéncia, que sé foi inserida na
Constituicdo Brasileira em 2005, na Emenda n® 47. Foi até uma proposicao do
Senador Paulo Paim.

Essa aposentadoria especial, ha verdade, s6 entrou em vigor a partir da Lei
Complementar n°® 142 e do decreto que depois veio, e de outra portaria, a partir de
2014 ou 2015. Foi quando conseguimos fazer tudo isso. Portanto, € um beneficio de
aposentadoria ainda muito recente, para que se possam fazer todas as avaliacoes.

De qualguer maneira, como ja foi mostrado aqui, os critérios para a
concessao da aposentadoria tém sido muito rigorosamente aplicados pelo INSS,
portanto n0s ndo temos duvida quanto a validade daqueles que realmente tém
direito a aposentadoria especial, 0 que significaria uma aposentadoria antecipada,

por ser uma pessoa com deficiéncia que trabalhou durante a sua vida.
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(Segue-se exibicdo de imagens.)

A nossa proposta seria manter a reducéo do tempo de contribuicdo em até 10
anos. Hoje consta da proposta do Governo, na reforma, o prazo de 5 anos. Isso é
muito pouco. Contudo, vamos pensar de acordo com o texto da reforma.

A norma vigente com a proposta seria esta: cada pessoa teria que ter, no
minimo, 65 anos para se aposentar e 25 anos de contribuicdo. Esta é a proposta
para que essas pessoas, entdo, tivessem direito a 51% da meédia das suas
contribuicdes, somado um ponto para cada ano de contribuicdo. Entdo, se fizerem
esse calculo — acho que a populacdo brasileira que tem acesso a informacéo ja o
fez —, verdo que sdo 51 mais 25, totalizando 76.

A reforma da Previdéncia, como esta, autoriza a pessoa a ter essa
aposentadoria com menos de 5 anos, se for trabalhador com deficiéncia durante a
sua vida — a minha proposta € menos 10, para manter o que a lei ja dizia, mas
vamos considerar agora o prazo de menos 5 anos —, entdo ela poderia se
aposentar se tivesse 65 anos e 20 anos de contribuicdo. Ora, o que vai dar iSS0?
Sédo 51 mais 20. Assim, vai partir de 71? Entdo, essa conta ndo é a concessao de
uma aposentadoria antecipada! Isso acaba sendo uma aposentadoria com reducéo
da sua remuneracéo de aposentado. E isso que esta no texto.

E isso ndo é o que diz a lei hoje. A lei de hoje diz que, se a pessoa com
deficiéncia grave consegue 10 anos de contribuicdo a menos, mas ela contribui —
no caso, hoje o homem contribui durante 25 anos (35 anos menos 10 anos) e a
mulher contribui durante pelo menos 20 anos (30 anos menos 10 anos) —, teria
direito a 100% do valor. Essa € a lei de hoje. E quanto aqueles que ndo alcancaram
esses patamares? Obviamente, ndo é sé pelo fato de ser pessoa com deficiéncia
gue vai receber aposentadoria integral. Nesses outros casos, recebem 70% do valor.
Esta é a lei como esta hoje.

Agora pergunto: como fica, entdo? Qual é a proposta? Permite reduzir 5 anos
da contribuicdo, mas acaba com o valor mais reduzido? Entdo, é aposentadoria
proporcional, ndo € aposentadoria antecipada. Isso tem que ficar muito claro. De que
estamos tratando aqui? De uma aposentadoria que foi concedida antecipadamente
por todas aquelas razbes aqui ja elencadas, por se tratar de uma pessoa com

deficiéncia, mas que contribui, ou é uma aposentadoria proporcional?
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De gualquer maneira, a nossa proposta é que se possa reduzir 10 anos da
contribuicdo, como a proposta anterior, e que se entenda como se vai calcular o
valor da aposentadoria. Nés temos que fazer alguma regra que equipare o tempo
menor de contribuicdo, considerando os 25 anos de contribuicdo exigida no geral.

Quanto a aposentadoria por incapacidade, na verdade, ndo tenho muito a
acrescentar, mas fica essa duvida ja levantada pelo Deputado Eduardo Barbosa.
Além disso, h4 a seguinte questao.

A proposta governamental fala da permanéncia de 100% para a
aposentadoria por incapacidade. Nao sdo pessoas com deficiéncia originalmente,
mas podem ter se tornado pessoa com deficiéncia por acidente de trabalho, por
doenca, por uma série de questdes.

A SRA. DEPUTADA MARA GABRILLI - Por acidente do trabalho, so este
caso.

A SRA. IZABEL MAIOR - Sim, por acidente do trabalho. S6 este é que
recebe os 100% da média. Nao partiria de 51, e sim de 100.

E o outro que ficou doente? E o que levou uma bala perdida? E um
trabalhador, mas na sua comunidade acabou encontrando uma bala — ou a bala
encontrou o seu corpo, pois hunca € uma bala perdida, sempre € uma bala achada,
como ja sabemos, ainda mais na nossa cidade do Rio de Janeiro, onde a coisa é
complicada, ndo é, Deputado Alessandro Molon?

Em suma, quero saber qual é o calculo para essas outras pessoas. E 51 mais
o tempo que ele tiver? Imaginem que seja um trabalhador que esta contribuindo ha
15 anos, entdo acontece uma situacdo dessas com ele ou com ela. O que vai
acontecer? Vao ser 51 mais 15. Quanto sdo 51 mais 15? Sdo 66. Ora, € justo que
uma pessoa, durante esse momento em que precisa mais ainda, seja tao
penalizada? NGs precisamos ter uma regra para que iSso possa ser encontrado. E
nés ndo estamos falando de beneficio assistencial aqui, estamos falando de
contributivo. Acho que isso precisa ficar mais claro.

Faco as minhas consideracoes finais.

O entendimento final que eu trago é o do Conselho Municipal de Defesa dos
Direitos da Pessoa com Deficiéncia do Rio de Janeiro e do Conselho Estadual para
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a Politica de Integracdo da Pessoa com Deficiéncia do Estado do Rio de Janeiro.
Falo do nosso Estado, Deputado Julio Lopes.

NOs entendemos que a PEC n° 287, de 2016, ndo levou em consideragéo as
razdes para existirem direitos de equiparacdo garantidos a pessoa com deficiéncia.
Por qué? Porque, no caso do Beneficio de Prestacdo Continuada — BPC, precisa
ser excluida essa alteracéo do art. 203 e ser considerada, por exemplo, a emenda
modificativa de que a Deputada Mara Gabirilli € uma das autoras.

No caso da aposentadoria especial, ndo se deve alterar a reducdo dos 10
anos do tempo de contribuicio e deve-se definir e preservar os valores da
aposentadoria antecipada.

Ndo se deve restringir o valor das aposentadorias por incapacidade
permanente. Volto a repetir: esta regra nao esta clara. Preserva-se somente o valor
dos 100% no caso dos acidentes de trabalho, e nés concordamos com isso.

O que ndés esperamos € que esta importantissima Comissao de revisdo da
Previdéncia tenha a possibilidade de pensar mais sobre este assunto e nas pessoas
com deficiéncias e idosos que sdo muito pobres e, por isso, fazem jus ao BPC.
Pensem nas pessoas, hdo somente nos calculos. Mas também ndo vamos ser
visionarios demasiadamente e esquecer os calculos, porque nds sabemos que o
Brasil passa por uma importantissima transicdo demogréfica e por crise econdmica.
Entdo, nGs temos que ter uma equacéo que busque a justica social.

E eu acredito no Deputado Carlos Marun, na Presidéncia da Comisséo, e no
Deputado Arthur Oliveira Maia, Relator — eu tenho a felicidade de ser uma cidada
soteropolitana por honraria, porque na verdade eu sou carioca, mas foi uma
felicidade muito grande tornar-me uma cidada de Salvador. E € com esta expectativa
e com a expectativa de cada um dos Parlamentares que fazem parte da Comissao
que eu saio de Brasilia amanhd, depois de termos discutido tudo isso, convicta de
que o BPC néo sera alterado e de que todas as outras questdes serdo garantidas
aos que tém direito.

Muito obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Agradecemos a Sra. Izabel
Maior a participacao.

Vamos avancar na nossa audiéncia publica.
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Quero apenas lembrar que a Oposicdo ainda ndo apresentou nomes para a
primeira audiéncia da semana que vem, que ndo mais sera a respeito da questédo do
déficit, até por solicitagdo de alguns. Na terca-feira, dia 7, trataremos do risco de
confronto, assunto efetivamente dirigido a entidades policiais. Gostaria de lembrar
V.Exas.

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - Sr. Presidente, eu nio estive
presente de manha. Por que n&o discutiremos a questédo do déficit?

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Porque se entendeu que o
Tribunal de Contas... O Relator entende que é pertinente a participacdo do 6rgao,
gue ainda nao tem uma opinido firmada sobre esse assunto.

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - Entdo, a saida foi adiarmos? Por
gue néo excluir o TCU e fazer a reunido, que seria importante?

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Foi adiada. Houve um
debate.

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - Estd bem, eu ndo estava
presente, vou respeitar a decisdo. Mas a verdade ndo deve ser citada aqui: a nossa
Previdéncia é deficitaria, e a ANFIP esta a servico dos poderosos.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Por favor, eu gostaria de
receber as listas de inscri¢ao.

O SR. DEPUTADO ONYX LORENZONI - Sr. Presidente, eu gostaria de fazer
apenas uma sugestdo: mantendo a pratica, em virtude do quérum que temos, V.Exa.
poderia fazer a chamada dos que estdo aqui, para que todos falem,
preferencialmente. Ha os que sé se inscreveram e viajaram.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Positivo. Tenho uma lista, e
vamos seguir o mesmo tipo de procedimento.

Primeiramente, passaremos a palavra ao eminente Relator, o colega
Deputado Arthur Oliveira Maia.

O SR. DEPUTADO ARTHUR OLIVEIRA MAIA - Meu caro Presidente, Sras. e
Srs. Deputados, primeiramente eu quero saudar as duas palestrantes e os dois
palestrantes que se fazem presentes, agradecendo-lhes a prestimosa contribuicéo,

trazida na tarde de hoje.
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Penso que este tema de que hoje nos estamos tratando foi destacado com
uma audiéncia publica especifica por um motivo que, podemos assim dizer, é
autoexplicativo: o tema do BPC e do deficiente encontra-se no ambito desta PEC, na
chamada PEC da Previdéncia; porém, se envolve o BPC, ndo podemos chama-la de
PEC da Previdéncia, mas de PEC da Seguridade Social, uma vez que o BPC nao se
enquadra realmente como previdéncia. Penso que a nossa decisdo de fazer uma
audiéncia especifica para o assunto foi extremamente significativa.

E importante destacar que a pessoa com deficiéncia e os idosos que est&o
sendo hoje atendidos pelo BPC representam 4 milhdes e 200 mil beneficiarios,
aproximadamente. Isso custou, no ano passado, 41 bilhdes de reais aos cofres
publicos. Esse beneficio é concedido aqueles que tém uma renda per capita familiar
abaixo de um quarto do salario minimo — esta € a definicdo da lei — e néo tém
condicBes para a propria subsisténcia.

Acontece que, no Brasil, houve uma interpretacdo do Supremo que liberou os
juizes para concederem esse beneficio mesmo para pessoas que tivessem uma
renda superior ao que € estabelecido em lei. Compreendeu que havia de ser
considerada a realidade social e a necessidade de cada um. Essas sé@o as coisas da
Justica. Eu sei que muitas vezes sao feitas com absoluta boa intengéo, mas, por
outro lado, muitas vezes também prejudicam aqueles que realmente necessitam
dessa situacéao.

Sem duvida nenhuma, isso abre portas para que a deciséo individual de um
juiz prevaleca sobre uma lei que foi discutida nesta Casa — e, muitas vezes, nao so
pelos Deputados, mas também pela sociedade civil — e que realmente representa o
encontro de opinido dos mais diversos segmentos sociais do nosso Pais,
representados nesta Casa.

Eu quero dizer, Dra. 1zabel, que é realmente cativante ouvi-la. V.Sa. é uma
pessoa muito ponderada, muito equilibrada. Vejo que a sua condicdo de pessoa
portadora de deficiéncia ndo a impede de dar uma contribuicdo extraordinéria a este
Pais na sua pregacdao, na sua fala, no seu exemplo, sobretudo, no seu exemplo.

Eu queria dizer, entretanto, que eu sempre tive uma preocupacdo muito
proxima dessa questdo do gasto publico, da forma como é feito o gasto publico,

considerando, sobretudo, a questado da ordem dos direitos fundamentais. Tenho um

37



CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ COM REDACAO FINAL
Comisséao Especial - PEC 287/16 - Reforma da Previdéncia
Numero: 0045/17 22/02/2017

interesse tdo grande por isso, Deputado Ivan Valente, que foi nesse sentido que
escrevi a minha monografia de mestrado. Interpretei justamente a légica que deve
presidir a escolha de apoio a determinados direitos, todos eles fundamentais, uns
em detrimento de outro.

N&o é uma tarefa facil reconhecer que, no texto constitucional, existem varios
direitos fundamentais, mas que temos um or¢camento que, geralmente — iSso ocorre
principalmente numa sociedade como a nossa, com as desigualdades e dificuldades
gue temos —, ndo tem capacidade de suprir a efetividade desses direitos. E todo
direito tem um custo, ndo existe direito sem custo. Todos os direitos tém um preco
para ser exercido.

Entdo, obviamente, temos que pensar essa realidade como uma piramide, em
gue se coloca no topo dela o direito a vida. Mas o direito a vida abarca uma série de
outros direitos que nao podem deixar de ser considerados.

Compreendi, ao longo dessa reflexdo académica, que — ndo ha duvida
nenhuma — ndo podemos nunca, em se tratando de direitos fundamentais, excluir
um desses direitos, de maneira absoluta, em detrimento de outro direito, que
também é fundamental.

Temos, portanto, que avancar do ponto de vista da nossa reflexdo — reflexédo
filoséfica mesmo —, no sentido de haver sempre a compatibilizacdo de direitos.
Nunca devemos excluir um direito fundamental na sua integridade, mesmo sabendo
gue, em determinado momento, um pode valer mais do que o outro. Entretanto, ha
uma regra muito importante para nortear esses nossos pensamentos. A regra que
eu concluo essa filosofia é a seguinte: o gasto publico, em relacdo aos direitos
fundamentais, tem que acontecer na razao direta da sua generalidade e na razdo
inversa da sua excepcionalidade; melhor dizendo, na razdo direta da sua
essencialidade e na razdo inversa da sua excepcionalidade. Isso quer dizer o
seguinte: quanto mais essencial for o direito, maior sera a nossa obrigacdo de
garanti-lo. Entretanto, ha outro fator a ser considerado: quanto mais excepcional for
esse direito, ou seja, menos genérico for esse direito, nés sempre temos que

considerar mais a generalidade do que a excepcionalidade.
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Falando assim abstratamente fica um pouco dificil, mas vamos para um
exemplo pratico e real, em uma sociedade como a nossa, em que sempre falta
dinheiro para atender a todas as demandas.

Muitas vezes um juiz de direito se depara com peticdes individuais que
solicitam apoio para o tratamento da saude. E, as vezes, o juiz se esquece de que
aquele dinheiro da saude que esta ali para atender a um tratamento individual, por
mais necesséario e humano que seja, esta sendo tirado da saude. Avancamos por
aquilo que chamamos de escolhas tragicas, porque muitas vezes nos deparamos
com essa realidade das escolhas tragicas.

Entdo, o que seria 0 mais justo: gastarmos 1 milhdo, 2 milhdes, 3 milhdes de
reais para atender ao tratamento da poliomielite de um Municipio inteiro, que vai
cuidar da prevencao dessa doenca em 20 mil, 30 mil criangas, ou pagar, com toda
justica e toda necessidade que a pessoa tenha, um tratamento no exterior para
alguém que tem um problema cardiaco, mas que é um problema de uma pessoa s6?

Eu penso — realmente penso — que 0 juiz de direito, muitas vezes, nao tem
essa percepcao. Eu acho que o juiz de direito, muitas vezes, age de uma maneira
absolutamente crente de que o orcamento € infinito, que ele ndo tem limite, que
pode dar a sentenca a quem quiser, porque os cofres publicos haverdo de suportar
esse pagamento.

Obviamente, nds legisladores, que estamos aqui, sabemos que essa
realidade ndo se aplica na pratica. Em todos os orcamentos, existe uma limitacéo,
pode ser no pais mais rico do mundo, nos Estados Unidos da América, pode ser
num pais mais pobre ou num pais intermediario, como o0 nosso. Existe sempre uma
limitacdo do orcamento.

Eu penso que realmente a Dra. lzabel trouxe uma contribuicdo muito
importante, sobretudo quando disse que tem que haver regras de contencéo. Regra
de contencdo nao é impedir uma pessoa portadora de deficiéncia de ter acesso ao
BPC, é claro que ndo. A regra de contencdo é justamente para impedir abusos.

Eu penso que, dentro desse raciocinio, € muito importante que esta Casa
reafirme a sua condicdo e a sua competéncia para determinar os limites em que é
feito o gasto do orcamento. Devemos repudiar esse ativismo judicial que muitas

vezes quer se sobrepor aquilo que democraticamente nds fazemos.
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Quero dizer a Dra. Maria Auxiliadora que eu compreendo a sua preocupacao.
Sei perfeitamente que a lei fala que esse atendimento, do qual tratamos hoje, tem
que acontecer sempre de maneira progressiva. Mas é real também que essa
progressividade também significa, muitas vezes, evitar o retrocesso, porque sempre
ha uma situacdo no Pais em que se avanca de maneira irresponsavel no gasto
publico. E esse gasto publico gera um endividamento, e esse endividamento gera a
necessidade de pagar e ampliar o pagamento de juros e servicos da divida. Nos
desaceleramos a economia e, por conseguinte, geramos uma margem de
desemprego que, no Brasil, neste momento, atinge o pico mais alto da sua historia.

Entdo, é 6bvio que o raciocinio, infelizmente... E claro que eu me associo
integralmente a fala das senhoras quanto a necessidade de a pessoa portadora de
deficiéncia ter os beneficios que ja estdo hoje assegurados na lei. Mas eu ndo posso
deixar de considerar esse conceito de progressividade.

A progressividade, muitas vezes, pode ser dar um pouco mais; a
progressividade, muitas vezes, pode ser evitar retrocessos. E o fato é que no Brasil
hoje nos deparamos com uma crise que nos empurra para a discussao desses fatos
gue estdo colocados na PEC 287, a necessidade de revisarmos algumas questdes
inerentes a seguridade social, a assisténcia social, a Previdéncia Social.

Quero dizer, entretanto, que, da parte deste Relator, tenho absoluta
sensibilidade e preocupacdo com esse tema. Eu diria que esse é o tema que mais
me incomoda na PEC. As senhoras vao contar com a minha absoluta sensibilidade.
E digo que ndo s6 com a minha. J& recebi de varios Deputados aqui na Comisséo, e
na Camara de forma geral, essa preocupacao com a questao do BPC, a reducédo do
valor pago pelo BPC. Tenham certeza de que teremos todo o cuidado, toda a
atencao.

Aprendi, como relator de outras matérias complexas que ja tive a obrigacédo
de tratar nesta Casa, como a terceirizacdo, como a Lei do Terrorismo, como a Lei de
Responsabilidade das Estatais e outras, eu aprendi que quanto menos o relator
apresenta ideias fixas mais facil fica n6és conseguirmos construir 0 consenso e o
entendimento. Entdo, obviamente eu ndo quero aqui manifestar uma opinido, que

vou fazer assim, vou fazer assado.
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Até por respeito aos meus colegas e as senhoras que vém aqui se colocar
neste momento, aos amigos aqui do Procurador da Casa Civil da Presidéncia da
Republica, ao Dr. Josierton, que é do INSS, até por respeito a todos vocés é que
quero ouvir 0 debate para assumirmos uma posicdo no nosso parecer. Mas tenham
certeza de que levarei comigo uma lembranca muito carinhosa e consciente da
importancia do que as senhoras trouxeram aqui nesta tarde de informagé&o para que
nés possamos formular um conceito, formar nosso juizo de valor.

Muito obrigado as senhoras. Eu ndo tenho nenhuma pergunta, queria apenas
fazer essas ponderacfes. Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Passo a palavra a Deputada
Mara Gabrilli, pelo tempo de... (Pausa.) Eu decidi antecipar.

O SR. DEPUTADO ALESSANDRO MOLON - Estou de acordo com a
antecipacdao, Sr. Presidente.

A SRA. DEPUTADA MARA GABRILLI - Sr. Presidente, eu fico muito sem
graca, porque eu fiz aquele pedido ao Deputado Eduardo, e esta todo mundo aqui
perdendo avido. Mas eu queria sé abrir meu coracéo aqui.

O que acontece? Quando falamos de pessoa com deficiéncia, que € uma
pessoa que paga para fazer xixi, que paga para fazer coco, que paga para virar na
cama, que paga para ficar sentada, que paga para ir daqui até ali, estamos falando
de uma minoria que, se levarmos em conta outras minorias, um indio, um negro, um
idoso, uma crianca, uma mulher, qualquer pessoa dessas pode vir a ter uma
deficiéncia. Entdo, esta € uma questdo que acaba congregando, acaba agrupando
discriminagoes.

Se conseguissemos acabar com toda a discriminacdo do Pais, que o génio da
lampada passasse aqui, pum! e acabasse a discriminacdo, a falta de acessibilidade
iria continuar. A pessoa com deficiéncia ia continuar nao conseguindo chegar.

E o que acontece hoje no nosso Pais é que estamos falando do BPC —
Beneficio de Prestacdo Continuada, que atende familias cuja renda per capita
familiar ndo pode exceder um quarto de salario minimo. Quem vive nessa situacéo
vive numa situacao de extrema pobreza.

E o que acontece no nosso Pais € que hoje no Brasil s6 22% das escolas de

ensino basico tém acessibilidade. Pela nossa legislagéo, ja era para todo o sistema
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de transporte brasileiro estar acessivel, mas ndo estd. Depois vamos para as
calcadas: ndo temos. Depois vamos para o sistema de salude e reabilitacdo: ndo
temos. Eu estou falando aqui com conhecimento de causa. E, se eu estou aqui, e
nao nesta audiéncia, se eu sou Deputada é porque um dia eu percebi o quanto eu
podia ter, porque a minha familia sempre teve condi¢cdo, e como vivem as pessoas
na mesma situacéo que a minha: em condi¢cao sub-humana.

O meu trabalho aqui nesta Casa é receber demanda do Brasil inteiro de
pessoas que estdo jogadas numa cama, cheias de ferida, sem conseguir sair de
casa. Essa é a realidade. NOs estamos falando dessas pessoas. Se tirarem esse
minimo existencial dessas pessoas, se desvincularem o salario minimo do Beneficio
de Prestacdo Continuada, elas nao terdo como comer. Elas n&o terdo. A maioria
delas séo arrimo de familia, por incrivel que pareca sustentam a casa inteira.

Nés ndo temos uma dispensacao de Orteses e proteses que funcione neste
Pais. Uma crianca esta demorando 5 anos e meio para receber uma cadeira de
rodas pelo SUS. Ai, se se tira um beneficio assistencial dela, ela fica la jogada na
cama. E, pior, quando a cadeira chega, vai para o lixo, porque a criancga ja cresceu,
e a cadeira ndo serve mais. NOs temos uma das piores politicas de dispensacao de
orteses e préteses do mundo. Esse é o Brasil!

Entdo, esta é uma discussdo que nao deveria existir. Desculpe, Bruno, vocé
sabe que, pela Lei Brasileira de Inclusdo, estamos tentando uma avan¢o muito
grande, que é o auxilio-inclusdo. O auxilio-inclusdo sera um beneficio concedido a
pessoa com deficiéncia que for trabalhar e abrir m&o do BPC. Estamos trabalhando
pela independéncia dessas pessoas, para elas progredirem e crescerem, mas nao
podemos mexer nisso. Isso é retrocesso.

Nés temos a Lei Brasileira de Inclusdo, temos a convencdo da ONU, ha
outras convencdes de que a Dra. Aparecida Gugel falou. Essa é uma discusséo que
nao deveria existir. Desculpem, mas, por mais que tenhamos feito uma emenda, que
€ boa, deveriamos tirar o artigo do texto. Ndo da para mexer no Beneficio de
Prestacdo Continuada, num pais como o Brasil, onde as pessoas morrem de fome
por terem a deficiéncia, porque é carissimo ter uma deficiéncia.

Muito obrigada, Deputado Ivan e Deputado Molon. Muito obrigada,
Presidente. (Palmas.)
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Passo a palavra ao
Deputado Alessandro Molon, que também, por delegacdo do partido Rede, usara o
tempo do partido. Entdo V.Exa. dispde, Deputado, do tempo de 10 minutos.

O SR. DEPUTADO ALESSANDRO MOLON - Sr. Presidente, quero
cumprimentar V.Exa., o Relator e os demais colegas.

Presidente, eu achei esta audiéncia publica excelente, embora incompleta.
Vou s6 dar um exemplo para mostrar como era preciso dividir mais os temas, o que
foi objeto do nosso debate hoje de manha.

Vejam um tema que passou quase que despercebido, salvo uma leve mencao
do Dr. Josierton, mas que nés ndo discutimos: a questdo de se aposentarem por
incapacidade permanente com 100% dos vencimentos, apenas as vitimas de
acidente de trabalho, e ndo as aposentadorias previdenciarias, como 0 senhor
denominou, Dr. Josierton. Veja, embora ele tenha dado os numeros, ninguém da
Mesa teve oportunidade ou teve tempo de fazer uma reflexdo sobre a justica dessa
proposta.

Entdo, veja, Deputado Arthur Oliveira Maia, 0 nosso Relator, este tema nao foi
debatido até agora: se faz sentido ser 100% apenas para quem € vitima de acidente
de trabalho, que, pelos numeros do Dr. Josierton, € de 5% do total.

Agora eu entendi por que ha distincdo entre trabalhadores vitimas de
acidente de trabalho e trabalhadores com incapacidade permanente por outras
razdes: porque as outras razdes sdo 95% e os acidentes de trabalho sdo 5%. Entéo,
é uma razdo econdmica, financeira. E dai que nasce a preocupacdo: “Vamos
economizar aqui!”

A Dra. Maria Aparecida foi muito feliz ao dizer que essa proposta é
desumana. A diferenca nossa, querido Relator, para os juizes é que nés fazemos o
Orcamento; os juizes, ndo. V.Exa. tem razdo. Compreendo a preocupacdo de
V.Exa., que é correta do ponto de vista da teoria da Justica. Sera que é razoavel
gue, numa decisdo, alguém seja beneficiado com um tratamento que vai retirar
dinheiro da saude?

Mas somos nés aqui que definimos quanto vai para a saude e quanto vai para
outras rubricas. O juiz ndo pode fazer isso; n0s podemos. Somos nds que votamos o

Orcamento. Somos nés que podemos fazer uma reforma tributaria. Somos nés que

43



CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ COM REDACAO FINAL
Comisséao Especial - PEC 287/16 - Reforma da Previdéncia
Numero: 0045/17 22/02/2017

podemos taxar as grandes fortunas. Somos ndés que podemos taxar o0s lucros e
dividendos. Os juizes, nao.

Entdo, aqui reside a diferenca, aqui h4 decisdo politica. E esta Casa tem o
direito de tomar a decisao politica e dizer: “Nés vamos impedir retrocesso’.

Dr. Bruno, o senhor me desculpe, mas o que evidencia que ha um retrocesso,
s6 para dar um exemplo, é o fato de que a referéncia é uma lei de 1974, é uma lei
de 1974. E 6bvio que isso é um retrocesso. Isso ndo é um avanco. E claro que isso
€ um retrocesso.

E, se o valor do nosso beneficio € alto em relacdo a renda per capita
brasileira, ndo é porque o beneficio é exagerado, mas porque a renda per capita €
vergonhosa. Veja V.Exa., se formos comparar tudo com o saléario minimo, teriamos
gue discutir os vencimentos das carreiras juridicas com base nos salarios minimos.
Nunca vi nenhuma categoria vir aqui e dizer: “N6s ganhamos 25 salarios minimos e
queremos ganhar 30”. Sempre a comparagao € com o teto do Supremo. Eu nunca vi
uma carreira vir aqui e dizer: “N6és ganhamos poucos salarios minimos, 27.
Queremos 32”. Sempre a referéncia € o vencimento do Supremo. Acho
compreensivel isso, porque, € claro, a carreira, 0s sindicatos, suas associa¢des vao
lutar pelos seus interesses. Estdo no seu papel. Agora, quando € para pobre, o
parametro é dizer que é muito o valor de 1 salario minimo.

Olha, o senhor me desculpe, pois ndo sei se entendi bem a sua colocacéo.
Mas a dignidade da pessoa decorre do fato de ela ser humana, ndo do fato de ela
estar trabalhando ou ndo. Eu acho que, ao contrario, o trabalho é um dever, mas é
sobretudo um direito. A dignidade da pessoa humana ndo decorre do trabalho. Ao
contrario, o direito ao trabalho € que decorre da dignidade da pessoa humana, de a
pessoa poder se realizar, poder sentir que esta contribuindo para a sociedade.

Eu acho que o senhor quis dizer que é fundamental que garantamos esse
direito para todas as pessoas — ai, sim —, mas nao que, sem o trabalho, a
dignidade néo esta presente, pois ela decorre do trabalho.

Nao sei se peguei a frase errada, mas, apenas para nao deixar passar em
branco, registro que as pessoas devem ter uma renda minima porgue s&o pessoas.
E claro que o Estado ndo deve, de alguma maneira, estimular que as pessoas néo

trabalhem. Essa preocupacéo é visivel. Mas a Dra. Izabel foi muito clara ao dizer:
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“Olha, sao publicos diferentes. O publico do BPC é diferente do publico da
Previdéncia. Nao ha risco de contaminacéo ou de fluxo reverso”.

N&o d& para imaginar que, ao se dificultar o acesso ao BPC, as pessoas vao
passar a contribuir. As pessoas que estdo entrando no BPC sdo miseraveis, sédo
pessoas que ganham 7,80 reais por dia para se alimentar. N6s estamos falando é
desse povo, do povo que esta sofrendo isso. Entdo, parece-me que aqui ha uma
confusdo muito grande.

Sr. Presidente, também essa questédo do déficit vai ter que ser bem debatida.
Quando alguém diz que ha déficit na Previdéncia, nés dizemos: “Vamos debater a
Seguridade”. Ai dizem: “N&o, Seguridade é uma coisa, Previdéncia é outra”. E hoje
aqui estéo dizendo: “Nao, é tudo Seguridade”. Quer dizer, dependendo do interesse,
iSSO entra em um or¢gamento ou em outro?

O que o Governo quer debater: Seguridade ou Previdéncia? Se for
Seguridade, vamos debater o orcamento da Seguridade; se for s6 Previdéncia, tira
esse resto e vamos debater Previdéncia. Para o Governo, quando interessa ser
Seguridade, é Seguridade; quando interessa ser Previdéncia, € Previdéncia. E assim
se vai para ca e para la. Sdo questbes diferentes, o que acho que esta audiéncia
publica de hoje demonstrou cabalmente.

Olhem, depois dessas apresentacdes, depois do que a Dra. Maria Aparecida
e a Dra. Izabel disseram, se esta Comissao mantiver tais dispositivos, ela o fara nédo
mais por desconhecimento, mas pela decisdo de cometer essa injustica com 0s mais
pobres. Nao ha aqui alternativa.

Dra. lzabel e Dra. Maria Aparecida, até este debate de hoje, talvez
pudéssemos dizer que nado tinhamos dados, talvez alguém pudesse entender que
isso nao tinha problema, que isso iria estimular mais pessoas a contribuir. Mas,
depois do debate de hoje, como é que esta Comissao vai manter tais dispositivos?

A Deputada Mara Gabrilli foi muito corajosa, porque disse: “Eu apresentei a
emenda. Mas o correto é que se retirem esses artigos da proposta”. A emenda é um
paliativo. O correto é esta Comissao excluir os artigos que tratam dos temas hoje
agui abordados, inclusive essa historia de se reduzir o vencimento quando se trata

de incapacidade permanente que nao seja por acidente de trabalho.
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O que é isso? Isso quer dizer que agora a aposentadoria por incapacidade
permanente, os 100% sdo um prémio para quem se acidentou no trabalho? “Olha,
se vocé nao pode trabalhar porque sofreu isso no trabalho, nés te damos um prémio,
100%. Agora, se vocé € um desgracado que perdeu a capacidade de trabalhar por
um acidente de transito ou por uma bala achada, ai lamento muito. Azar seu, azar
seu. Tomara que vocé tenha contribuido muito tempo.” E isso o que a proposta diz!
Ela distingue quem € aposentado por acidente de trabalho e quem é aposentado por
incapacidade permanente ou por outras razoes.

Mas qual € o fundamento disso? A Previdéncia ndo tem por objetivo cobrir um
risco social? E ndo é de risco que estamos tratando aqui? Entédo, se a pessoa corre
o risco de nao poder mais trabalhar e vai, por incapacidade permanente, receber um
beneficio, por que se distingue as causas entre acidente de trabalho e outras? Nao
ha razdo, ndo ha justificativa para isso. Isso esta errado! A regra tem que ser a
mesma para os dois casos.

Retirar o patamar de um salario minimo num pais como o nosso? Acho que
0s senhores ndo entenderam a razdo por que o Brasil saiu do Mapa da Fome:
porque muitas dessas pessoas pararam de passar fome quando passaram a ganhar
um salario minimo. Agora querem tirar isso, dizendo que ndo € retrocesso. Como
pode ser uma coisa destas?

E essa questdo dos 70 anos, para dizer que a pessoa vai ter que contribuir?
“Se vocé néao contribuir, vai ficar 5 anos passando fome!” Mas o que é iss0? As
pessoas querem trabalhar e contribuir. Ha exce¢des? Sim, ha excecdes. Para isso,
monitore-se, fiscalize-se, aperfeicoe-se a fiscalizacdo do Ministério do Trabalho.

(O Sr. Presidente faz soarem as campainhas.)

O SR. DEPUTADO ALESSANDRO MOLON - Sr. Presidente, uma pergunta
s6, para me orientar: sdo 5 minutos que estédo terminando ou sdo 10 minutos?

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Sdo 10 minutos.

O SR. DEPUTADO ALESSANDRO MOLON - Sao 10 minutos ja?

Entdo, Sr. Presidente, eu caminho para a minha conclusdo. Agradeco a
atencao de todos e faco um apelo aos colegas: independentemente de quem pensa

de forma diferente em relacdo a idade minima, que é outro debate, esse tema aqui
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tem que nos unir. Isso aqui, por unanimidade, tem que ser retirado da reforma, por
uma questao humanitaria.

Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Passo a palavra para o Lider
Thiago Peixoto, que vai dividir o seu tempo com o Deputado Reinhold Stephanes.
(Pausa.)

Pois ndo, Deputado Ivan Valente.

O SR. DEPUTADO IVAN VALENTE - Eu quero pedir um favor ao Deputado
Reinhold Stephanes, porque estou no meu limite de tempo, jA que meu voo sera as
18 horas. Eu nao sei se o Deputado Stephanes estd com o tempo apertado. Pediria
5 minutos, uma vez que sou o0 préximo inscrito.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - V.Exa. € o proOximo inscrito?
Vou fazer uma inverséo, entéao.

O SR. DEPUTADO IVAN VALENTE - Agradeco, Deputado Reinhold
Stephanes.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Precisamos ter cuidado com
as inversdes, porque estamos todos atrelados ao tempo. Alias, menos eu, ja que vou
pernoitar aqui e vim preparado para ir longe.

Tem a palavra o Deputado lvan Valente, por 5 minutos.

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - Ha pelo menos dois aqui que
vao longe hoje.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Por qué?

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - Vamos longe aqui, para o que
der e vier.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Entéo, fica V.Exa. incumbido
de pagar a janta para este Presidente batalhador.

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - E V.Exa. paga o vinho para
guem for beber.

O SR. DEPUTADO ONYX LORENZONI - Sr. Presidente, e a chamada?

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - As 17h30min, farei uma
chamada, para depuracao da lista. Positivo?
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O SR. DEPUTADO ONYX LORENZONI - Deveria ser feita quando
empecamos, ndo €?

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Nao, a chamada sera feita
as 17h30min. Atencdo: quero avisar as assessorias dos partidos que, as 17h30min,
faremos uma chamada, para depuracédo da lista.

Passo a palavra ao eminente Deputado Ivan Valente.

O SR. DEPUTADO IVAN VALENTE - Sr. Presidente, nossos convidados,
gostaria que o Deputado Arthur Oliveira Maia estivesse aqui, pois também quero me
referir a fala de S.Exa.

Registro que esta audiéncia foi muito esclarecedora. Tenho dito,
politicamente, que os trabalhadores ndo podem pagar a conta da crise. Mas,
ouvindo a questdo do BPC, digo que os mais pobres, os mais vulneraveis é que vao
pagar a conta da crise, 0 que fica realmente fica nitido e exposto.

O que € isso? Poderia aqui citar os numeros, mas ndo tenho tempo agora.
Quando se fala em 46 bilhdes de reais, que 4 milhdes de pessoas sao beneficiarias
do BPC, eu poderia botar nUmeros que sdo dez vezes maiores, COmoO 0S juros
brasileiros, de 508 bilhdes de reais, ou a nao cobranca da Previdéncia dos
empresarios, de 400 e tantos bilhdes de reais, ou as isencdes que foram colocadas
para grandes empresarios, de 282 bilhdes de reais em 4 anos, o que é dez vezes
maior, doze vezes maior do que o BPC.

Mas a questdo € outra. A questdo aqui € que acho que nés nos
desumanizamos. Saimos de uma Segunda Guerra Mundial, fizemos uma convencéao
da ONU, avancamos em convencdes internacionais, das quais o Brasil é signatéario.
Mas isso tudo vira papel de gaveta, ndo tem nenhuma importancia politica. Ai as
coisas realmente viram uma degradacdao politica.

Quero me dirigir particularmente ao Bruno, que é jovem e € Procurador. Sr.
Bruno, o Luiz Gonzaga, um icone da musica brasileira, fez uma mdadsica que diz o
seguinte: “(...) uma esmola para um homem que é sé&o ou lhe mata de vergonha ou

~ ”

vicia o cidaddo”. Nas duas vezes ela degrada o cidadado: ou pela esmola ou por
mata-lo de vergonha.
Entdo, aqui estamos tentando resgatar a ideia de que o cidaddo vulneravel

tem o direito a isso. A sociedade |he deve isso. Senti-me realmente contraditado por
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V.Sa. quando colocou a seguinte questao: que essa proposta do BPC, na pratica,
desestimula as contribuicbes previdenciarias. Perdoe-me, mas ai ha um
desconhecimento do que é a realidade brasileira, porque o cidaddo ndo deixa de
pagar por causa disso. Ele, quando chega |4, ja € um vulneravel, pois tem 65 anos,
ou € deficiente, ou sofreu um acidente. Nao € possivel! A pessoa nao quer isso, mas
precisa disso para sobreviver. Esse beneficio € um quarto do saldrio minimo. E
agora querem tirar desse beneficio a vinculagcdo ao salario minimo, que é a Unica
coisa que o coloca num patamar minimo.

Entdo, ndo podemos ter uma visdo tdo desumanizadora, anticivilizacional. E
disso que estamos tratando aqui.

E ai eu queria me dirigir ao Deputado Arthur Oliveira Maia, 0 meu Relator, que
disse o seguinte: “Todo direito tem um custo”. Concordo com S.Exa. Mas o problema
€ outro: o direito a vida é supremo, o direito a vida e a sobrevivéncia é supremo. O
Estado tem que cuidar desse direito. E por isso que é uma desgraca esse Estado
minimo, que concentra renda e riqueza no topo.

Ai vém falar de paises europeus aqui, que fizeram outro tipo de opcao de
Estado depois da Segunda Guerra Mundial, chamado de Estado de bem-estar
social, que vai também se degradando aos poucos na ldgica neoliberal. E o
contrario, e eu vou lhe dizer mais. O estudo do Prof. Fagnani, da UNICAMP, diz o
seguinte. Hoje, ndés quase nao temos no Brasil mendigos idosos. Se nds nao
tivéessemos este beneficio, em vez de 7%, teriamos 70% de pessoas ha rua
requerendo auxilio. Isso € muito melhor do que na América Latina toda.

Isso é ruim para o Brasil? Este € um patamar do Brasil, do qual nés devemos
nos orgulhar, ao contrario. Entdo, ndo tem como, ndo ha nada que explique essa
economia de palito. Eu vou chamar isso de economia de palito. Se nés temos 35
milhdes de pessoas na Previdéncia... O Dr. Josierton me deu o seguinte dado aqui
— eu posso ter anotado errado —, temos 185 mil pessoas com deficiéncia. Foi isso
gue o senhor disse.

O SR. JOSIERTON CRUZ BEZERRA - Por ano.

O SR. DEPUTADO IVAN VALENTE - Beneficio por ano. E isso?

(Intervencéo fora do microfone. Ininteligivel.)
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O SR. DEPUTADO IVAN VALENTE - Por incapacidade. E eu estou falando:
mas nés temos 35 milhdes de beneficiarios da Previdéncia! E isso que eu estou
querendo dizer. Ent&o, isso € pouco, significa economizar muito pouco! E um salario
minimo.

(Intervencédo fora do microfone. Ininteligivel.)

O SR. DEPUTADO IVAN VALENTE - Eu finalizo com a seguinte questao: nos
vamos fazer um grande debate sobre o orgamento da Seguridade Social, o tal
rombo da Seguridade, e n6s vamos demonstrar por A mais B que a Seguridade é
superavitaria. E interessante que o tema da seguridade apareca neste debate. O
BPC estd vindo da Seguridade Social, da assisténcia, quando interessa! Quando
nés vamos definir o orcamento, ndo: ai ndo interessa, ai é gasto.

Ndés ndo podemos demonizar gasto publico. Gasto publico distribui renda, cria
dignidade. E esse o debate que nds temos que fazer na sociedade brasileira.

Eu espero que a grande midia brasileira ndo se omita ou apague a memoaria
do brasileiro: divulgue os dados e os elementos que nos colocamos nesta audiéncia
e em outras em que nds vamos colocar.

Era isso que eu queria dizer. Obrigado, Presidente. Peco desculpas a todos
os convidados por nao poder ouvi-los novamente. Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Vou passar a palavra ao
Deputado Reinhold Stephanes, que tem 5 minutos mais o tempo de Lideranca do
PSD, que, em principio, sera dividido entre S.Exa. e o Deputado Thiago Peixoto.
(Pausa.) O Deputado Thiago Peixoto abre méo.

V.Exa. tem 11 minutos, Deputado Reinhold Stephanes.

O SR. DEPUTADO REINHOLD STEPHANES - N&o vou usar todo esse
tempo, Presidente.

Ha poucos dias, quando eu falava aqui sobre previdéncia social, eu dizia que
fazer um sistema de previdéncia social era muito facil: bastaria reunir especialistas,
obedecer a doutrina universal, aos principios universais e aos fundamentos
universais, que se construiria um bom regime previdenciario e se faria aquilo que o
mundo todo faz.

Evidentemente, quando se falava nisso, se falava como exemplo em alguns

fundamentos. E claro que o primeiro fundamento universal que qualquer pais utiliza,
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gue em qualquer literatura sera encontrado e em qualquer academia € debatido € a
idade minima. Entdo, a idade minima existe.

No Brasil, ela ndo existe. N0s ndo temos idade minima. Alids, nés a temos s6
para o servidor publico, que era 47 e 53 anos e foi para 50 e 55 anos, 0 que é
absolutamente incompreensivel e absurdo em qualquer lugar do mundo.

Entéo, evidentemente, construir um sistema previdenciario € relativamente
simples, desde que ndo se cometa o erro de fazer uma discusséo politica, ideolégica
e corporativista. E isso que nos sempre fizemos através dos tempos, e quem sempre
levou grandes vantagens nessa historia foram as corporacbes mais bem
organizadas. O trabalhador comum, do RGPS, ndo se aposenta aos 50 e poucos
anos, nem no teto de Ministro de Supremo, mas as categorias organizadas do
Estado se aposentam com 50 e poucos anos, etc.

Um coronel da policia do Rio, do Parana, etc., se aposenta com menos de 50
anos de idade, e praticamente no teto. Quase todos se aposentam no teto. E ai nés
chegamos aqueles exemplos, e eu até os trago para dizer que nds temos que
entender algumas questbes em relacdo a previdéncia social — que sdo questdes
técnicas, precisas, objetivas — e utilizar o conhecimento universal para resolver isso.

Entdo, nés chegamos a situa¢cdes em que, em algumas carreiras de Estado,
para cada pessoa que esta trabalhando, ha dois ou trés aposentados. E temos
algumas na area militar em que nos chegamos a 30 pessoas na mesma patente
aposentadas para uma na ativa.

Feita essa introducdo, vamos entrar agora no porqué de eu ter dito isso. Ha
uma diferenca entre o que nos estamos discutindo hoje e a nossa discussédo sobre
previdéncia social. Aqui n6s estamos discutindo uma questdo politica. Esta, sim, é
uma questdo de politica de Estado. E, como é uma decisdo politica, estad se
tratando, efetivamente, das pessoas menos favorecidas, das pessoas que,
efetivamente, precisam do apoio do Estado.

Eu acho que aqui todos nés estamos mais ou menos de acordo. Inclusive, o
Relator deixou muito claro isso, esta muito sensibilizado pela questao.

Eu n&o vou antecipar aqui 0 meu voto, mas eu concordo com muito que foi
dito aqui. Concordo com a colega que falou em nome dos Deputados anteriormente

gue talvez seja o caso de retirarmos essa discussdo do tema previdéncia social,
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quer dizer, de considerar este efetivamente um programa de assisténcia, que o
Estado aceitou numa decisdo politica, em relagdo ao qual agora nds estamos
tentando retroceder.

Agora, como compensacao, vamos olhar o outro lado, o daqueles que sempre
foram historicamente privilegiados e que tém que ajudar a pagar a conta, mas talvez
a conta ndo possa ser jogada num programa de assisténcia social.

Eu gostaria de abordar um assunto que tem sido recorrente aqui: a questao
da seguridade social. Eu ja dei minha opinido sobre a questdo da prestacao
continuada. Eu acho que ela dever continuar e ponto. Devemos tomar muito cuidado
ao mexer nisso. E uma questdo delicada, uma quest&o dificil, uma questdo que
efetivamente atinge os menos favorecidos, etc.

Joga-se sempre, nesta discussdo, e jogou-se também aqui h& pouco, a
guestdo da seguridade social. Vejam bem, seguridade social, como conceito, esta
perfeito. Surgiu na Inglaterra em 1940 e espalhou-se pelo mundo. Esse conceito de
seguridade social como protecdo social é perfeito, mas seguridade social como
orcamento, como orcamento, nenhum pais do mundo adota, nenhum, nem o pais
onde a seguridade nasceu! Portanto, ndés temos que desvincular essa discussao
sobre a seguridade social. Como or¢gamento, isso ndo existe, ndo é praticavel.

No Brasil, isso foi introduzido na Constituigdo como uma ideia, a forga, assim
como se introduziu na Constituicdo que a saude € um direito de todos e dever do
Estado, e n6s sabemos que ndo é assim que funciona. Esse conceito de seguridade
surgiu dessa mesma forma, e nunca foi aplicado. E nunca sera aplicado sob o ponto
de vista orcamentéario! Vamos parar de trazer essa discussao.

Previdéncia é diferente de assisténcia a saude e de assisténcia social,
embora conceitualmente pertenca ao grupo de protecdo social. A previdéncia
comeca, com o tempo, a comer todos 0s recursos, porgue ela é objetiva, € precisa, é
determinada. O valor é fixado, as projecdes sao feitas, eu sei quanto vou gastar.

Se 0 gasto com previdéncia social cresce 0,3% do PIB anualmente, é
evidente que eu estou comendo aqui todos os recursos da seguridade social, porque
para a saude e para a assisténcia social so vai o que sobrar, a ndo ser que haja uma
politica estabelecida, como é o caso da prestacédo continuada. Ela ja € uma politica

determinada: tem valores, tem critérios, tem tudo. Sob determinado aspecto, ela se
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assemelha & previdéncia social. Ela é objetiva. E determinada a despesa. J& para a
salde e para a assisténcia social, de maneira geral, isso ndo é determinado. Se
sobrar recurso para a saude, sobrou.

Entdo, vejam que ndo faz nenhum sentido esse conceito de orcamento da
seguridade social. Isso ndo faz nenhum sentido. E nenhum lugar do mundo o adota.

E por isso que eu tenho chamado a atencdo desde o inicio. Vamos tentar
obedecer aquilo que se construiu ao longo de 100 anos de previdéncia social no
mundo e que se aplica a todos.

Eu ja disse isso numa reunido aqui, e o Presidente ndo estava mais presente.
Até a Bolivia tem um sistema de previdéncia social mais bem organizado que o
Brasil, mais justo, mais equitativo. Nao vamos nem falar em Chile, Uruguai e outros
paises. Talvez n6s possamos ganhar da Venezuela e do Equador.

Obrigado pela participacdo e pelas exposi¢cdes. Eu acho que todos estdo
sensiveis a este tema. Eu acho que todos deveriamos estar também sensibilizados
para a necessidade de atingir, com a devida profundidade, a correcdo de outras
guestdes que nds temos na Previdéncia Social.

Para concluir, apesar de eu ainda ter bastante tempo, eu gostaria de dizer
que, efetivamente, a PEC apresentada, retirando-se o tema que acabamos de
discutir, em seus demais itens, é também muito dura. Alguns talvez mere¢am ainda
alguma revisao, alguma discussdo. Mas ndo podemos nos esquecer de uma coisa:
por que a situacdo esta tdo dura hoje? Porque nds nao fizemos o nosso dever de
casa quando deviamos ter feito.

A idade minima é uma discusséao que foi derrotada no Congresso ha mais de
20 anos por apenas um voto! Se ela tivesse sido estabelecida |4 atras, néo
precisariamos adotar hoje uma posi¢do tdo dura, porque ja teriamos diluido esse
custo através do tempo. Quando se deixa para amanha o que se deve fazer hoje, o
custo é sempre maior. Entdo, hoje nés temos um custo muito grande. S6 temos que
tomar cuidado. Ha categorias para as quais nés talvez ndo devamos distribuir esse
custo, mas ha outras para as quais devemos distribuir esse custo.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Passo a palavra ao
Deputado Rubens Otoni. (Pausa.) Ausente.
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Passo a palavra ao Deputado Thiago Peixoto. (Pausa.) Ausente.

Informo que, ao final das consideracbes do préximo orador, farei uma
chamada saneadora, para podermos realmente avaliar quantos Deputados e
Deputadas participardo ainda do debate. Peco as assessorias dos partidos que, por
favor, avisem os Parlamentares.

Deputado Julio Lopes, V.Exa. tem 15 minutos, porque também é delegada a
V.Exa. a condig¢ao de falar em nome do Governo.

O SR. DEPUTADO JULIO LOPES - Vou usar 7 minutos, Sr. Presidente, para
nao cansa-los e, enfim, para dividir o tempo com os colegas.

Cumprimento a Dra. Izabel pelo brilhantismo, pela simplicidade, pela forma
honesta e tranquila como nos transmitiu seus conhecimentos e suas informagoes,
gue certamente servirdo para revermos varias das consideracfes e das propostas
agui encaminhadas. Cumprimento igualmente a Dra. Maria Aparecida e o Dr. Bruno.

Como tenho dito sempre, essa é a reforma da justica social, pois 66% dos
brasileiros ndo serdo prejudicados ou atingidos por essa reforma, porque o que eles
recebem é um salario minimo e a sua expectativa de direito em relacdo a
aposentadoria ou a pensao € um salario minimo e nisso NGs ndo vamos mexer.

Na realidade, nés estamos tratando aqui de 44%, dos mais beneficiados,
daqueles que sdo mais bem aquinhoados, que terdo que dar uma quota de
contribuicdo para podermos ajustar a nossa economia, continuar a crescer e
recuperar 0s empregos que perdemos ao longo desse processo.

O qgue me parece que se esta tratando aqui, com muita propriedade — foi
emocionante a narrativa da Deputada Mara Gabrili —, é que nds, no Brasil, de
maneira geral, ndo focalizamos as politicas publicas.

Ndés temos a pretensdo de atender genericamente, com muita benevoléncia,
de forma muito ampla, protetivamente, uma série de individuos ou a maior parte da
coletividade dos nossos cidadaos, e ndo temos a capacidade de fazé-lo.

O que estad colocado aqui hoje é exatamente que aquilo que se esta
carregando com um custo total para o atendimento no BPC aos idosos esta
obviamente drenando toda a capacidade de dar um atendimento especial aos
portadores de necessidades especiais ou aqueles que tém outras necessidades

especiais.
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Isso estd sendo feito por qué? Porque, na realidade, ndés precisamos
encontrar uma forma de estimular as pessoas a aderirem ao sistema previdenciério,
porque 30% da nossa economia ndo é atingida pelos nossos tributos, ndo é atingida
pela Previdéncia. Sdo pessoas que ndo fazem as suas devidas contribuicdes porque
estdo a margem da economia formal. Atrai-las, portanto, é o desafio dessa proposta
que estamos aqui a construir.

Os senhores trazem hoje, Dr. Josierton, uma contribuicdo muito grande, no
sentido de que nos ajuda a conceber uma forma de fazer a reforma sem prejudicar
agueles que ja estdo num grau de sofrimento elevado, aqueles que tanto precisam.

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, isso me parece que é uma questdo de
foco de politica publica. E acho que a grande contribuicdo que o Presidente Temer
deu foi estabelecer, junto com o Ministro Meirelles, um teto, porque o Brasil ndo
tinha teto para despesa. Imprimia-se dinheiro ou acabava-se com o equilibrio fiscal,
fazendo contas absolutamente desajustadas.

Alias, hoje esta escrito em todos 0s jornais, com muita clareza, quanto custou
aguele procedimento enlouquecido da Presidente Dilma Rousseff de abaixar o custo
da energia elétrica no Brasil sem fundamento econémico, sem ser pela expanséo do
volume de energia gerada ou pelo barateamento do custo dessa energia gerada. Em
funcdo de uma simples canetada, hoje todos nés brasileiros seremos onerados com
um aumento em nossas contas de energia elétrica na faixa de 8%, Sr. Presidente.
Isso, sim, é um crime contra a Nacdo, € um crime contra todos nos.
Lamentavelmente, isso nao foi punido tdo exemplarmente quanto precisava ter sido.

Voltando a ténica do nosso debate, nds precisamos entender que o0s
recursos, publicos ou privados, sdo e serdo sempre limitados. O que precisamos
fazer é dar eficiéncia e eficacia a gestdo desses recursos. Isso significa que
precisamos focalizar, monitorar a politica publica de atendimento, ajustando-a a
cada conjunto de cidadaos, a cada cidadao especificamente.

Assisti hoje, Sr. Presidente, com muita alegria, ao debate sobre a reforma
tributaria no Brasil, promovido aqui nesta Casa pelos Deputados Hildo Rocha e Luiz
Carlos Hauly. No debate se propés uma revolugdo que vai mais ou menos ao
encontro daquilo que estou falando aqui: nés precisamos de foco na tributacdo, no

sentido de construirmos politicas ndo tdo genéricas, que sao ineficientes e
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ineficazes. Podemos tributar de forma muito melhor, com muito mais eficiéncia, e
podemos fazé-lo também do lado da despesa.

Quero dizer aqui, Sra. Izabel, que a senhora tem 0 meu compromisso de que
vamos trabalhar na sua proposta e vamos ajusta-la, porque é possivel, sim, darmos
foco a esse tipo de necessidade, a esse tipo de assisténcia, fazendo o devido ajuste
em outras areas. Como? Isso eu ainda ndo sei. O desafio é encontrarmos uma
forma de incorporar ao corpo contributivo a economia informal, aqueles que néao
contribuem, para que nés possamos atender, mais e melhor, quem tanto necessita,
como a senhora colocou aqui hoje. O desafio esta dado. A nossa capacidade de
atendé-lo decorrera da nossa capacidade em inovar, compreender, estudar e propor
inovacoes.

E eu quero aqui dizer que o brasileiro tem se dedicado. A expansdo da
comunicacao fora da midia convencional, o que se chama hoje de midia social, é
exatamente o encontro da tecnologia com o foco, com a individualizagdo da
sociedade. Talvez, poucas sociedades no mundo caminhem tdo aceleradamente
para a individualizagdo como a brasileira, que estd usando macicamente a
tecnologia que lhe permite individualizar sociedades inteiras. A individualizacdo dos
procedimentos de atendimento da Patria fara com que ndés tenhamos recursos
eficientes e focados em cada conjunto de brasileiros.

Eu termino a minha fala, Sr. Presidente, dizendo que esses debates precisam
encontrar aqui lugar de elaboracdo. NO6s ndo podemos encerrar nosso trabalho aqui
por justificativa de prazo, sem termos encontrado 0s incentivos capazes de
verdadeiramente fazer com que essa economia informal venha a contribuir com o
atendimento, seja ele no conjunto da Previdéncia, seja ele no conjunto da
assisténcia.

Termino a minha fala, Sr. Presidente, dizendo que nés temos de fato que nos
dedicar muito na elaboracdo do projeto, fazendo com que este avance em relagéao
aos temas hoje aqui discutidos.

Muito obrigado a todos.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Como eu havia comunicado,

vou fazer a chamada.
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O Deputado Julio Lopes ja falou. O Arlindo Chinaglia se encontra presente. O
Deputado José Carlos Aleluia pediu licenga para ir rapidamente ali fora, mas esta
presente. O Deputado Assis Carvalho estd presente. O Deputado Marcus Pestana
estd ausente. O Deputado Assis do Couto esta presente. O Deputado Evandro
Gussi estd ausente. O Deputado Onyx Lorenzoni estd presente. O Deputado
Darcisio Perondi solicitou licenca para ir ao banheiro, mas estd presente. O
Deputado Heitor Schuch esta ausente. O Deputado Cabo Sabino esta ausente. O
Deputado Roberto de Lucena esta ausente.

Ouviremos ainda seis oradores, além dos Lideres. Teremos condi¢cdes muito
fortes de encerrarmos esta audiéncia até as 19 horas.

Passo a palavra ao Deputado Arlindo Chinaglia, que tem o tempo de 5
minutos.

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - Obrigado.

Primeiro, cumprimento todos os convidados. Relembro com orgulho que, na
minha primeira intervengcdo nesta Comissédo Especial, eu afirmei que, se ela
prevalecesse, 0s mais atingidos seriam 0s mais pobres, os idosos e os deficientes.
Outros companheiros de Comissdo complementaram dizendo que a classe média
também foi atingida, e eu concordo. Porém, fiz questao de concentrar.

A segunda coisa que me chamou a atencéo foi o que falou o Dr. Bruno Bianco
em sua exposicdo em relacdo a dignidade. Por coincidéncia, o Deputado Ivan
Valente citou a frase que estd aqui anotada — eu até a procurei. A frase toda é
musicada: “Mas, doutor, uma esmola a um homem que é sdo ou lhe mata de
vergonha ou vicia o cidaddo.”

Dr. Bruno, eu tenho certeza de que o senhor concorda com isso. O fato de a
pessoa estar eventualmente desempregada ndo € uma escolha dela, € uma situacéo
social sobre a qual ela ndo tem controle. Isso, na minha opinido, ndo lhe tira a
dignidade.

Ainda com referéncia a dignidade, eu diria que os que trabalham, os que
cuidam da sua prépria vida, se nao tiverem solidariedade, tém uma dignidade
capenga. E claro que todo o mundo cuida da sua vida, mas, do ponto de vista do ser
humano, quem ndo se sensibiliza com as vicissitudes da vida, quem pensa “azar

dele!”, € um ser humano menor.
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Quando nos estendemos o conceito de dignidade ao ambito de uma
sociedade, que julgamento fazemos de uma sociedade que larga a propria sorte
alguém que tenha algum impedimento, por doencga, deficiéncia ou qualquer outra
circunstancia? Todas essas situacdes me sensibilizam. Ndo da nem para compara-
las, pois ha varias situacdes muito dificeis.

Ent&o, na minha opinido, uma sociedade néo tera dignidade se abandonar a
propria sorte aqueles que porventura ndo tenham tido a sorte — vou chamar de
sorte ou designio divino — de ter uma vida normal, como todo mundo quer ter.

Por falar em designio divino, penso que o pedido da Dra. Izabel foi atendido
— ela disse que pediu a Deus para ter a tranquilidade de vir aqui e ser convincente.
Quero dizer que ela e a Dra. Maria Aparecida Gugel foram extremamente
convincentes. Eu ndo assisti a exposicao do Dr. Josierton.

Dito isso, eu quero entrar em alguns aspectos de mérito. Dr. Bruno, o senhor
nos informou que, de 2004 até 2016, houve um aumento significativo de beneficios
de prestacdo continuada e atribui isso a fatores como decisfes judiciais e até ao
aumento do valor do salario minimo.

De forma indireta, o que o senhor disse € que devemos pagar menos a essas
pessoas vulneraveis, para ndo competir com a Previdéncia Social, porque, sendo —
0 senhor ndo disse 0 que eu vou dizer agora, mas esta foi a minha interpretacéo —,
as pessoas, até com certo ou muito otimismo, dirdo: “Eu ndo vou pagar, visto que
terei o salario minimo garantido”. Eu ndo concordo com essa afirmacéo e queria que
0 senhor considerasse algumas situacoes.

O senhor estava presente quando o Deputado Eduardo Barbosa nos informou
gue cabe ao Poder Executivo — portanto, ao Governo — regulamentar a questéao da
vulnerabilidade social. Na medida em que ele ndo regulamenta, cabe ao Poder
Judiciario deliberar. Eu e o Deputado fazemos parte desta luta aqui — ele até mais
do que eu, por questdes de especificidade.

A Constituicao brasileira, no seu art. 195, determina que parte do orgcamento
da Seguridade sera financiada com recursos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios. Eu estou falando da Unido. Onde é que esta a
contribuicdo da Unido para o sistema? Ela ndo contribui para o Regime Geral, para a

Seguridade Social.

58



CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ COM REDACAO FINAL
Comisséao Especial - PEC 287/16 - Reforma da Previdéncia
Numero: 0045/17 22/02/2017

Ja fui alertado de que meu tempo esta se esgotando.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Onyx Lorenzoni) - V.Exa. tem 30 segundos.

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - Obrigado.

Eu queria, finalmente, dizer que, segundo dados do IPEA, 56% daquilo que se
paga como beneficio de prestacdo continuada de um salario minimo volta para o
Estado brasileiro na forma de impostos.

Entdo, esse € um erro clamoroso, que vai ferir de morte o beneficio de
prestacao continuada, como, na minha opinido, fere de morte a propria Previdéncia.

Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Onyx Lorenzoni) - Obrigado, Deputado
Arlindo Chinaglia.

Passo a palavra ao Deputado José Carlos Araujo, da bancada do
Democratas.

V.Exa. tem a palavra por 5 minutos, Deputado.

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Sr. Presidente, n6s estamos
em uma audiéncia em que os quatro convidados foram convincentes.

Eu fui convencido pela exposicédo do Sr. Josierton, que foi contido ao mostrar
0 cenario de que h&d um problema a ser resolvido: o crescimento de uma conta que
precisa ser paga.

Eu quero brindar a fala do Dr. Bruno, que me impressionou pela juventude,
pela forma firme como defendeu a proposta do Governo. O que se espera do
Governo é isso, que ele coloque pessoas que o defendam, porque nés estamos aqui
para discutir.

Eu sou da base do Governo e entendo que nds devemos resolver o problema,
mas eu tenho coracdo, e 0 meu coracao foi tocado, de forma maior, pela Dra. Izabel
Maior e, de forma menor, pela Dra. Gugel, que é uma representante do Ministério
Publico do Trabalho — tenho muito respeito por todas as instituicées.

Mas h& um problema a ser resolvido; alias, existem varios problemas que nos
herdamos a serem resolvidos. H4, por exemplo, a informagdo que nos foi dada pelo
Sr. Bruno de que estamos diante de uma conta de 46 bilhdes de reais. Hoje os
jornais estéo divulgando outra conta, de 62 bilhdes de reais, consequéncia de uma

barbeiragem da Presidente Dilma no setor elétrico. Portanto, as contas se
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acumulam. No ano de 2016, quando o novo Governo assumiu, o déficit calculado
era de 170 bilhdes de reais! Fez-se um trabalho para que ele ficasse um pouco
menor, com 14 ou 15 bilh6es a menos. Entdo, € preciso ouvir pessoas como as que
estdo aqui.

Dra. Gugel, a senhora, sobretudo, € de uma das corporacdes mais
beneficiadas do Pais. As corporacdes dos tailleurs e dos paletés sédo as
representacdes dos advogados, que fazem lobbies com muita competéncia, que sao
bem remunerados. Eu sou um cético em relacdo a esse poder exagerado das
corporacfes no Parlamento — nédo € o caso da corporacdo da senhora. Eu prefiro
me preocupar mais com a parte da sua exposicao em que a senhora fala da parcela
mais pobre da sociedade. A senhora falou disso com muita propriedade, assim como
a Dra. Izabel.

Entdo, nés temos de fazer as mudancas que tivermos de fazer olhando para a
maioria — a maioria das minorias. Eu nao fui eleito por minoria, eu ndo vou ser eleito
por minoria. Eu n&o represento as minorias, mas a maioria: a maioria dos
deficientes, a maioria dos aposentados, a maioria de todos. E entendo que o sistema
de previdéncia social no Brasil € extremamente injusto.

E por isso que eu lutei muito durante o Governo Lula. Eu estava falando sobre
isto hoje com Arlindo: nés convencemos o Lula de que o novo servidor publico
deveria ter uma previdéncia igual a de qualquer brasileiro, pagando uma previdéncia
gue nao seria de beneficio definido, e sim de contribuicdo definida. Lula nos permitiu
botar isso na Constituicdo, Deputado Arlindo Chinaglia. E fundamental registrar isso.

NOs vamos enfrentar essa conta. Como é que ndés vamos pagar essa conta,
Sra. lzabel? Procurando proteger sobretudo aqueles que a Deputada Mara Gabrilli
citou. Eu ndo vou proteger a Deputada Mara, pois, como muito bem falou a propria
Deputada, ela tem do que viver. Eu ndo vou proteger as corporacdes bem
remuneradas — ndo vou despreza-las, mas também néo vou beneficia-las.

Aqui no Parlamento, quando eu era Oposicédo, no Governo passado, eu era
um zagueiro do Tesouro. Votei contra varios privilégios. Aqui se criam despesas com
a maior facilidade do mundo — e nédo sdo essas da previdéncia nem as da
assisténcia social. Criam-se despesas para contratar gente, para equiparar pessoas,

para transformar instituicbes em autdbnomas. Criaram uma Defensoria Publica
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Nacional para nada. Equipararam os defensores aos juizes da Suprema Corte. Foi
este Congresso que fez isso, com a aquiescéncia do Governo passado e também
dos que estdo no Governo hoje.

Portanto, ndés temos que encarar uma realidade: ha um crescimento
exagerado dos Beneficios da Prestacdo Continuada. Seguramente, a conta nao é
dos mais pobres. O problema ndo é dos mais pobres. Dra. lzabel, concordo
totalmente com a senhora em relagdo a quem tem que pagar. Vamos encontrar uma
forma para que todos paguem. Mas quem esta no minimo nao pode pagar mais.

No entanto, € preciso diferenciar quem contribui de quem néo contribui. Quem
contribui, evidentemente, tem que receber um estimulo para contribuir, sendo
ninguém contribui. Se vamos alterar a idade daqueles que contribuem, nés temos
gue discutir a idade dos que néo contribuem.

E claro que ha uma série de argumentos, mas é preciso discutir uma forma de
proteger as criangas e retira-las da rua, de retirar os mendigos da rua, de beneficiar
agueles que tém algum tipo de deficiéncia, de evitar os abusos, que sdo muitos, e de
evitar as aposentadorias precoces.

Eu conheco uma jovem professora — inclusive, é muito bonita — que se
aposentou aos 38 anos numa universidade. Isso € uma vergonha!

O SR. PRESIDENTE (Deputado Onyx Lorenzoni) - Obrigado, Deputado José
Carlos Aleluia.

Passo a palavra ao Deputado Assis Carvalho, da bancada do PT, por 5
minutos.

O SR. DEPUTADO ASSIS CARVALHO - Sr. Presidente, gracas a Deus, 0s
debates estdo acontecendo e, parece-me, muitas cabecas estdo mudando para
melhor.

Ouvimos aqui o Deputado Reinhold Stephanes — quero louvar a sua fala — e
agora fiquei feliz também com a intervencao do Deputado José Carlos Aleluia, que
tem a sua posi¢céo, mas colocou alguns pontos que precisamos destacar. Fiquei feliz
quando ele disse: “Sou da base do Governo, mas tenho coragdo”. S&o poucos, mas,
gracas a Deus, ha alguns que ainda tém coracéo.

E exatamente pela oportunidade de ouvir pessoas que nos trazem o seu

mundo e as suas verdades — e as confrontam com outras verdades — que nés
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passamos a ter o sentimento claro do qual eu falava ontem: ndo existem verdades
absolutas.

Eu estava lendo a Lei dos Sexagenarios, Lei n° 3.270, de 28 de setembro de
1885, promulgada por D. Pedro II.

O inicio desta lei € exatamente assim:

“‘D. Pedro Il, por Graga de Deus e Unanime
Aclamacdo dos Povos, Imperador Constitucional e
Defensor Perpétuo do Brasil: Fazemos saber a todos os
Nossos suditos que a Assembléia Geral Decretou e nés
gueremos a Lei seguinte (...)”

Que lei era essa? Essa lei dizia que, ao completar 60 anos, 0 negro alcangava
sua liberdade. Mas quantos chegavam aos 60 anos? Depois dos 60 anos, ainda
tinham que ficar mais 3 anos com o patrdo. Depois morriam de fome, porque néo
tinham nenhuma seguridade, ndo tinham nada, apenas ficavam mendigando,
pedindo um prato de comida.

Muitos comemoraram essa lei como um avango, COmo uma conquista
tamanha. Depois € que se percebeu que aqueles negros que chegavam aos 60 anos
eram jogados na sarjeta, para morrer de fome, na miséria, ou ter algum espaco na
igreja para terminar seus ultimos dias de vida.

Entdo, precisamos ter muito cuidado quando olhamos as verdades absolutas.
As vezes, trazem aqui um desenho acabado: “Se ngo fizermos a reforma do jeito
que esta ai, tudo se acaba”. Nao é bem assim. Queremos deixar claro que ndo ha
uma oposicdo sistematizada a reforma, porque quem tem juizo sabe que toda
previdéncia precisa, periodicamente, ir se adequando as realidades. Quem é contra
a reforma? Quem € a favor da reforma? N6s somos contra essa proposta de reforma
assim como ela esta. Esse € um ponto.

Por isso, eu quero aqui elogiar a posi¢cdo do Deputado Reinhold Stephanes.
Se houver sensibilidade, essa proposta precisa ser retirada ou a discussao deve ser
ampliada, para chegarmos a alguma alternativa possivel. Essa proposta ai é
inaceitavel. Para mim, ela é tal qual a Lei dos Sexagenarios, decretada por D. Pedro
I, em 1885. Como muito bem disse o Deputado Arlindo Chinaglia, s6 seve para
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jogar pobres e humildes na miséria, na sarjeta. Nao imagino que seja para iSso que
o Governo exista.

Tudo que envolve nimeros é um problema. Lembravamos aqui ontem que, na
quinta-feira passada, o Deputado Marcus Pestana falava de uma divida de dois
PIBs. Foi ai que um membro do Governo disse: “Ndo sédo dois PIBs, é um PIB”. De
um PIB para dois PIBs, hd uma diferenca significativa. Isso mostra que os niumeros
séo apresentados de forma a dar a impresséo que se quer dar.

Ha pouco, o Deputado José Carlos Aleluia mencionou aqui o episodio
colocado na imprensa sobre a divida da energia. Ha erros e acertos. E bom dizer
que, ha poucos dias, o Ministério de Minas e Energia suspendeu um lote de licitagdo
de energia limpa — edlica e solar — de 8 bilhdes. Eu estive tratando disso com o
Governador Wellington Dias. Qual era a reclamacao? NoOs temos ai uma andlise de
gue isso traria grande prejuizo para as termoelétricas, a energia mais cara do Brasil.
Enquanto ndo resolverem isso, ndo terdo como baixar o preco da energia. Portanto,
h& outra versdo quando se discutem esses pontos.

Como disse muito bem o Deputado Reinhold Stephanes, nds temos que fazer
o debate técnico tranquilo, mas também o politico, porque cada versdo é uma
versdo. Ontem eu falava aqui — reafirmo — sobre uma matéria que esta no UOL, na
Folha de S.Paulo. N6s discutimos muito o olhar técnico. As vezes, o Deputado José
Carlos Aleluia tem sido justo nas suas posi¢des, mesmo tendo posicoes diferentes,
mesmo no momento em que Lula foi Presidente. Conforme publicado na Folha de
S.Paulo e no UOL, técnicos da Fundacédo Getulio Vargas analisaram dados que
demonstram que os ultimos 30 anos foram a melhor fase da economia brasileira.
N&o fomos nds que inventamos isso, foram os técnicos da Fundacédo Getulio Vargas
gue publicaram esses dados. Isso nao vale?

Noés temos periodos em que a economia melhora, como ocorreu no periodo
do Governo Lula, e periodos em que a economia piora...

(Desligamento automatico do microfone.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Onyx Lorenzoni) - V.Exa. tem mais 30
segundos.

O SR. DEPUTADO ASSIS CARVALHO - Quero apenas dizer que esses

periodos apresentam dados que temos que colocar aqui. Temos momentos ruins,
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mas nao podemos considerar uma projecdo de 60 anos com 0S piores momentos.
Por que ndo consideramos também os melhores momentos?

Eu queria deixar registrado aqui que todos tém responsabilidade, inclusive o
PMDB, que, junto com outros partidos, foi parceiro do Governo Lula e do Governo
Dilma, inclusive em relacédo a Previdéncia. Entdo, vamos dividir a responsabilidade e
parar com esse negocio de colocar a responsabilidade no ombro de um ou de outro
isoladamente.

Esse é o apelo que queremos fazer, para fecharmos uma proposta razoavel,
com a responsabilidade de todos nés.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Onyx Lorenzoni) - Obrigado, Deputado Assis
Carvalho.

O Deputado Marcus Pestana esta ausente.

Tem a palavra o Deputado Assis do Couto.

O SR. DEPUTADO EVANDRO GUSSI - Sr. Presidente, peco a palavra pela
ordem.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Onyx Lorenzoni) - V.Exa. falara logo depois
do Deputado Assis do Couto. Vamos ficar muito atentos aqui para ouvir V.Exa.

O SR. DEPUTADO EVANDRO GUSSI - Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Onyx Lorenzoni) - Tem a palavra o Deputado
Assis do Couto, da bancada do PDT, por 5 minutos.

O SR. DEPUTADO ASSIS DO COUTO - Obrigado, Sr. Presidente.

Lamento a auséncia do Relator.

Primeiro, eu queria parabenizar as expositoras e 0s expositores, em especial
a Sra. Maria Aparecida e a Sra. Izabel, que trouxeram a esta Comissao um dos
temas mais sensiveis de toda esta reforma.

Eu falei muito aqui sobre o trabalhador rural. Eu sou trabalhador rural de
origem. Fazem criticas as corporacdes, mas, se ndo fossem as corporacdes, esse
setor ndo teria voz aqui dentro, como tantos outros setores. Para falarem de
corporacgOes, acho que deve haver um pouco mais de leitura da realidade brasileira.
O Brasil € um pais diverso. Esta Casa tem que representar essa diversidade. Eu so
estou aqui porque represento uma das corporacdes. Eu defendo o Pais, as questdes

gerais, mas defendo com muito carinho o meu corpo, a minha corporacgao.
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Além de trabalhador rural, sou pai de uma Maria Helena, uma Maria que é
Down, com muito orgulho de ser Down. Entdo, conhe¢co um pouco dos dois
aspectos. Por isso, quero cumprimenté-las pela exposicao e dizer que ficamos muito
mais aliviados quando alguém que conhece o tema e entende aquele corpo vem
agui nos ajudar nesses momentos de debate. Além disso, parabenizo os demais
expositores pela exposicao.

Sr. Presidente, eu queria voltar ao tema no qual tenho insistido bastante aqui.
Noés estamos fazendo algo que ndo nos cabe em relacdo ao objeto desta Comisséo.
A PEC apresentada pelo Governo ndo é, no meu conceito, uma emenda a
Constituicdo, como prevé o art. 60 da Constituicdo. Modificar todo o sistema de
Seguridade Social — onde esta, sim, a Previdéncia — nao é fazer uma emenda a
Constituicdo, ndo é fazer uma mudanca na Constituicdo, € fazer uma nova
Constituicao.

Como falei aqui ontem, para discutir a previdéncia rural, eu me baseei no
Estatuto do Trabalhador Rural, que entrou em vigor em 1963, com o Presidente
Jodo Goulart. Como ele era Vice, tentaram impedir a posse dele, num quadro
inverso ao que aconteceu no Pais recentemente. Na época, mais de dois tercos da
populacao viviam no campo. Ele tinha a intencdo de levar cidadania para o campo e
criou o Estatuto do Trabalhador Rural. Ele foi chamado de comunista e foi deposto
pelo poder, logo em seguida, em 1964. Depois, o governo militar destruiu esse
estatuto em pouco tempo.

Em 1987, 1988, voltamos ao debate. Entdo, criou-se a Constituicdo Cidada,
de 1988. Eu quero dizer a todos os defensores desta reforma que me refiro a esta
proposta de reforma, porque ndo sou contra uma reforma. Eu faco uma comparacéo
com a minha casa, na qual ja fiz muitas reformas. Reformamos muitas coisas: carro,
casa. Da mesma forma, hA momentos em que é preciso reformar a Previdéncia. Mas
isso aqui ndo é uma reforma, no meu conceito.

A década de 80, Sr. Presidente, foi chamada de década perdida. NOs saimos
de um regime com desemprego alto, pobreza extrema, analfabetismo, um plano
econdbmico atras do outro, instabilidade econdmica enorme, inflacdo alta, divida
externa, divida publica explodindo. Nesse contexto, fez-se a Constituicdo de 1988 e

criou-se a Seguridade Social, inteligentemente, meus pares. Dinheiro da Seguridade
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Social ndo é dinheiro que vai para o mercado financeiro, que vai para Bolsa de
Valores. Esse dinheiro vai para a padaria do bairro, para a farmacia, para a loja de
roupa, enfim, é dinheiro que vai para a economia. Mais de 50% retornam para a
Unido como imposto, como tributo, além de gerarem emprego e outras coisas.

Entdo, atacar a Seguridade Social com o pretexto de se fazer ajuste fiscal...

(Desligamento automatico do microfone.)

O SR. DEPUTADO ASSIS DO COUTO - Desculpe, Sr. Presidente,
infelizmente ndo vou poder falar do tema especificamente, mas tudo bem.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Onyx Lorenzoni) - V.Exa. ja falou por 5
minutos e 30 segundos. Eu estou sendo liberal com V.Exa. Ihe dando mais tempo.

O SR. DEPUTADO ASSIS DO COUTO - Atacar a Seguridade Social sob o
pretexto de crescimento da economia é um erro grave, além de uma injustica que se
comete — é um erro politico associado a uma injustica enorme.

Por isso, parabenizo mais uma vez os expositores e tor¢co para que o Governo
retre da PEC essa parte dos trabalhadores rurais, tratando-os de forma
diferenciada, e trate com mais equilibrio a situacdo dos professores e da seguranca
publica. Este é o meu desejo aqui neste debate: retirar os trabalhadores rurais desta
condicdo, retirar a questao do BPC e da pessoa com deficiéncia, equilibrar a PEC
em relacdo a seguranca publica e aos professores e fazer a reforma melhorando a
receita da Previdéncia. Fala-se muito de desvio, tanto nos trabalhadores rurais,
guanto no Beneficio de Prestacdo Continuada —BPC.

Eu fui Relator da Lei n® 11.718, de 20 de junho de 2008, que previa o cadastro
do trabalhador rural para se evitar desvios. Propositalmente, o INSS nao aplicou o
cadastro — isso ocorreu ha aproximadamente 10 anos —, o que fez com que
chegadssemos agora ao caos, sendo que poderiamos té-lo evitado. Se ha desvio,
podemos evitad-lo com cadastro e diminuir custos. O mesmo ocorre com o BPC.
Vamos melhorar o sistema e ndo vamos acabar com o beneficio social, que é uma
guestéo de cidadania.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Onyx Lorenzoni) - Obrigado, Deputado Assis
do Couto.

Concedo a palavra, por até 9 minutos, pela bancada do PV, ao Deputado

Evandro Gussi, membro desta Comissao.
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O SR. DEPUTADO EVANDRO GUSSI - Sr. Presidente, senhoras e senhores
membros desta Comissdo, que sao dignos e altamente convincentes, expositores
agui presentes, a presenca de V.Sas. e a perspectiva que trazem tém um valor que
extrapola o ambito do tema especifico desta Comisséao.

Ao pensar em seguranca social, uma proposta que eu faria ao Relator € a
alteracdo dessa expressdo na Constituicdo Federal, j& que n6s somos o Unico Pais
do mundo que eu conhego que ndo usa a expressao “seguranga social”, muito mais
rica, muito mais plena. E assim na lingua francesa, na italiana, na inglesa e no
préprio ordenamento juridico portugués; todos tratam de seguranca social. 1sso
parece uma quimera, uma mindcia filolégica, mas, de fato, ndo o é. Seguranca é
uma palavra muito mais ampla do que seguridade, que sdo 0s meios pelos quais se
busca atingir seguranca. Seria a oportunidade de colocarmos isso no relatério com o
qual todos poderiam concordar. Onde esta ancorada a ideia da seguranca social
institucionalizada no Estado? Ela foi uma substituicdo de sistemas solidarios de
seguranca social.

O ser humano sempre dependeu de seguranca, quer seja como valor, quer
seja como meio fisico, quer seja nas relacdes juridicas. Ha também a seguranca em
relacdo aos efeitos daquilo que é previsto ou daquilo que é imprevisto, mas é
previsivel na nossa vida socioecondmica. NOs temos elementos previstos e
imprevistos que vao atingir a nossa estabilidade socioecon6mica, e foram criados
mecanismos, instituicdes que pudessem, de alguma maneira, fazer frente a isso.

A origem primeira dessas instituicdes era de carater privado/solidario. Assim
elas nasceram nas tribos, nos clés e depois — é importante que justica seja feita —
a experiéncia cristd na vida ocidental contribuiu de maneira determinante para a
institucionalizacdo, o aprimoramento e o alargamento das estruturas de seguranca
social. Remeto-me aqui aos orfanatos, aos manicomios, as Santas Casas de
Misericordia. Memoria seja feita a grande rainha D. Leonor que, curioso, depois de
instituir as Santas Casas de Misericérdia, pediu que, quando morresse, fosse
sepultada sob a estrada, para que as pessoas passassem por ali e ndo lembrassem
sequer que ela tinha existido.

O mundo mudou, sobretudo com a Revolucao Industrial e sob os influxos do

individualismo e do utilitarismo. Isso corroeu de tal maneira a solidariedade social
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que, apesar de suas imperfeicdes, sustentava uma rede eficaz de seguranca social,
e nos passamos a dizer que precisamos institucionaliza-la a partir do Estado, a partir
da centralidade burocratica.

Num primeiro momento, isso foi muito louvado, mas tinha certa armadilha no
processo. Todas as vezes que nos substituimos normas morais por regras juridicas,
isso nos traz beneficios, sim, imediatos. Parece que a eficicia e a seguranca vao, de
fato, trazer um beneficio imediato de eficacia, mas, por outro lado, a corrosdo da
sustentacdo dessas medidas é sempre visivel. Eu sempre digo que aquele que nao
paga, que ndo sustenta os proprios filhos pelo dever do amor a eles, dificilmente o
fard por medo da prisdo. H& muitos exemplos sobre isso.

Portanto, eu acho que nds temos que buscar a racionalidade daquilo que
V.Sas. nos trouxeram hoje aqui. Ha uma racionalidade na exigéncia de nos
sustentarmos aqueles que ndo o podem fazer por si mesmos. E isso esta na filosofia
antropolégica, no antigo principio da reciprocidade, que significa enxergar, no outro,
um outro eu.

Nés ndo podemos cair no argumento utilitarista, que € sedutor, mas
enganoso. Alguém pode dizer: “Temos que fazer isso, porque o dinheiro” — com
todo o respeito, eu entendo as intengcdes, e sdo nobilissimas — “esse dinheiro vai
nutrir, vai, digamos assim, oxigenar a economia local”. Isso é um argumento
utilitarista. Nao! N6s devemos sustentar agueles que ndo podem fazé-lo por suas
préprias forcas, porque eu enxergo, no outro, um outro eu. O sofrimento dele é meu
e deveria mover-me até a partir das entranhas.

No entanto, n6s fomos, dia a dia, sacrificando as raizes dessa concepcéo. E
como se disséssemos: “Tiremos as colunas que sustentam esta sala, a fim de que
ganhemos mais espago”. A ideia é sedutora, mas nés teriamos a ruina do edificio
como um todo. Embora as colunas atrapalhem, sdo elas que déao sustentacdo ao
edificio.

Por que eu estou dizendo isso? E por que dizia que a participagdo de V.Sas.
e de V.Exa., de fato, contribuem para este debate? E sobre essa perspectiva que,
por exemplo, eu combati arduamente a ideia de que deveriam ser abortadas as
criancas que teriam microcefalia. Se a humanidade chegou a um ponto em que néao

s6 tolera aqueles aos quais faltam as habilidades fisico-motoras e psiquicas, mas
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guer ama-los e cuidar deles, ndo vai ceifar a vida dessas pessoas, quando ainda
estdo no Utero materno. A distingdo entre alguém com deficiéncia no Gtero da mée e
alguém aos 50 anos, 60 anos, 70 anos de idade é so cronolégica. Nao ha nenhuma
distingdo essencial. E s6 de cronologia e de tempo de desenvolvimento. N&o ha
outra.

Por isso a mesma racionalidade que me faz defender, sim, a partir de um
principio de solidariedade e reciprocidade, que essas pessoas precisam ter
garantida a sua existéncia com um minimo e com o maximo de dignidade possivel,
eu defendo ardorosamente que essas mesmas pessoas ndao devem ser evitadas,
para que mais tarde... E eu ouvi isso de muitos que hoje inclusive séo contrarios a
Proposta de Emenda a Constituicdo: “Nés deveriamos aprovar um aborto para
microcefalia, porque depois essas pessoas custardo caro ao Estado!” Isso ndo é
custo. E solidariedade. E isso ndo se mensura economicamente. Penso que noés
temos que, de fato, tratar isso sob a perspectiva da solidariedade.

Termino dizendo o seguinte: por que o Estado brasileiro, de maneira quase
indecorosa, trata de temas que nao lhe dizem respeito e, numa inflacdo das
atividades estatais vivida nos ultimos anos, temos feito o Brasil gastar e investir
dinheiro numa atividade que ndo € estatal, vivemos dramas agora, naquilo que é
essencial para a atividade estatal, de néo ter recursos para fazé-lo?

Penso que este tema é central, deve ser debatido de maneira profunda, mas
nao conseguiremos fazé-lo. Eu fiz esta abordagem, justamente porque em outros
pontos ja fui altamente contemplado pelos meus colegas. Se ndo pensamos nas
raizes, jamais poderemos dar bons frutos.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Onyx Lorenzoni) - Obrigado, Deputado
Evandro Gussi, sempre brilhante.

No6s vamos fazer uma inversdo a pedido do Deputado Darcisio Perondi, que
tem uma audiéncia. Eu cedo, entdo, o meu espac¢o. Em seguida eu falarei.

V.Exa. tem 5 minutos, mais 6, se eu estou correto, porque houve uma
partilha. (Pausa.)

N&o? Nos vamos colocar ali, de qualquer maneira...

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - Esta bem, legal.
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Parabéns pela Mesa, Presidente Carlos Marun e Relator Arthur Oliveira Maia.
Todos 0s que estdo aqui vieram preparados, serenos, trouxeram seus argumentos
em relacdo ao Beneficio da Prestagdo Continuada.

Vamos estudar mais, € 6bvio, n0s temos que estudar mais. Talvez ndo passe,
precisemos até fazer outra. O Governo encaminhou por algumas razdes. Disparou,
nos ultimos anos, o Beneficio da Prestacdo Continuada. Por idade minima, hoje séo
4 milhdes e 400 mil pessoas, dos quais 55% sé&o deficiéncia e 45%, na area de
aposentadoria por idade. A aposentadoria por idade aumentou muito, porque as
pessoas ndo conseguem cumprir os 15 anos de contribuicdo, deixam de contribuir e
esperam os 65 anos.

Eu ouvi aqui que todos admitem que existe a lei da demografia. A Dra. |zabel
foi tranquila, brilhante. Um beijo no seu coracdo. A Dra. Maria foi bem, mas eu vou
fazer algumas observacdes. O Governo defendeu a sua proposta. Isso nos
preocupou, isso fez elevar dos 65 anos para os 70 anos. Vai aumentar o numero, e
as pessoas vao ser desestimuladas, na idade minima, a contribuir. E verdade, a
longevidade esta ai, as pessoas estdo vivendo mais. Na idade minima. O Beneficio
da Prestacdo Continuada néo é s6 pela deficiéncia, mas pela idade minima também.
Pela idade minima, que foi muito focada na questao do deficiente. Mas aqui tem a
idade minima também. Por isso o Governo a incluiu.

Em relacdo a desvinculacdo e a quem paga mais, a doutora disse que na
Europa... Sim, Dra. lzabel, mas fazendo-se uma andlise per capita na América
Latina ndo é 100% em muitos paises da América Latina, doutora. Ele mostrou, e eu
tenho os dados aqui. Se focarmos na Europa, sim, mas o seu raciocinio ndo vale
para a América Latina, que ndo paga 100%. Nao paga 100%.

Em relacédo a Dra. Maria, uma, duas, trés pessoas elogiaram, mas eu pediria
ao Presidente Carlos Marun — ndo sei se € possivel isso — que retirasse 0s termos
usados pela Dra. Maria, quando disse “jogadas no lixo”. “Jogadas”. Nessa reforma
da Previdéncia, as propostas foram “jogadas na lata do lixo”. Eu acho que a doutora
do Ministério Publico foi infeliz ao usar esses termos. Acho que foi infeliz, porque
nao fecha com a Associacdo Nacional dos Membros do Ministério Publico —
CONAMP e com Associacao dos Juizes Federais do Brasil — AJUFE, que séo

frontalmente contra a reforma da Previdéncia, porque vai afetar privilégios dos ricos,
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que sao os servidores civis e militares. E ndo € o concursado que vai ganhar 2
contos e meio, que entrou no Ministério da Saude. E o Poder Judiciario, € o Poder
Legislativo, é o Ministério Publico e a Defensoria Publica. Depois, os militares. Essa
reforma vai afetar privilégios, sim, e vai harmonizar as regras ao estabelecer 65 anos
para homens e mulheres em todos os Poderes. A dos militares vira por lei ordinaria.

Eu recebo presséo exatamente dos colegas da Dra. Maria Aparecida. Eu nao
imagino que ela tenha dito isso porqgue estamos mexendo com as corporacgdes
publicas ricas, muito ricas. Se a sociedade ndo discuti-las e ndo enfrenta-las, a
sociedade vai piorar, e vao predominar as corporacdes publicas corporativas.
Repito: corporativas. Eu ndo vejo oposicdo. Esta € a quarta audiéncia publica da
qual participo e ndo ouvi a Oposicao falar que esta proposta estd harmonizando
regras e diminuindo a desigualdade, principalmente dos ricos...

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - Porque nao esta.

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - N&o esta? Entdo, V.Exa. ndo a
leu. V.Exa. precisa ficar mais aqui ou fazer um cursinho.

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - Fico mais que V.Exa.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Por favor!

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - V.Exa. leia a proposta, leia.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Vamos dar sequéncia. Esta
garantida a palavra ao Deputado Perondi.

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - Nem a Oposi¢do nem as centrais
sindicais ontem assim falaram. Esta parte esta silenciosa.

A doutora também assim o fez. Eu gostaria que essas palavras da doutora
fossem retiradas dos Anais, se possivel.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Depois eu vou fazer uma
andlise das notas taquigraficas. Se eu constatar excesso, comunicarei a todos.

Vamos dar sequéncia.

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - Ela estava equilibrada, mas saiu
da curva nagquele momento.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Vamos analisar as notas
taquigréficas.

O SR. DEPUTADO ONYX LORENZONI - Nao cabe censurar a palavra.
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - NOs estamos criando
dificuldades onde n&o ha.

O SR. DEPUTADO ONYX LORENZONI - Também acho.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Eu estou dizendo o seguinte:
o Deputado entende que houve excesso, eu vou analisar.

O SR. DEPUTADO ONYX LORENZONI - Na tribuna, n6s temos autonomia
para dizer o que quisermos, ndo é, Presidente? NOs convidamos as pessoas.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Sim, mas existem limites
aqui.

Eu, a principio, ndo entendi que houve desrespeito ao Parlamento, mas vou
analisar as notas taquigréficas e tomarei uma atitude.

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - Vou continuar.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Vamos continuar.

A palavra é do Deputado. Reponham 30 segundos do seu tempo.

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - O discurso da Oposicao,
manifestado pelo Deputado Ivan Valente sobre o0s juros...

Primeiro, parece que a reforma da Previdéncia é do nosso Governo. Ha
técnicos que trabalharam no outro Governo que ajudaram a montar a reforma. Ela
agora tem suporte politico, porque temos um Presidente com atitude para enfrentar
0 caos que pode acontecer se ndo resolvermos a questdo da lei da demografia, que
guase todos os outros paises do mundo ja enfrentaram: baixa natalidade, enorme
longevidade, quase nenhum com tempo de contribuicdo. O Michel teve coragem. Os
outros néo tiveram coragem de fazer, mas o Michel teve.

E a lei da demografia, Deputado Assis, ndo é s6 o buraco fiscal. Ndo é, ndo! A
primeira razdo € de ordem demogréfica, até para o0s jovens jornalistas se
aposentarem no futuro, bem como os nossos filhos e netos. A lei da demografia é
implacavel, e ninguém fala como a doutora. A Dra. Maria nédo falou, s6 a Dra. |zabel
falou, e com propriedade. Parabéns! Acho que é a primeira que faz criticas a
reforma, mas admite a dureza implacavel da lei da demografia. Essa € a primeira
raz&o, a outra é o buraco fiscal.

Voltando a Oposicdo e a questdo dos juros da divida, o outro Governo

também emitia titulos para cobrir o buraco da Previdéncia. A Dilma aumentou em
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40% a divida bruta em relacdo ao que era quando ela a recebeu, porque ela
estabeleceu a gastanca desenfreada. Ela também enfrentou o buraco da
Previdéncia e teve que emitir titulos para cobri-lo, usando a poupancga privada.
Entdo, ndo € por causa dos juros.

Os juros tém que ser honrados, porgue os eleitores da Oposicéo e os fundos
de penséo publicos — que, numa época, até financiavam campanhas por ai afora —
séo os grandes financiadores da divida publica, além do pequeno poupador.

Este Governo esta discutindo isencfes, ha Deputados da base discutindo o
fim das isencbes. Os outros Governos ndo tiveram essa coragem. Alias,
aumentaram a desoneracdo empresarial. Aumentaram as desoneracdes e
privilegiaram um seleto grupo de empresas nacionais e internacionais com 500
bilhdes de reais do BNDES, com juros subsidiados, o que aumentou a nossa divida
publica substancialmente.

O nosso Governo esta corajoso, porque essa reforma vai pegar todos! Todos
vao ter que contribuir.

Para os agricultores, mudou a situacdo de quando nés implantamos a
aposentadoria justa, 30 anos atras, para agora. Ha fraude e sonegacéao, o buraco &
de 100 bilh6es de reais. Nao ha caixa que feche. Os agricultores vao ter que
contribuir também.

Essa reforma nao vai tirar direitos de ninguém! N&o havera retrocesso, nao!
Pode haver um endurecimento no beneficio continuado, talvez, que possa ser
revisado. Mas néo é retrocesso, nédo! E um Governo corajoso pensando no presente
e no futuro. As corporacdes publicas ndo aceitam isso, e sdo as maiores inimigas da
proposta, junto com as centrais sindicais, que s6 pensam no imposto sindical.

Eu vou repetir o meu elogio a tecnocracia do Estado brasileiro, ndo s6 deste
Governo, mas também aos técnicos do outro Governo. Se eles fossem ouvidos, ndo
haveria esse desespero. Se a Dilma os tivesse ouvido, ndo teria cometido essas
barbaridades. A tecnocracia, representada aqui pelo Bruno, pelo Josierton e por
todos os consultores legislativos do Senado e da Cémara, que sdo estudiosos
especificamente do assunto, posiciona-se sobre o déficit da Previdéncia. A propria
Dilma o admitia, e agora a Oposicdo ainda o admite. A Fundacdo Instituto de

Pesquisas Econbmicas — FIPE o apontava, e comete, sim, um crime contra
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principios internacionais de contabilidade publica quando soma o déficit da
Previdéncia, que sai do Tesouro, e deixa fora a previdéncia publica. Por qué?
Porque os poderosos, junto com 0s promotores, com 0s juizes, com 0s técnicos da
Previdéncia e da Receita e as suas associacdes, ndo querem esta reforma.

Para os Deputados, nés ja mudamos o sistema ha 10 anos. Estamos nessa
reforma, vamos entrar nela.

E preciso fazer a reforma, sendo os aposentados ndo v&o receber e, logo,
logo os nossos filhos e netos ndo vao se aposentar. Eu ouvi o ex-Ministro Reinhold
Stephanes falando que a Previdéncia vai engolir cada vez mais a arrecadacéo da
Nacdao, e faltardo recursos para 0s outros setores, que precisam deles.

Muito obrigado.

O SR. DEPUTADO ASSIS CARVALHO - Sr. Presidente, eu fui citado e
gostaria de me manifestar sobre a fala do...

O SR. DEPUTADO DARCISIO PERONDI - N&o, o Deputado Assis do Couto
foi citado.

O SR. DEPUTADO ASSIS CARVALHO - Sr. Presidente, eu fui citado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Eu, sinceramente, nao...

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - Foi citado quando ele
mencionou o déficit fiscal.

O SR. DEPUTADO ASSIS CARVALHO - Mencionou e ainda botou o dedo no
meu rumo, sobre a minha fala. V.Exa. ndo pode permitir isso, Sr. Presidente.

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - E imprudentemente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - V.Exa. tem 1 minuto.

O SR. DEPUTADO ASSIS CARVALHO - Quero dizer claramente que eu
tenho acompanhado com muito cuidado o debate, e acredito que o nobre orador
devia ler um pouco mais, porque passou informac¢des que ndo sao verdadeiras.

Aproveito para dizer a Dra. Maria Aparecida, em meu nome e do Deputado
Arlindo, que pedimos desculpas pela tentativa de censura que, lamentavelmente, s6
surge daqueles que, infelizmente, estdo desacostumados com a democracia.

A senhora ndo atacou ninguém. Ndo me senti nem um pouquinho atacado.
Mas, infelizmente, essa é a logica daqueles que ndo estdo acostumados com a

democracia, nao tiveram a oportunidade de ganhar a eleicdo nas urnas, como versa
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a Constituicdo brasileira, e chegam assim, atacando todo mundo, inclusive a
senhora. Entdo, em meu nome e em nome do Deputado Arlindo, peco desculpas,
porque a senhora fez uma fala excelente e bem fundamentada.

Mesmo na base do Governo ha pessoas elegantes, como o Deputado
Reinhold Stephanes, que se portou muito bem, com muita educacéo,
compreendendo a sua posi¢ao, e como o Deputado José Carlos Aleluia. Entéo, peco
que a senhora compreenda que nem todo mundo é tdo mal-educado assim, para
atacar gratuitamente as pessoas.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Eu vou deixar clara uma
situacdo em relacéo a essa condi¢do que aqui se estabeleceu.

Na verdade, ndo é censura. Efetivamente, se alguém aqui comparecer e, de
forma deselegante, desrespeitosa e excessiva se referir ao Parlamento, eu tenho a
prerrogativa, pelo que especifica o art. 256 do Regimento Interno, no seu 8§ 3°, de
intervir. Eu ouvi a fala dela e ndo vi motivos para fazer isso. Fui agora questionado
pelo Deputado Perondi, e vou analisar o questionamento, mas, a principio, nao vi
razdo. A prerrogativa eu tenho.

Se acontecer, ndo vai ser censura; se acontecer, eu coloco a decisdo que eu
tiver que tomar a posterior julgamento da Casa; se acontecer, n0s vamos exigir que
se restabeleca o respeito, principalmente a n6s mesmos.

O SR. DEPUTADO ASSIS CARVALHO - Presidente, ndo foi o caso.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Positivo. Eu entendo que
nao foi o caso.

Vamos ouvir agora o Deputado Onyx Lorenzoni, pelo prazo de 5 minutos, que
espero que ndo sejam interminaveis. (Risos.)

O SR. DEPUTADO ONYX LORENZONI - Obrigado, Deputado Carlos Marun.
Serdo curtos 5 minutos.

Eu primeiro quero parabeniza-lo, Presidente, por esta audiéncia publica.

Gostei muito de ouvir o Relator hoje, equilibrado, aceitando as ponderacdes
gue aqui foram feitas.

A audiéncia de hoje permitiu revelar ao Brasil aquilo que, ha algum tempo, eu

venho falando: os assuntos estdo misturados. Aqui, eu vi defesas em relacdo ao
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Regime Proprio da Previdéncia, que ndo tem nada a ver com o Regime de Beneficio
Continuado.

Aqui, eu vi defesas que falam dos principes da Republica. Mas quais
principes da Republica as senhoras defenderam, Dra. lzabel e Dra. Maria
Aparecida? Essa é a grande pergunta.

As coisas estao indevidamente misturadas, e eu venho fazendo o papel de
alguém que pertence a um partido da base do Governo, dizendo que nés
precisamos separar as coisas.

Por favor, eu ndo tenho paixdo por nada. Quem faz reforma com paixédo é
levado a um buraco, porgque isso é para ser feito com razdo. Paixao se tem na rua:
por politica, por ideologia, por time de futebol — como eu tenho. E la na rua. Aqui se
fazem as coisas com racionalidade. Racional € o que disse a Deputada Mara
Gabrilli, € o que a Dra. Maria Aparecida e a Dra. lzabel trouxeram da sua
experiéncia.

NOés precisamos criar um caminho que atenda aqueles que nao tiveram a
felicidade de ser como a maioria, mas que tém o direito de viver a sua existéncia em
sua integralidade. Isso, doutores, técnicos do Governo, isso se chama humanidade.
Isso tem que estar acima de qualquer coisa.

Por outro lado, quando trata de reforma, ela ndo poderia ser da Previdéncia.
Vou acatar a proposta do Deputado Evandro Gussi no sentido de que se faca uma
reforma da Seguridade Social. Por que néo se faz uma reforma da assisténcia social
no Brasil? Porque ndo seria s6 esse numero de pessoas que estaria aqui se
houvesse essa discussdo. Estariam 5 mil pessoas ai na rua. Entdo, por que vamos
misturar na reforma da Previdéncia as questdes que envolvem a assisténcia social
no Brasil, se elas tém recurso proprio e estdo definidas constitucionalmente? O Pais
ja fez essa discussao.

O que nés precisamos acertar — eu reconhe¢co — sao as impropriedades que
existem dentro do Regime Proéprio, que existem dentro do Regime Geral da
Previdéncia, uma idade minima, um sistema que seja atrativo. Esse é o problema.

Eu disse aqui aos representantes do Governo, ha poucos dias, que eu queria
que eles convencessem cem jovens de que € negodcio para eles, com 20 anos,

entrarem no Regime Geral da Previdéncia proposto pelo Governo. Nao é negdcio!
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Por que ndo é negocio? Porque dos 20 anos aos 40 anos, se ele economizar o
dinheiro que teoricamente teria que dar para o Governo, ele vai obter muito mais
beneficio para si do que pagando a Previdéncia. Entdo, se o Governo propde isso,
ele propde a faléncia de um regime que funciona, senhores. O que estou pedindo &
|6gica, € racionalidade.

Eu quero votar uma reforma da Previdéncia, mas que primeiro n&o tire direitos
dos que precisam da assisténcia social. Ndo é disso que trata a reforma da
Previdéncia. E preciso que nos garantam uma reforma atrativa, que a previdéncia
publica possa competir com a previdéncia privada na sua atratividade, porque ela se
destina a uma parcela da sociedade que é desvalida, que tem menos capacidade
contributiva. O muito rico ndo estd nem ai para a reforma; o muito pobre esta na
LOAS — Lei Organica da Assisténcia Social. Quem estad aqui € o mecanico, é o
padeiro, é 0 pequeno transportador, € 0 artesdo, € o garcom. Sdo eles que estédo
aqui. A minha veeméncia nessa defesa se faz por respeito a essas pessoas.

Eu volto a insistir: fiquei muito feliz hoje, porque vi o Relator acatando o que
nos estamos debatendo aqui hoje, especificamente. Eu creio que assiste razdo a
muito da fala do Deputado José Carlos Aleluia, assiste razdo a algumas passagens
da fala do Deputado Darcisio Perondi — ndo ha davida sobre isso —, mas noés
precisamos encontrar uma proposta que seja respeitosa para com 0 que nos ja
construimos. Eu ndo posso me apaixonar por um tecnicismo que, nos ultimos 20
anos, nao foi capaz de mostrar aos governantes deste Pais e a este Parlamento que
nés iamos caminhar para o buraco.

Por fim, faco uma reflexdo. Serd que o propdsito que esta apresentado aqui
nao é financiar a assisténcia social contida na Previdéncia com arrecadacdes
previdencidrias e criar a seguinte situacdo: paga, mas nao se aposenta?

E uso uma ironia final, Deputado Carlos Marun, até para aliviar um pouco aqui
a nossa audiéncia, sorte dos filiados do regime da Previdéncia que a LOAS — Lei
Organica da Assisténcia Social — e o0 Bolsa Familia ndo estdo nas contas da
Previdéncia, porque, se tivessem, seria 0 caos em nosso Pais.

Entdo, encerro pedindo so0 isto: racionalidade, separagéo e constru¢cao de um
Regime Geral da Previdéncia que seja atrativo para os jovens que vao ingressar no

mercado do trabalho. Vamos respeitar aquilo que estamos fazendo benfeito. Hoje,
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na area da assisténcia social, o Brasil faz benfeito, tem fonte de financiamento. E
ndo é preciso mudar isso, somente melhorar o Regime Geral da Previdéncia e o
regime proprio, sem misturar as coisas. Tudo 0 que eu peco é racionalidade.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Encerradas as
manifestacbes dos nobres Parlamentares, passo a palavra aos expositores para
suas consideragdes finais em ordem inversa a do momento da exposic¢ao.

Vamos estabelecer o tempo base de 10 minutos. N&o serei rigido, caso haja
necessidade de estender esse tempo. Isso eu coloco a todos 0s expositores.

Concedo a palavra a Sra. Izabel.

A SRA. IZABEL MAIOR- Muito obrigada, Sr. Presidente, Deputado Carlos
Marun.

Eu gostei muito da oportunidade de ficar aqui e ouvir todos com muita
atencdo. Acredito que este debate tenha trazido alguns esclarecimentos de parte a
parte dos Srs. Deputados e da Deputada Mara Gabrilli que aqui estava. Eles
também nos brindaram com coloca¢gbes e cada vez o nosso entendimento da
matéria se aprimora com essa possiblidade.

Quero dizer que sou servidora federal, aposentada por tempo de servico, tudo
correto como manda o figurino, e trabalhei no Governo Federal aqui em Brasilia,
defendendo muitas questbes governamentais. Estive nesta Casa muitas vezes.
Durante a Presidéncia do Deputado Arlindo Chinaglia, ndés conseguimos a
aprovacao da Convencao sobre os Direitos da Pessoa com Deficiéncia como marco
constitucional. Essa aprovacao foi durante a sua Presidéncia, Deputado.

Sabemos que o Congresso Nacional sempre tem sido muito atencioso, eu
diria, do ponto de vista emotivo, em relacdo a causa da pessoa com deficiéncia, e
criterioso, do ponto de vista técnico e do ponto de vista congressual, como tem que
acontecer. Entdo, sempre tivemos essa acolhida muito boa, tanto por parte da
sociedade civil, como por parte da area governamental, como Secretaria Nacional.

Nesse sentido, eu gostaria, Deputado Carlos Marun, de pedir a V.Exa. e aos
senhores, se puderem, que distribuam esse manifesto publico da sociedade civil em
relacdo a questdo do BPC — Beneficio da Prestacdo Continuada na reforma da
PEC 287. Entéo, gostaria de deixar esse manifesto para subsidiar os trabalhos e de

passar as maos do Dr. Bruno, da Casa Civil, para que ele o analise com critério,
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porque foi a mesma coisa que nos fizemos, do Dr. Josierton, nosso companheiro de
luta pelas pessoas com deficiéncia, e dos Deputados que estdo aqui.

Acredito que esse manifesto publico foi feito a muitas maos, inicialmente pela
Federacéo Brasileira das Associacfes de Sindrome de Down e pela Rede Nacional
dos Centros de Vida Independentes, que traz a posicdo do Movimento Social das
Pessoas com Deficiéncia. Foi esse documento, que eu ajudei a elaborar e a Dra.
Aparecida também, pela AMPID — Associacao Nacional dos Membros do Ministério
Publico de Defesa dos Direitos dos Idosos e Pessoas com Deficiéncia, que nos
tentamos trazer como matéria para justificativa das nossas posicoes.

O que eu gostaria de complementar é que talvez a Comissado pudesse ouvir
outras pessoas, de maneira um pouco mais aprofundada, porque aqui nos
acabamos nos detendo muito na questdo do art. 203, que trata do Beneficio de
Prestacdo Continuada, e também ouvir mais pessoas em relacdo a aposentadoria
por incapacidade para o trabalho. Isso ndo esta bem explicado, ndo esta justo na
reforma. Se passar esse texto, ficaremos sem saber o0 que significa isso exatamente.
Entdo, é preciso mensurar um pouco mais para saber se estamos sendo
draconianos ou benevolentes. Eu acho que falta um pouco mais de esclarecimento
no texto.

E faco a mesma questdo em relacdo a aposentadoria especial dos
trabalhadores com deficiéncia. Lembro, Dr. Bruno, até o fato de que, em 2010, eu
deixei pronto, na Casa Civil, o projeto de lei complementar que regulamentaria a
pensao especial na area dos servidores, porque até hoje ndo existe e estd sendo
feita através de um mandado de injuncdo, por determinagdo do Supremo Tribunal
Federal.

Isso ndo é uma situacdo muito salutar para o nosso Pais. Na verdade, é uma
falta de regulamentacao na parte dos servidores. Este € o0 momento, ja que estamos
tocando no assunto da aposentadoria, de ver a regulamentacdo dessa
aposentadoria nos moldes do que € hoje.

Fico aqui muito feliz pela oportunidade. Levo a confianca de que a matéria
sera realmente muito bem analisada, como costuma acontecer nas Comissdes
Especiais. E desejo que esta Comissdo realmente seja proficua e positiva em suas

decisbes para todo Pais.
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Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Agradecemos a sua
participacédo. Muito obrigado pela grande contribuicéo.

Passo a palavra, agora, para o Sr. Bruno Bianco Leal, Procurador Federal,
para suas consideracdes finais, pelo mesmo tempo base de 10 minutos.

O SR. BRUNO BIANCO LEAL - Sr. Presidente, Sr. Relator, Sras. Deputadas,
Srs. Deputados, para mim, realmente, € uma honra participar de um debate de alto
nivel.

Acho que nos conseguimos atingir o objetivo. Para mim, pelo menos, foi
bastante interessante participar desta Mesa, seja do ponto de vista dos expositores,
e, fundamentalmente, ouvir os Deputados e todos que manifestaram suas palavras
aqui, porque realmente isso mostra que o debate fica, cada dia que passa, mais
amadurecido. A ideia €, de fato, fazer com que essa proposta possa ser mais
debatida possivel, porque, eventualmente quando ela for aprovada, que o seja da
maneira mais democrética possivel.

Pois muito bem, vou usar meus 10 minutos para que possa rebater alguns
pontos que foram levantados. Imagino que ndo houve nenhuma questéo diretamente
feita a mim, mas alguns pontos foram atacados no melhor dos sentidos. Por isso,
vou tentar passar por todos eles. E inicio esclarecendo um ponto relativo a dignidade
da pessoa humana, salvo engano, levantado pelo Deputado Alessandro Molon.

Muito bem, quando eu digo que a dignidade da pessoa humana € mais
atingida quando se proporciona oportunidade de emprego e oportunidade de
trabalho, eu quero dizer que, obviamente, ndo temos que virar as costas aos
beneficios assistenciais, muito pelo contrario — e longe disso € o objetivo que a
PEC aqui propde —, mas, sim, buscar, entre outros meios, que aguela pessoa tenha
dignidade no trabalho, que ela possa desempenhar atividades, como muito bem
disse a Deputada Mara Galbrilli, e possa, sim, ser digna de ter um emprego.

E, também lembrando a fala da Deputada Mara Gabrilli, existe uma lei, ja
aprovada por esta Casa e também pelo Senado Federal, que trata do auxilio-
inclusdo, que vai, de fato, proporcionar as pessoas a inclusdo no mercado de
trabalho, para que elas sejam cada vez menos destinatarias do Beneficio de

Prestagcéo Continuada. Esse era o primeiro ponto que eu queria tratar e esclarecer.
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O segundo ponto importante é que, obviamente, um beneficio assistencial
ndo pode — e eu repito — concorrer com o beneficio previdenciério. Isso aqui ndo é
uma regra draconiana nem ha uma maldade na minha fala, muito pelo contrario, isso
agui é algo 6bvio e tranquilo do ponto de vista previdenciario. Nao podemos fazer
com que pessoas que contribuam tenham o mesmo tratamento previdenciario ou
assistencial — e aqui eu faco a distingédo logo na sequéncia — de um salario-minimo
para ambos.

Aquela pessoa que contribui por 35 anos hoje ou que contribui pelo periodo
necessario para a consecucao da idade necessaria a aposentadoria, ndo pode ter o
mesmo tratamento daquela pessoa que ndo contribuiu. Obviamente que cabe ao
Estado garantir dignidade a todos. E repito: dignidade também no que toca a
beneficios assistenciais. Obviamente, isso € um dever do Estado. No entanto, tem
que haver uma distincdo entre aquele que contribuiu 30 anos e aquele que néao
contribuiu.

Obviamente também, repito, que ndo € por falta de vontade que ele néo o fez.
E concordo com a doutora que, no mais das vezes, podem ser publicos diferentes.
Agora, cada dia que passa, esse publico se aproxima e cada vez mais pessoas que
nao contribuem ou pessoas que contribuem pouco tempo se beneficiam do
Beneficio de Prestacdo Continuada.

O que eu quero dizer com isso? NOs precisamos segregar. Obviamente, como
muito dos senhores e das senhoras disseram, que o tratamento tem que ser
diferenciado. E claro que tem que ser diferenciado. Uma coisa é Previdéncia Social,
outra coisa é Assisténcia Social. A premissa da nossa proposta parte do
pressuposto da diferenciacdo entre Seguridade Social e Assisténcia Social. Muito
diferentemente do que foi dito, 0 Governo vem defendendo, de maneira veemente, a
distincdo entre ambos. Sempre se fez e sempre se fard. No entanto, o tratamento
conjunto € salutar. O tratamento conjunto € necessario, porque os beneficios sdo
muito proximos.

E digo mais: o Beneficio de Prestacdo Continuada ndo é o unico beneficio
assistencial que o Governo tem dispensado em relacdo aos publicos que necessitam
da Assisténcia Social. Existe uma gama de outros beneficios que também tutelam

pessoas em situagdo de risco. Por isso, o Beneficio de Prestacdo Continuada tem,
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sim, um regime muito proximo as aposentadorias. O publico, em geral, o trata como
aposentadoria sem décimo-terceiro. O senso comum confunde os beneficios, e nés
temos o dever de distingui-los. No entanto, o tratamento, eu repito, tem que ter
conjunto.

E necessario que essa reforma aborde os Beneficios de Prestacéo
Continuada. Isso € muito necessario, € fundamental. O tamanho e a abrangéncia
desses tratamentos cabem aos senhores e as senhoras. Ndo cabe ao Governo
distinguir ou ndo cabe ao Governo impor a maneira como se tratara o Beneficio de
Prestacdo Continuada. Cabe ao Governo, sim, fazer uma proposta, e assim o
fizemos. Cabe ao Governo, sim, defender a proposta, e assim o faremos.
Defenderemos a todo custo a legalidade dessa proposta, lembrando que ela ja foi
aprovada na Comissdo de Constituicdo e Justica, que € o 6rgdo maximo que trata
de constitucionalidade neste Pais. E eu digo que ela é constitucional. Agora, a
abrangéncia dela cabe aos senhores e as senhoras dosar.

Mas, repito, o tratamento conjunto do Beneficio de Prestacdo Continuada na
PEC é fundamental. Nao tratar do Beneficio de Prestacdo Continuada e fazer com
gue alteremos beneficios de salario-minimo e nao alteremos Beneficio de Prestacao
Continuada, ai, sim, estaremos incorrendo em algo que, na minha opinido, seria
injusto. Todos tém que contribuir, e também o Beneficio de Prestagdo Continuada
tem a sua parcela de contribuicéo.

Héa outro ponto importante que foi tocado aqui. Tenho certeza de que essa
ndo é a reforma que vai atacar os pobres; muito pelo contrario, essa reforma trata
todos de maneira igual. E aqui, sim, a beleza dela, na minha 6ética. Deputados,
Senadores, detentores de mandatos eletivos, juizes, promotores, defensores
publicos, procuradores, € que todos terdo tratamento igualitario — todos.

Sessenta por cento da populagdo recebe salario-minimo. Esses também
entrardo na reforma. No entanto, entrardo com uma menor parcela de contribuico.
E digo contribuicdo no que toca a sua participagdo na reforma, porque, afinal de
contas, eles ndo estardo sendo prejudicados. E, ao se aposentarem, continuaréo
recebendo o salario-minimo e deixaréo de contribuir. Entéo, terdo um acréscimo no

seu beneficio. Repito, mais de 60% da populacdo que recebe salario-minimo, ao se
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aposentar, passara a receber mais do que na ativa, porque deixara de descontar sua
contribuicdo previdenciaria.

Outro ponto importante € que foi dito aqui que a Unido também é uma fonte
de custeio, conforme previsto na Constituicdo, mas que ela nao contribui. Na minha
Otica, isso ndo € uma verdade. A Unido contribui e muito. Em relacdo aos déficits
diuturnos e anuais da reforma da Previdéncia Social, de todos o0s regimes, a
responsavel por subsidiar todos eles € a Unido. E, com frequéncia, a Unido tem feito
aportes para também garantir que todos recebam o seu beneficio nos dias em que
tem que receber. Entdo, necessariamente a Unido da a sua parcela de contribuicéo.

Outro ponto importante: previdéncia social ndo € negdécio. Temos que ter
muito cuidado ao dizer que o0 negdcio da previdéncia ndo mais sera convidativo.
Previdéncia social ndo € negdcio. NOs ndo contribuimos porque queremos.
Contribuimos porque é um tributo, e é necessario contribuir.

Essa conta de que ao jovem ndo mais sera convidativa a previdéncia ndo é
verdadeira. A previdéncia é social. N6s contribuimos para aqueles que estdo
usufruindo dos beneficios hoje. Isso é a solidariedade social, e ela assim sera
sempre. Sempre teremos que contribuir. E compulsério, € um tributo. Cabe a nos
levar ao jovem a consciéncia de que a contribuicdo é necessaria.

E h& outro ponto importante. Estéo dizendo que falta estimulo, que o Governo
nao faz estimulo. Temos que lembrar que temos infinitas regras que trazem o
estimulo a contribuicdo. Existem pessoas que contribuem com uma pequena
parcela, que ndo é uma contribuicdo necessariamente financeira, mas que é uma
contribui¢cdo social, uma contribuigéo inclusiva.

Portanto, senhores e senhoras, temos que ter consciéncia de que o debate é
necessario, o debate é fundamental, mas que ndo podemos perder de vista a
legalidade das regras. Nao podemos perder de vista a necessidade da reforma e a
consciéncia em relacao ao que todos nés estamos aqui propondo.

Eu agradeco muito. Muito obrigado, Sr. Relator. Muito obrigado, Sr.
Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Agradeco ao Sr. Bruno pelas
informacgdes e pela manifestagdo também das suas convicgdes. Sem duvida, V.Sa.

contribui para o0 andamento dos nossos trabalhos.
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Passo a palavra a Sra. Maria Aparecida Gugel, também pelo prazo de 10
minutos, para as suas consideracoes finais.

A SRA. MARIA APARECIDA GUGEL - Eu vou ter que me pronunciar a
respeito de jogar na lata do lixo os avancos sociais. Quero falar ao Sr. Presidente
desta Mesa, ao Sr. Relator, aos colegas que expuseram, aos Parlamentares que nos
ouviram, alguns que ndés ndo conhecemos e passamos a conhecer e ver que 0
poder de argumentacdo e de compreensao € tao importante.

Eu quero dizer que, ha mais de uma década, eu venho a esta Casa defender
os direitos de saude e seguranca do trabalhador, porque essa € a minha atribuicéo
dentro do Ministério Publico, e venho também como voluntéria, como cidadd na
defesa da pessoa com deficiéncia e do idoso, porque eu fago parte de uma
associacdo que trata da defesa da pessoa com deficiéncia e da pessoa idosa. NOs
somos ali todos voluntarios.

Eu nunca vim a este Parlamento defender corporativamente o Ministério
Publico ou os vencimentos do Ministério Publico. Ndo me cabe fazer isso. Eu néo
sou da Associacdo Nacional de Procuradores do Trabalho, eu ndo sou a
Procuradora-Geral. Enfim, eu defendo os direitos da pessoa com deficiéncia e da
pessoa idosa.

Sempre venho aqui representando o Conselho Nacional dos Direitos da
Pessoa com Deficiéncia, ou a Associacdo Nacional dos Membros do Ministério
Publico de Defesa dos Direitos dos ldosos e Pessoas com Deficiéncia, sempre
nessa perspectiva. Eu me sinto uma advogada dessa sociedade, desse grupo de
pessoas. E venho a esta Casa sempre na defesa — e agora sim — intransigente do
direito da pessoa com deficiéncia e da pessoa idosa.

Entdo eu faco, digamos, a minha parte para essa defesa. Ndo me cabe,
Deputado, defender corporativamente o Ministro Ministério Pablico. N&o tenho essa
representacdo. Entdo, se eu sou a favor ou contra a reforma da Previdéncia, é
porque eu vejo ali o trabalhador sendo prejudicado, pois essa, sim, é a minha area
de atribuicdo no dia a dia, mas também vejo sendo prejudicadas a pessoa com
deficiéncia e a pessoa idosa. Entdo, sempre venho respeitosamente a esta Casa

para a defesa desses direitos. Nao defendo corporac¢des. Muito pelo contrario.
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Agradeco as palavras e a posicado do Presidente que automaticamente limita
qualquer questdo acintosa. Quero dizer também aos dois nobres Deputados que eu
nao me senti ofendida com a colocacdo do Deputado — ndo me recordo 0 home
dele —, ndo me senti. Por qué? Porque ele esta na defesa passional de algo que eu
tenho certeza vai fazer com que, em algum momento, os seus eleitores lhe chamem
a razdo. Os senhores estdo aqui por conta de seus eleitores, por conta de nos seus
eleitores. Somos nés que fazemos esta Casa também. Se nds ndo tivermos esse
respeito uns com 0s outros, 0 que sera da nossa democracia? Entdo, ndo me senti
atingida em hipétese nenhuma, porque eu tenho tranquilidade em sempre estar aqui
na defesa de direitos dos outros.

Falei com o Presidente, o Deputado Carlos Marun, que eu tentaria dizer o
mais sinteticamente possivel o que significa a Previdéncia Social e o que significa a
assisténcia social, Sr. Relator. Na Previdéncia Social, o trabalhador, o contribuinte e
o futuro segurado da Previdéncia teve oportunidade. Ele estudou e teve um
emprego. Ele contribuiu, ele atingiu a idade e ele sera um segurado da Previdéncia.

O publico da assisténcia social, esse que a pressdo popular em 1988 a fez
existir, ele ndo tem oportunidades, ele ndo estudou e ele ndo tem um trabalho. Se
ele ndo estiver, Dr. Bruno, na assisténcia social, ainda que temporariamente, ele vai
nascer e morrer na assisténcia social.

Se o Estado brasileiro estivesse cumprindo os requisitos do art. 203 da
Constituicdo Federal, que determina essa temporariedade na assisténcia, e, ai sim,
levasse esse individuo a ter oportunidade, levasse esse individuo a estudar — dai o
porqué do BPC na Escola —, levasse esse individuo hoje na assisténcia a ter um
trabalho, ele sairia da assisténcia social. Ninguém quer nascer e morrer na
assisténcia social.

A assisténcia social € um dever do Estado brasileiro. A politica publica da
assisténcia social é do Estado brasileiro; ndo é dos governos. Estes, sim, sao
transitorios! Estes, sim, sdo transitorios! A politica da assisténcia social ndo! Ela é
permanente. Por isso, é que nds defendemos a retirada da assisténcia social desta
reforma da Previdéncia, que — todos aqui somos de acordo — € necessaria,
observados os critérios, observado o néo retrocesso legal. No caso de a assisténcia

social aqui ficar, se ela permanecer, que seja defendido pelos senhores o0 néao
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retrocesso legal e o principio do minimo existencial, que nds aqui tratamos em
miudos, dizendo que ndo se pode desvincular do salario minimo.

Se desvincular do salario minimo vai ficar 50 reais por més. E, ai, aqueles 7
reais e 80 centavos, que a Dra. Izabel tdo bem coloca, viram centavos. E para
sustentar o0 qué? O miseravel? NOs queremos € tirar essas pessoas da
miserabilidade. Esse é o dever do Estado brasileiro. E isso que defendemos aqui.

No mais, fazemos a defesa — claro — da aposentadoria especial para a
pessoa com deficiéncia, porgue assim ela merece, por conta dos agravos da sua
deficiéncia e da sua saude, tem que ter diminuido um tempo de idade e um tempo
de contribuicdo. Isso € incondicional para que fagamos a justica para com as
pessoas com deficiéncia.

A outra questdo é a pensao por morte do segurado com deficiéncia. Podera
passar batido se ndo se ativer ao fato de que, para o segurado com deficiéncia
intelectual e mental, isso precisa estar ali escrito, caso contrario, ndo estara em lugar
nenhum. Essa pessoa que depende do beneficio por morte do seu pai, da sua mae,
ou do seu av0 perecera, porque essa pessoa € uma daguelas que ndo tem a mesma
igualdade de todos os outros trabalhadores. Ela ndo tem a igualdade de
oportunidade para o mesmo trabalho.

Ainda saliento aqui sobre o art. 37: €, sim, brilhante fazer com que aquele
servidor que tenha sofrido um acidente ou uma doenca profissional seja readaptado
para o cargo publico. E isso que ouvimos das pessoas com deficiéncia que estdo
nessa situacdo porque tiveram um acidente de trabalho e foram aposentadas
permanentemente, mas que gostariam de voltar ao trabalho.

Hoje nés temos distor¢des, por exemplo, de trabalhadores aposentados por
invalidez permanente ou, numa linguagem mais coloquial, pessoas com deficiéncia e
que hoje sdo para-atletas. Onde esta o problema aqui? O problema estd numa visdo
da lei malfeita, que gera abuso. Mas o abuso precisa ser fiscalizado. Entdo, a
agéncia pagadora tem procedimentos muito sérios para fazer a fiscalizagéo.

Nés ndo podemos partir da premissa de que ha abuso para o BPC ou ha
abuso para a “bolsa isso” ou a “bolsa aquilo”. Nos precisamos €& melhorar os
mecanismos de fiscalizacdo, para que nao caiamos naquele nonsense de prejudicar

ou de deixar fora da protecdo quem precisa.

86



CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ COM REDACAO FINAL
Comisséao Especial - PEC 287/16 - Reforma da Previdéncia
Numero: 0045/17 22/02/2017

Entdo, sdo essas as ponderacfes em relacdo a retirada do Beneficio da
Prestacdo Continuada desta situacdo da Previdéncia Social e que precisa ser
discutida, Sr. Relator.

Estamos com a perspectiva de colaborar para esse processo democratico,
mas a sociedade precisa ser ouvida, 0s especialistas precisam ser ouvidos, para
que possamos formar a massa critica e dizer o que € bom e o que € ruim. Nés
queremos que o Brasil cres¢ca! Ndo queremos outra coisa. Agora, 0 gasto publico
precisa ser bem administrado, porque, sendo, somos n0S que pagamos a conta,
todos ndés aqui. Entdo, € esse jogo democratico que esperamos sempre. E eu
me sinto muito feliz quando eu venho ao Parlamento, porque eu sinto que o0s Srs.
Deputados, ainda que ndo concordem com nossas ideias, estdo abertos para ouvi-
las. E € isso que desejamos.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Agradeco.

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Sr. Presidente, V.Exa. vai
deixar a réplica para o fim?

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - A réplica tem que ser
solicitada.

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Estou solicitando.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - V.Exa. esta solicitando?

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Pode ser ao fim.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Pode ser ao fim? Positivo.

Agradeco a Sra. Maria Aparecida Gugel, representante do Ministério Publico
do Trabalho.

Passo a palavra ao Sr. Josierton Cruz Bezerra, Coordenador-Geral de
Servigos Previdenciarios e Assistenciais do INSS.

O SR. JOSIERTON CRUZ BEZERRA - Senhores, gostaria de concluir
dizendo que é uma satisfacdo participar deste debate, que eu acho muito
interessante. Eu acho que os tépicos nevralgicos foram discutidos aqui e torcemos
para que isso chegue a uma decisao bastante equilibrada.

Na condicdo de representante de uma autarquia que tem capilaridade

nacional intensa, com mais de 1.600 agéncias da Previdéncia Social distribuidas por
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todo o Brasil, percebemos que temos um papel relevante nesta discussdao. Somos
os servidores que estamos a frente, fazendo essas avaliagbes e fazendo a
concessao desses beneficios previdenciarios.

Entdo, do ponto de vista de discussao técnica, do ponto de vista de dados
estatisticos, eu acho que a autarquia tem muito a colaborar para que esta discussao
seja feita da forma mais assertiva, para que as conclusdes desta discusséo, ao final,
tragam ao trabalhador uma solugcéo mais adequada.

Dizemos isso porgue temos a tranquilidade de sermos a autarquia que faz
com que a implementacédo da aposentadoria da pessoa com deficiéncia seja feita de
forma bastante adequada. Percebemos que conseguimos levar ao trabalhador com
deficiéncia, de certa forma, uma visédo técnica que o faz se sentir contemplado. Ao
mesmo tempo, percebemos que, por conta de nossos dados estatisticos também, é
preciso discutir alguns pontos, como a inser¢cdo da pessoa com deficiéncia no
mercado de trabalho. E ai eu destaco o deficiente grave e o deficiente mental
intelectual.

Torcemos para que essa decisao seja assertiva. Um ponto tocado aqui pelos
expositores — dar direito a quem tem direito — é uma constante no INSS. E falamos
nao so6 dos beneficios do BPC, ou da aposentaria por invalidez, ou da aposentadoria
por incapacidade, mas de outros beneficios, inclusive os temporarios. A sociedade
necessita conhecer esses conceitos e discuti-los.

Como técnico e perito médico que sou, também chamo a atencdo para um
tema que nao estd diretamente relacionado a nossa discussdo, mas que de certa
forma é um passo anterior, digamos assim, que seriam as incapacidades
temporarias.

O Brasil est4d discutindo neste momento a reforma da Previdéncia e, ao
mesmo tempo, aproveitamos a oportunidade deste forum para chamar a atencéo
para as incapacidades temporarias a que o trabalhador esta sujeito no seu dia a dia.
Vemos que esse é um namero crescente.

Entdo, na condicdo de médico do trabalho, de médico da Previdéncia,
também nos preocupamos e aproveitamos a oportunidade para fazer mencéao a esse

tema que também é relevante.
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Agradeco mais uma vez. Esperamos ter contribuido e colocamos a autarquia
a disposicdo para participar da discussao.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Agradecemos ao Sr.
Josierton Cruz Bezerra a elevada contribuicdo que prestou e presta aos trabalhos da
Comisséo.

Passo a palavra ao Deputado José Carlos Aleluia, para que exer¢ca o seu
direito de réplica.

Ha mais algum Deputado presente que esteja interessado em alguma réplica?
So se for réplica ao Deputado José Carlos Aleluia. Esta observada a possibilidade
de réplica. (Riso0s.)

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Mas, se abrir m&o, néo pode
mais.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Positivo.

V.Exa. tem 3 minutos.

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Eu quero ser rapido.

A Dra. Maria Gugel insiste em falar em retrocesso, em néo poder retroceder
na legislacdo. A legislacdo avanca. As pessoas costumam dizer que retrocesso €
tudo aquilo que as contrariam. Se algo contraria 0 seu interesse, € retrocesso. N6s
precisamos avancar.

A senhora talvez ndo tenha a noticia, porque esta sentada ha muito tempo ai,
mas acaba de sair que a taxa de juros caiu mais 0,75%. Essa reducdo aconteceu
porque estamos discutindo isso, porque nos estamos tratando as questbes
nacionais, porque nés aprovamos aqui, contra a corporacdo de V.Exa., a limitacédo
de gastos. Portanto, o que estamos fazendo aqui € em defesa da maioria —
respeitando a minoria, mas em defesa da maioria dos brasileiros.

Ontem eu ouvi do Ministro da Fazenda que nés saimos da mais profunda
depressdo em que o Brasil ja entrou na sua histéria econémica. Portanto, o que
V.Exa. fala é justo. Entretanto, V.Exa., na sua exposi¢do, ndo deixou de vestir a
casaca de Procuradora e de membro de uma corporagcdo entre aquelas que tém
uma atuacao forte de lobby dentro do Congresso. Embora V.Exa. tenha defendido

com muita maestria 0 que veio aqui defender, que é a questdo dos deficientes,
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V.Exa. atacou a reforma de um modo geral: sé faltou dizer que se tratava da reforma
de um Governo sem legitimidade.

Entdo, V.Exa. teve, sim, uma posi¢ao politica, uma posicéo contra a reforma,
embora tenha defendido...

A SRA. MARIA APARECIDA GUGEL - Eu ndo posso aceitar isso. Eu sou um
membro do Ministério Publico!

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Eu sou um Deputado
Federal!

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Sra. Maria...

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - A senhora chegou ao ponto
de atacar o Deputado na sua auséncia, de dizer que os eleitores vao cobrar dele.
Essa € uma postura de alguém que vem aqui tecnicamente?!

(Intervencédo fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Essa é uma postura
meramente politica!

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Sra. Maria, depois eu vou
lhe dar uma chance!

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Tratou-se de uma postura
politica da senhora: atacou o Deputado Perondi dizendo que os eleitores dele iam
cobrar o seu comportamento.

(Intervencéo fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - O Deputado Perondi esta no
guarto mandato e sabe o que os eleitores dele querem. Os eleitores dele querem
emprego, querem que o Brasil cres¢a e ndo podem ficar presos a corporagoes.

(Intervencéo fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Eu ndo ofendi a senhora.
Estou dizendo apenas que a senhora atacou o Deputado na auséncia dele e nao
podia té-lo feito. Disse que os eleitores dele iam cobrar. O comportamento dele é
decente. O Deputado Perondi € um dos mais sérios Deputados nesta Casa.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Por favor, deixe-me dizer-lhe
que, da mesma forma que entendi que a senhora ndo abusou naquele momento ao

se referir a ele, também entendo que o Deputado Perondi ndo a ofendeu.
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Entdo, vamos seguir em frente. O Deputado José Carlos Aleluia fez uma
manifestacdo politica contraria a sua, que entendeu politica.

(Intervencéo fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Nao é, ndo é, nao e.

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Isso ndo é indelicadeza.
Indelicadeza € a senhora dizer que os eleitores do Deputado Perondi irdo cobrar —
isso é indelicadeza. O Deputado sabe, porque isso aqui é televisionado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Todos tiveram o seu tempo,
por favor! Por favor!

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ALELUIA - Ja vou concluir.

O Deputado Perondi foi o Relator da medida que estabeleceu o teto de
gastos. Para minha satisfacdo, eu votei favoravelmente e a maioria do Congresso
votou favoravelmente. A senhora tem todo o direito e a competéncia para defender
0s seus interesses. Porém, ndo venha atacar um Deputado aqui.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Positivo. Vamos em frente.

Eu entendo que, mesmo com o0 nivel de contrariedade que existe em
determinadas posicdes, nds chegamos ao final de mais uma semana avancando.

Quero dizer que estou aprendendo muito neste debate. Sempre tive uma
visdo segundo a qual ndo € a toa que nés fomos eleitos, ndo é a toa que nés fomos
eleitos. Nao € possivel que, sendo eleitos, n6s sejamos tdo incompetentes, como
muitos querem dizer que NnGS SOMos.

No6s ndo fomos eleitos a toa. NOs temos capacidade de exercer o debate,
temos a capacidade de colocar as nossas posi¢ées. Por isso esta é a Casa a qual
recorrem, em momentos especiais, todos agueles que nos criticam.

Estou muito feliz. Estamos avancando na nossa Comissdo. Cumprimos mais
uma etapa. Vou concluir com 10 minutos de atraso em relagéo ao tempo inicial.

Destaco que nés teremos, entre os dias 7, 8 e 9 de marco, trés audiéncias
publicas. Para a primeira, ja recebemos inclusive da Oposicdo sugestdes de
convocacdo que serdo atendidas — nao todas, porque foram cinco, e n6s somos

quatro. Entéo, elas estdo sendo atendidas, estamos avangando.
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Eu concluo esta semana convicto de que estamos seguindo o rumo do melhor
caminho. Até fico feliz com a noticia que V.Exa. nos traz, da qual n&o tinha tomado
conhecimento.

Estou vivendo uma situacdo pessoal dificili um grande amigo meu,
colaborador, fez uma cirurgia de ponte de safena pela manhad e até agora nao
reagiu. Ele estd numa situacdo desesperadora, segundo noticias que estou aqui
recebendo.

Deputado Arlindo Chinaglia, V.Exa. que é médico, diga-me o que significa
colocar um baldo na carétida depois de uma ponte de safena? Um grande amigo
esta vivendo esta situacdo agora l4 em Campo Grande.

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - Provavelmente é para conter
sangramento, imagino.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Entdo, veja que a situacao &
realmente emergencial.

Mas cumprimos mais uma semana do nosso dever.

O SR. DEPUTADO ARLINDO CHINAGLIA - Ele fez cirurgia?

O SR. PRESIDENTE (Deputado Carlos Marun) - Fez cirurgia de ponte de
safena. Entéo, estdo me dizendo que ele esta numa situacdo desesperadora.

Coloco o seguinte: cumprimos mais uma semana, sdo 7 horas da noite.
Convoco a préxima audiéncia publica para a terca-feira, dia 7 de marco, na qual
discutiremos atividades especificas de risco de confronto, como eu chamo.

Muito obrigado a todos os senhores. Agradeco a imprensa, que nos
acompanhou em mais esta semana. Bom carnaval a todos. Até dia 7 de marco,
guando novamente as 14 horas estaremos aqui reunidos.

Esta encerrada a presente reuniao.
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