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Marco Civil da Internet: democracia na comunicagdo

MARCO CIVIL DA INTERNET: DEMOCRACIA DA COMUNICACAO!

Introducéo

A comunicac¢do humana modificou sua forma de expressdo ao longo dos anos,
mas manteve 0 seu cerne: ligar as pessoas, construir as praticas sociais, influenciar o
outro, criar identidades, fortalecer e disseminar visdes de mundo. Nesse sentido,
podemos afirmar que o traco sobressalente na comunica¢do humana é a presencga de
trocas: trocas de informacdo, de opinides, de servicos, de ideias, de bens emocionais,
etc.

Com a significativa e rapida mudanca nos meios tecnoldgicos de comunicacéo,
as distancias foram encurtadas e a nossa no¢do de tempo foi bastante modificada. Na
década de 1980, s6 algumas pessoas tinham condic¢Ges de adquirir aparelhos celulares e,
ainda assim, pagavam carissimo por cada ligacdo e recepcdo de ligacdo. Atualmente, ha
mais celulares do que habitantes no Brasil — de acordo com dados da ANATEL, o Brasil
tinha 264 milhdes de aparelhos celulares ativos em julho de 2013, e o IBGE estimou
uma populacdo de 201 milhdes de habitantes no Brasil em 2013. Segundo dados da
PNAD (Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios), do IBGE, em 2003, dos
aproximadamente 49 milhdes de domicilios particulares permanentes, por volta de 5
milhdes tinham apenas aparelho celular e, hoje, dos aproximadamente 63 milhdes de
domicilios, 32 milhdes tém apenas aparelhos celulares. Nesse segundo milénio, a
populacdo brasileira estd cada dia mais ‘conectada’, ndo importando a classe social. Os
brasileiros se conectam aos amigos e familiares, a cidade, ao Pais e ao mundo por meio
principalmente da Internet, frequentemente acessada pelo celular.

A Internet representa um avango na democratiza¢do da comunica¢do humana e
do acesso a bens culturais, a participacdo cidada e a recursos semioticos. Os custos de
comunicacdo (incluidos DDDs) foram muito reduzidos para o usuério, com o advento
da Internet, especialmente com os seus aplicativos de comunicagdo por voz, como
Skype, Tango etc, e isso permitiu o acesso de significativa parcela da populacdo a
comunicacdo de longas distancias. Nas chamadas redes sociais, as pessoas/usuarios
agora ndo sdo apenas receptoras, mas também fontes de noticias e formadoras de
opinido, o que relativizou o papel das grandes empresas de jornalismo e das maiores
agéncias provedoras de informagdo. As redes sociais, como o Facebook, agora
representam espacos sociais de debates, espacos publicos de discussdo, de forma
semelhante as praticas sociais da Agora grega, praca publica em que os cidaddos se
reuniam para discutir temas que interessavam a todos. E isso € fundamental para a
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democracia, pois devolve ao publico a possibilidade de ser ‘formador de opinido’ e
gerador de noticias, muitas vezes locais, de grande interesse para a comunidade.
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2 — O Marco Civil da Internet

O Projeto de Lei 2126/2011, de autoria do Poder Executivo, conhecido como
Marco Civil da Internet, “estabelece principios, garantias, direitos e deveres” para 0 uUso
da Internet no Brasil. No momento, este projeto aguarda deliberacdo em plenéario e sua
tramitacdo encontra-se em regime de urgéncia.

O projeto garante a liberdade de expressdo na rede, a protecdo da privacidade do
usuario e a neutralidade da Internet, que implica a isonomia no oferecimento de
contetidos e servicos prestados aos usuérios, o que alguns atores politicos consideram
certo intervencionismo estatal na infraestrutura do Pais. O projeto tem como um dos
principios o exercicio da cidadania nos meios digitais. Esse principio estd em
consonancia com a tendéncia atual da utilizacao da Internet: maior participacao politica,
por meio da expressdo de pontos de vista e da manifestacdo de criticas. Isso reafirma um
dos objetivos do projeto de lei, que €, de acordo com o art. 4°, inciso I: “Promover o
direito de acesso a Internet a todos os cidadaos”. Esse inciso mostra a tendéncia a
universalizacdo no uso da Internet.

3 Dois discursos parlamentares sobre o Marco Civil da Internet:
3.1 Aspectos metodoldgicos na escolha dos discursos

Os discursos que serdo analisados foram buscados na pagina de pesquisa no
Banco de Discursos do Portal da Camara dos Deputados. Utilizamos a expressao
marco civil da Internet no campo assunto: no total, foram encontrados 99 documentos,
no periodo compreendido entre 12/02/2013 a 18/12/2013, e escolhemos os discursos
pela sua dimensao (aproximadamente uma pagina e meia), pela ligacdo do Parlamentar
com o tema e também pela exclusividade do assunto.

3.2 Analise dos discursos

Vamos agora analisar dois discursos cujo tema é o Marco Civil da Internet — um
discurso, pronunciado em 06/11/2013, € de autoria do Deputado Eduardo Cunha, Lider
do PMDB-PR e autor do requerimento para a realizacdo de Comissdo Geral destinada a
debater o tema, e o outro € o discurso pronunciado em 07/11/2013, do Deputado
Alessandro Molon, do PT-RJ, Relator do Marco Civil da Internet. Nossa categoria de
analise serdo 0s processos relacionais, realizados linguisticamente pelos verbos do
ser/ter. Os verbos relacionais (ter, ser, tornar-se) estdo em vermelho negritado.

Os processos relacionais, segundo Halliday, servem para caracterizar e
identificar (HALLIDAY, 2014, p. 259). A caracteriza¢do é uma atribuicdo de uma
qualidade a um portador e a identificacdo € um tipo de classificacdo. As oragdes com
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processos relacionais (realizados pelos chamados ‘verbos de ligacdo’ e outros verbos
como ter, merecer) constroem determinado tipo de experiéncia: trata-se de uma
experiéncia estatica, sem um elemento causador, sem um input de energia. As
localizagOes espaciais sdo realizadas por processos relacionais — Ele esta no plenario;
processos relacionais também realizam caracterizagGes de pessoas ou coisas, em relacdo
ao sistema da avaliatividade: Esse ponto também ¢ fundamental e passa pela vedacao
de uma série de praticas. As oragdes relacionais também podem expressar uma
possessdo, como no exemplo a seguir: Eu ouvi um dizendo que esse projeto tem apoio
em todo o mundo. Assim como na lingua inglesa, na lingua portuguesa 0s processos
relacionais sé@o realizados mais frequentemente por verbos no presente do indicativo, ao
contrério de outros verbos (construir, por exemplo), que, para expressar o0 presente,
tendem a aceitar mais a forma do presente continuo (O partido esta4 construindo sua
historia). Segundo Halliday, o ‘peso’ da construgdo da experiéncia pelos processos
relacionais encontra-se na relacdo entre os dois participantes e o verbo é uma mera
ligacdo (HALLIDAY, 2014, 262).

Os discursos politicos, de lideres religiosos e de “gurus do gerenciamento”
tendem a utilizar bastante os processos relacionais no presente do indicativo, com baixa
modalizacdo (pouco uso de advérbios como provavelmente, possivelmente). Os
discursos parlamentares, como textos persuasivos, podem basear-se na caracterizacao
de varios elementos para convencer e influenciar o seu auditdrio. Sua argumentacédo é
mais destinada a persuasao do que a informagdo — sendo assim, vamos encontrar muitas
orag0es relacionais nos discursos parlamentares.

Vejamos os discursos a seguir:

DISCURSO 1
CAMARA DOS
DEPUTADOS - DETAQ
~ Sessdo: 359.3.54.0 Hora: 13:45 Fase: CG
Orador: EDUARDO CUNHA, PMDB-RJ Data:; 06/11/2013

O SR. DEPUTADO EDUARDO CUNHA - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados,
Sras. e Srs. Lideres, senhoras e senhores convidados, cumprimento, mais uma vez,
especialmente, o Presidente da Comisséo, presidindo a sesséo, Deputado Jo&o
Arruda, e o Relator, Deputado Alessandro Molon.

Senhoras e senhores, ja tive a oportunidade de expressar minha posicao de, como
tendo sido o autor do requerimento de realizacdo da Comissao Geral, permitir o
debate, e o debate é sempre proficuo para o esclarecimento de muitas coisas.

E claro que eu acho que o debate vai terminar aqui hoje faltando muita coisa para o
debate, muita mesmo. Mas, em primeiro ponto, queria dizer que concordo com o
Deputado Fernando Francischini, e o PMDB vai apoiar sua posicdo acerca do tema
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levantado, porque nés ndo queremos que isso atrapalhe qualquer tipo de investigagdo
que possa ser feita no futuro pelos 6rgéos de seguranca. Efetivamente, eu me comovi
com o argumento dele, e o PMDB prestara o seu apoio a sua posicao.

Em segundo lugar, ouvi atentamente algumas posicdes, e queria colocar algumas.
Ouvi uma, que ndo me recordo de quem, que me preocupou bastante, quando fala do
art. 11, que diz que, em qualquer operacdo de coleta, armazenamento ou guarda de
registro de dados pessoais, de comunicagcédo com provedores de conexdo e de
aplicacles, pelo menos um desses atos ocorra em territério nacional.

Na pratica, alguns que ndo queiram se submeter a legislacao brasileira certamente
vao deixar de oferecer 0s servigos nos seus provedores de conteldo, para ndo terem
qualquer tipo de risco de atentar contra a legislacéo brasileira. Esse tipo de colocacéo
agui certamente vai inibir que o brasileiro tenha acesso... Um exemplo simples, de
repente o Netflix pode ndo querer se submeter a legislacdo brasileira e, realmente,
pode ndo querer ofertar o servico mais aqui. Algum pode optar. Entdo, existem
situacBes em que esse artigo, da forma como est4 escrito, pode atentar contra a
possibilidade do usuario.

E, segundo, ouvi algumas falacias aqui. Eu ouvi um dizendo que esse projeto tem
apoio em todo o mundo. Mas n&o vejo uma legislacdo dessas em nenhum lugar do
mundo. Os Parlamentos das pessoas do mundo que apoiam esse projeto ndo
votaram um projeto desses. Alids, quero dizer que apoio esse projeto na integra,
Deputado Molon, para ser votado no Congresso dos Estados Unidos, da Franca, da
Alemanha, mas ndo no Congresso brasileiro, nessa integra. L4, eu apoio, porque
certamente vai prejudicar a Internet deles, ndo a nossa.

Ouvi outra falacia aqui de dizer o seguinte - falacia, ndo; perdoem-me. Quero retirar
esse tema com relacdo a esse ponto, porque respeito o Relator e essa palavra foi
dele e ele ndo faz falacia. Ele tem posi¢fes, de que posso divergir, mas ele é sério no
seu posicionamento e eu ndo tenho restricdo ao seu conteudo, a nao ser da
divergéncia de contetdo. Mas disse que ndo se esta proibindo velocidade. Ndo tem
nada, ndo tem um artigo que diga que pode haver velocidade diferenciada. Se fosse
essa a intencdo de V.Exa., deveria estar explicitado no texto, e ndo esta. Esta
proibido, sim, velocidade diferenciada; esta, sim, ela é igualitaria. Entdo, isso nao esta
escrito no seu texto.

Em segundo lugar, no momento em que V.Exa. determina a impossibilidade de um
provedor de conexado fazer gerenciamento, dizendo que ele ndo pode gerenciar a
rede, é ébvio que a velocidade esta associada ao tamanho de arquivo. Ou alguém
acha que eu vou botar mais velocidade e ndo vai haver arquivo para oferecer? Se eu
posso gerenciar o conteudo de uma rede, posso deslocar a disponibilidade de arquivo
gue nao esta sendo utilizado num determinado momento para outro, mas, sem
gerenciamento, que esta vedado pela posi¢éo do projeto - de que nédo discordo -, eu
ndo posso impedir de oferecer tamanho de arquivo diferente.

Eu queria dizer, Deputado Domingos Savio, a quem respeito muito, que parte da
posicéo dele vem de um entendimento equivocado, porque nGs vamos encarecer,
sim, a Internet. N&o € site que cobra acesso; quem cobra acesso é provedor de
conexdo. E o provedor de conex&o que vai oferecer o seu servigo, com o seu
tamanho de velocidade e o seu tamanho de arquivo. E claro que alguém que tenha
um provedor que escolheu o tamanho que ele quer vai poder fazer o que quer. Nao
ha site poderoso que va vedar seu acesso porque cobra mais caro. Isso ndo existe.
Esta-se fazendo uma confuséo do provedor de conteddo com o provedor de conexao.
Isso € muito normal para quem néo esta as vezes familiarizado com o tema.

Entéo, na pratica, o que nos estamos fazendo aqui é encarecer a Internet, sim. Eu
ouvi aqui alguns dizerem: "Vamos baratear a Internet em funcgédo disso". Nao, néo vai;
nao vai porgue continua havendo obrigatoriedade de fornecer uma infraestrutura, de
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fazer uma infraestrutura maior para atender uma Internet igualitaria, em que todos
tém que acessar tudo. Eu ouvi também dizerem que pobre ndo pode ver um filme.
Entdo, vamos abrir todos os cinemas do Brasil de graca, para que todos possam
assistir de graca a todos os filmes que foram produzidos e que estéo |4 sendo
investidos pelas salas de cinema que ofertam a sua exibi¢cdo para um publico que
pode pagar.

Entéo, € preciso nao fazer demagogia com um tema sério. N6s ndo podemos nos
comprometer, porque falam que vamos dar um quarto de Internet, trés quintos de
Internet, como se nao tivéssemos Internet hoje; como se esse projeto fosse fazer com
que a infraestrutura da Internet aparecesse; como se o brasileiro, a partir da
aprovacao desse projeto, fosse ter acesso a Internet. Isso ndo ¢ verdade! Ele tem,
sim, uma boa Internet. Agora, € claro - e eu me associo a quem disse isso aqui, como
o préprio Relator - que nés temos que cobrar das empresas operadoras que fornecam
aquilo que venderam. N&o podemos concordar que se ofereca uma velocidade, um
arquivo, e ndo o entregue. Cabe a ANATEL fiscalizar. Nés temos que tratar isso de
forma legislativa, sim, para fazer com que eles cumpram aquilo que venderam.

NGés ndo estamos querendo proteger ninguém. NOS queremos proteger 0 Usuario,
gueremos proteger a infraestrutura do Pais, queremos atrair o investimento,
queremos proteger o desenvolvimento da economia, e ndo fazer disso uma bandeira
demagdgica em que acabemos no futuro com a Internet do Brasil, com a
infraestrutura, e fagcamos o usuério pagar mais caro para ter aquilo de que ele pode
nao precisar. (Palmas.)

DISCURSO 2
CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ
¥ Sessdo: 364.3.54.0 Hora: 14:09 Fase: PE
" Orador: ALESSANDRO MOLON, PT-RJ Data: 07/11/2013

O SR. ALESSANDRO MOLON (PT-RJ. Sem revisdo do orador.) - Muito obrigado, Sr.
Presidente. Quero cumprimentar V.Exa. e todos 0s colegas presentes e fazer um
balanco da Comisséao Geral, que ontem, por praticamente 6 horas, ocupou 0s
microfones e as cadeiras aqui do plenario, com algumas presencas também nas
galerias desta Casa.

Eu faco um balango muito positivo do debate que fizemos, pela ampla participagéo.
Tivemos 28 representantes dos mais diversos segmentos da sociedade civil
organizada, os ativistas de Internet, representantes das empresas de Internet, dos
provedores de conexao - as telefénicas que promovem a conexao do internauta com
a Internet -, de provedores de conteudo, de representantes de escritores, de
entidades que cuidam de direitos autorais, as mais diversas representacoes, ao lado
da academia, de pesquisadores, de especialistas. E houve uma manifestacdo muito
clara de todos esses representantes, com excec¢ao de um Unico setor, que € o setor
dos provedores de conexao, a favor do marco civil.

E, mais do que isso, eu fiquei muito satisfeito com a manifestacao de vérios Lideres e
Parlamentares de varias bancadas em defesa do marco civil da Internet, de
Parlamentares da base do Governo, de Parlamentares da Oposicéo que percebem
nesse projeto um grande avanco para o Pais. Projeto enviado pela Presidenta Dilma
a esta Casa e que tem basicamente 3 pilares, todos eles importantissimos para que a
Internet sirva ao desenvolvimento da nossa Nacédo, a cidadania, a inclusdo social, a

@ Departamento de Taquigrafia, Revisdo e Redacao l—l
e R RERRRRRECRECEERRERRRCRRCRRRERR————————— _——

Pagina 6




Marco Civil da Internet: democracia na comunicagdo

garantia de direitos constitucionais, como o direito a informagéo, a liberdade de
expressao, e assim por diante, Presidente.

Os trés pilares sdo: primeiro, a garantia da neutralidade da rede, ou seja, a exigéncia
de que a velocidade que nds pagamos para ter na Internet possa ser usada por n6s
para aquilo que quisermos, para acessarmos e-mails, redes sociais, videos e
musicas, sem que o0s provedores de conexao possam nos cobrar pregos extras -
como gostariam de fazer; e dizem isso abertamente - por cada tipo de contetido que
gueiramos acessar. Isso € um absurdo, e, para defender o internauta, nés vamos
garantir a neutralidade da rede, resistir a essa presséo para deformar esse ponto
importantissimo desse projeto enviado pela Presidenta Dilma & nossa Casa. Alias, a
Presidente tem reiteradamente defendido a neutralidade da rede através de uma rede
social. Ela vem reiterando, através do seu perfil no Twitter, a importancia da garantia
da neutralidade da rede.

O segundo ponto, um ponto também muito importante, € a protecao a privacidade do
usuario da Internet, dos internautas, dos mais de 100 milhdes de internautas
brasileiros. Esse ponto também é fundamental e passa pela vedacdo de uma série de
praticas que hoje acontecem na Internet, e que violam a privacidade do internauta -
muitas vezes a nossa havegacgao, sem que nés saibamos, esta sendo gravada,
analisada e vendida para marketing dirigido, sem gque a sequer tenhamos sido
comunicados desse absurdo, e o marco civil proibe isso -, mas também passa por
uma série de normas que nés acrescentamos ao projeto, por sugestdo do Governo.
Eu quero agradecer por essas sugestbes, porque fazem o projeto melhorar bastante,
e elas vieram a tona ap6s o escandalo de espionagem revelado em julho passado, e
gue nés, veementemente, repudiamos, como a Presidenta da Republica fez na
Organizacdo das Nacdes Unidas, assumindo lideran¢ca mundial sobre esse tema. E
Isso fica comprovado pela manifestacéo de varios paises que apoiam a iniciativa da
Presidenta e querem se somar a ela, por uma nova governanca multiparticipativa e
internacional da rede, a ser estabelecida pela Organizacdo das Nac¢fes Unidas.

Uma dessas medidas, Presidente, da maior importancia, é a possibilidade de o Poder
Executivo obrigar, por decreto, que empresas que usam a Internet com finalidade
econdmica, dependendo do seu porte, sobretudo as de grande porte, sejam
obrigadas a armazenar dados dos brasileiros no Brasil. E isso tem uma razao muito
clara, Presidente. Lamentavelmente, algumas dessas empresas, quando violam a
privacidade dos brasileiros e, quando séo cobradas pelo Judiciario, argumentam,
pasmem, que ndo se aplica a lei brasileira para a prote¢do da privacidade dos
brasileiros sobre dados coletados no Brasil, porque esses dados estdo armazenados
em outro pais.

Para acabar com essa divida, a Presidenta propds, e eu inclui no meu relatério e vou
defender isso aqui no plenario, a exigéncia de armazenamento de alguns dados no
Pais, dependendo do decreto que vier a ser expedido.

Por fim, Presidente, o ultimo pilar, o terceiro desses trés pilares do marco civil, a
garantia da liberdade de expressdo. Ou seja, a garantia de que nés e 0s internautas
todos poderdo continuar manifestando livremente a sua opinido na rede. Isso é
fundamental para construir a democracia que todos nés queremos para o nosso Pais.
Sr. Presidente, pe¢o um ultimo minuto para concluir a minha manifestagdo. Solicito a
V.Exa., que preside o Conselho de Altos Estudos desta Casa e que vem apoiando de
forma tao clara e importante a aprovacdo do projeto, assim como outros colegas
Parlamentares que aqui estdo - aqui ha varios Parlamentares que acompanham o
tema com atencgéo, eu peco desde ja a todos apoio, porque € um projeto para 0 NOSSO
Pais, que € um projeto para o Brasil, e que certamente vai influenciar outros paises
do mundo a avangar nessa mesma dire¢do. NGs temos visto, nos debates

internacionais - eu mesmo '!é fui falar a resEeito dele em alguns Eaises - 0 interesse
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que ele despertou.
Por isso, desde ja eu peco a todos, de todos os partidos - da base, da oposicao -
apoio para aprovarmos, na semana que vem, o marco civil da Internet.
Muito obrigado, Sr. Presidente.
Espero que na semana que vem aprovemos esse projeto tao importante.
Muito obrigado.
Fonte: http://www.camara.gov.br/internet/sitagweb/Alessandro Molon PTRJ

Esses dois discursos foram escolhidos por meio de pesquisa no Banco de
Discursos do Departamento de Taquigrafia. Foram escolhidos dois oradores que
representam ideias diferentes, sendo que um dos oradores € o relator do Projeto de Lei
n® 2126/2011, o Marco Civil da Internet e o outro orador é o autor do requerimento para
a realizacdo da Comissdo Geral destinada a debater este assunto. Sdo discursos
proferidos em momentos diferentes no Plenario da Camara dos Deputados, mas
podemos pensar que existe um didlogo entre esses dois discursos, um ‘respondendo’ ao
outro, ja que tratam do mesmo assunto — 0 PL 2126/2011 — e se referem ao relatério do
projeto de lei referido.

Pelo que pudemos observar, os discursos sdo estruturados, em termos de
argumentacdo, nos processos relacionais, especialmente nas alegacdes positivas a
respeito dos beneficios trazidos pelo projeto e na conclusdo, que também retoma as
avaliacdes positivas.

A seguir, temos um quadro com a lista dos processos relacionais mais
importantes para as argumentac@es dos discursos.

Discurso 1 Discurso 2

(...) e o debate é sempre proficuo para o
esclarecimento de muitas coisas.

Eu ouvi um dizendo que esse projeto tem
apoio em todo o mundo.

N&ao é site que cobra acesso; quem cobra
acesso € provedor de conexao.

E claro que alguém que tenha um
provedor que escolheu o0 tamanho que
ele quer vai poder fazer o que quer

Isso ndo é verdade.

Os trés pilares sdo: primeiro, a garantia
da neutralidade da rede, ou seja, a
exigéncia de que a velocidade que nés
pagamos para ter na Internet possa ser
usada por nés para aquilo que
quisermos, para acessarmos e-mails,
redes sociais, videos e musicas, sem que
0s provedores de conexdo possam nos
cobrar pregos extras - (...)

O segundo ponto, um ponto também
muito importante, € a protecédo a
privacidade do usuario da Internet (...)

Esse ponto também é fundamental e
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passa pela vedacdo de uma série de
préaticas que hoje acontecem na Internet,
e gue violam a privacidade do internauta
(...)

Por fim, Presidente, o ultimo pilar, o
terceiro desses trés pilares do marco civil,
a garantia da liberdade de expressao (...)
Isso é fundamental para construir a
democracia que todos nds queremos
para o nosso Pais.

NGs queremos proteger 0 USuUario, Eu peco desde ja a todos apoio, porque é
queremos proteger a infraestrutura do um projeto para 0 nosso Pais, que € um
Pais, queremos atrair o investimento, projeto para o Brasil, e que certamente
gueremos proteger o desenvolvimento da | vai influenciar outros paises do mundo a
economia, e ndo fazer disso uma avancar nessa mesma diregéo.

bandeira demagdgica (...)

Os trechos discursivos por mim escolhidos e inseridos na tabela acima mostram
como cada orador utiliza o sistema de transitividade para construir as suas
argumentacdes. No sistema de transitividade, focalizamos os processos relacionais,
primeiramente. Assim, o orador do Discurso 1 utiliza os processos relacionais do
sistema de transitividade para convencer seu auditério de discordar do item relativo a
neutralidade na Internet, presente no projeto de lei. No discurso estdo presentes relacdes
do tipo identificadoras (N&o é site que cobra acesso; quem cobra acesso € provedor
de conexdao); intensivas (e o debate € sempre proficuo para o esclarecimento de
muitas coisas.) e possessivas (Eu ouvi um dizendo que esse projeto tem apoio em
todo o mundo.). Esse primeiro discurso caracteriza-se pelo seu estilo explicativo, com
0 uso de processos relacionais para construir definicbes de carater informativo,
preocupando-se com informacdes de carater técnico. No segundo discurso, a maioria
das relacbes é do tipo intensivo, qualificando o seu portador ((...) esse ponto é
fundamental; (...) isso € fundamental; esse (...) € um projeto para o Pais). As oragdes
relacionais intensivas visam mais a persuasdo do que a informacdo. As oracfes
relacionais identificadoras visam mais a informacdo. As avaliacbes estdo muito
conectadas as oracdes relacionais intensivas: € um projeto para o Brasil.

CONSIDERACOES FINAIS

E relevante atentarmos para o uso dos processos relacionais nos discursos
parlamentares: que tipo de experiéncia eles estdo construindo? A frequéncia do tipo de
processo utilizado é determinada pelo género discursivo e pelo estilo do orador. Na
lingua portuguesa, a maioria dos verbos diz respeito ao processo material (verbos do
fazer e do dizer), mas o género do discurso politico em geral instancia tipos textuais que
utilizam largamente os processos relacionais.

@ Departamento de Taquigrafia, Revisdo e Redacao l—'
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No discurso que a Presidenta Dilma Rousseff proferiu no Plenario da Camara,
em sessao solene destinada a entrega do relatdrio final da Comissdo Parlamentar Mista
de Inquérito da Violéncia Contra a Mulher, realizada no dia 27 de agosto de 2013,
podemos identificar varios processos relacionais: “Eu fico muito feliz, orgulho-me
muito e acredito que todas as mulheres brasileiras, hoje, estdio muito orgulhosas do
Congresso Nacional, por conta desse relatério da CPMI”.

Convém observarmos que os processos relacionais fazem parte do estilo e da
representacdo da identidade do orador. Os discursos politicos em geral necessitam
persuadir o seu auditdrio, e uma das maneiras para atingir esse objetivo € a construcao
de alegaces com base em processos relacionais, que também tém a funcao de criar uma
ligacdo entre duas entidades, que soam como afirmacdes naturais, dadas como certas.

@ Departamento de Taqguigrafia, Revisao € Redacao Ir—'
]
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ANEXO A - DADOS DO PNAD

Tabela 1960 - Domicilios particulares permanentes e Moradores em domicilios
particulares permanentes, por classes de rendimento mensal domiciliar, situagdo do

domicilio e telefone

Variavel = Domicilios particulares permanentes (Mil unidades)

Classes de rendimento mensal domiciliar = Total

Situagdo do domicilio = Total

Brasil e Ano

Unidade |Existénci
da ade

Federag  telefone [2001 (2002 (2003 2004 2005 (2006 2007 2008 (2009 2011 2012
ao

46.89 47.98 |49.67 |51.60 |52.86 |54.20 |55.75 |57.55 |58.56 |61.29 |62.84

Total

5 5 5 1 8 2 6 7 6 2 9
SR 27.61(29.55 |30.74 133.62 |37.76 |40.23 142.76 |47.22 |49.26 |55.08 |57.32
inham

4 3 5 5 2 5 7 8 6 5 7

Brasil =

Nao 19.26 /18.42 |18.92 |17.97 115.10 |13.96 |12.99 |10.32
. 9.300 |6.207 |5.522
tinham 4 8 8 4 6 7 0 9
Sem
declarag 17 4 2 2 1 0 - - - - -
ao
Total 592 | 621| 651 657| 687| 714| 751 746| 794 | 867 848

Distrito Tinham 501, 527| 562 598| 647| 675, 719| 725, 773| 854| 836
Federal

Nao
tinham

91| 94, 88| 59| 41 39| 32 21| 22 14 12
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Sem
declarag - - - - - - - - - -
ao

Tabela 2387 - Domicilios particulares permanentes e Moradores em domicilios
particulares permanentes, por classes de rendimento mensal domiciliar e existéncia de

microcomputador, acesso a Internet e tipo de telefone

Variavel = Domicilios particulares permanentes (Mil unidades)

Classes de rendimento mensal domiciliar = Total

Brasile | Existéncia de Ano

Unidade | microcomputad
da or, acesso a

Federaga | Internet e tipo | 2003 | 2004 2005 2006 | 2007 | 2008 2009 | 2011 | 2012
o de telefone

49.67|51.60 | 52.86 | 54.20 | 55.75|57.55 | 58.56 | 61.29 | 62.84

Total
5 1 8 2 6 7 6 2 9
Telefone - 30.74 133.62 |137.76 1 40.23 | 42.76 | 47.22 | 49.26 | 55.08 | 57.32
tinham 5 5 2 5 7 8 6 5 7
Telefone -
. 12.43|15.02 |17.64 | 21.66  24.07 | 30.48 | 32.28
tinham - 5.560 | 8.489
2 9 2 7 4 2 4
Brasil somente celular
Telefone -
tinham - 11.60
. 9.044 1 6.483|5.869|5.158 | 3.780|3.3712.123 | 1.857
somente fixo 8

convencional

Telefone - 13.57/16.08 | 18.84 | 19.33 | 19.96 | 21.78 | 21.82 | 22.48 | 23.18
tinham - celular 2 8 6 5 7 1 2 1 6
e fixo
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convencional

Telefone -
tinham - sem 6 4 1 2 - - - - -
declaracao

Telefone-ndo |18.9217.9715.10|13.96 |12.99 | 10.32
9.300 | 6.207 | 5.522

tinham 8 4 6 7 0 9

Total 651| 657| 687| 714| 751| 746, 794 867| 848
Telefone -

. 562| 598| 647| 675| 719| 725, 773| 854| 836
tinham

Telefone -

tinham - 94| 143 186 208| 239| 237| 250| 350 338

somente celular

Telefone -

tinham -
. 109 71 47 38 35 23 24 16 14
L. somente fixo
Distrito

convencional
Federal

Telefone -
tinham - celular
e fixo 359| 384| 413| 429| 444 | 465, 499 489| 484

convencional

Telefone -
tinham - sem - - - - - - - _ -
declaragao

Telefone - ndo
. 88 59 41 39 32 21 22 14 12
tinham

Dados fornecidos por: Michella Paula Cechinel Reis
Analista em Informag8es Estatisticas e Geogréficas Tel.: (61)3319-2149

Unidade Estadual do IBGE no DF
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