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A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Boa tarde.

Declaro aberta a 522 Reunido Ordinaria da Comissdo Parlamentar de
Inquérito que investiga os crimes cibernéticos.

Encontram-se a disposicdo dos Srs. membros a cOpia da ata da 512 reuniéo,
realizada no dia 7 de abril de 2016.

Pergunto se ha necessidade de leitura da ata.

O SR. DEPUTADO RODRIGO MARTINS - Solicito a dispensa da leitura da
ata.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Fica dispensada a
leitura da ata, a pedido do Deputado Rodrigo Martins.

Em discusséo a ata. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discuti-la, em votacéao.

Todos os que concordam permanegcam como estéo. (Pausa.)

Aprovada.

Comunico o recebimento dos seguintes expedientes:

Oficio n°® 567, no qual a Secretaria de Seguranca Publica do Estado de
Rondbnia presta informacdes a CPI.

Oficio n° 795.9, no qual a Secretaria de Seguranca Publica do Estado de
Santa Catarina presta informagfes a CPI.

Oficio n® 2/2016, enviado pela Associacdo Nacional dos Peritos Federais
Criminais, oferecendo sugestdes ao relatorio da CPI.

E-mail enviado pela Casa Militar da Presidéncia da Republica oferecendo
sugestdes ao relatério da CPI.

Nota técnica da Associacdo Brasileira de Empresas de Tecnologia da
Informacdo e Comunicacdo — BRASSCOM apontando sugestdes ao relatério da
CPLI.

Cépias dos documentos encontram-se a disposicdo na Secretaria da
Comisséo.

A pauta de hoje prevé a continuacdo da discusséo do relatério da CPI.

Antes de iniciar a discussdo, eu gostaria de informar a todos que o
requerimento de prorrogacao do prazo de funcionamento da CPI ja foi deferido pela

Presidéncia da Casa. Portanto, a CPI podera funcionar até o dia 29 de abril.
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Contudo, nesse periodo, vamos pautar exclusivamente discussdes sobre o relatério,
com reunides internas com os Sub-Relatores e com os membros da Comissao.

Com relagdo as sugestdes ao relatorio, volto a lembrar que deverdo ser
apresentadas pelos senhores membros até o final da fase da discusséo do relatorio.

Tendo sido apresentada uma nova versao do texto ontem a noite, concedo a
palavra ao nosso ilustre Deputado Esperidiao Amin.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Sra. Presidente , senhoras e
senhores membros, ilustre plateia, como podem perceber, pela sintese apresentada
pela nossa , nés temos um prazo até 29 de abril para concluir, ou seja, aprovar e
divulgar o relatério final desta CPI.

Eu gostaria de prestar dois esclarecimentos: a versdo do relatério com
modificacdes, ou seja, a segunda versao do relatorio foi divulgada ontem, as 22
horas. Mas, na verdade, ela apenas incorporou ao relatorio essas trés paginas de
modificacdes que foram aprovadas aqui, na quinta-feira passada, e publicadas na
nossa pagina, na segunda nota de esclarecimento do Relator da CPI dos Crimes
Cibernéticos, que foi tornada publica na sexta-feira da semana passada.

Entdo, o novo relatério simplesmente coloca...

O SR. DEPUTADO LEO DE BRITO - Em relevo.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Em relevo. Ou seja, destaca as
alteracdes feitas em cima do primeiro relatério. Ele as destaca. V.Exas. podem ler o
relatério todo ou podem simplesmente aplicar no relatério antigo essas
modificagdes.

E claro que remanescem varios assuntos, varias ddvidas. Ontem, o
Conselho...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Conselho de Comunicacao Social.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Conselho de Comunicacdo Social,
previsto na nossa Constituicdo, no art. 212, se ndo me falha a memdria, tomou
conhecimento do relatorio, fez sugestdes e devera fazer contribuigcdes também.

Eu considero, senhores, que este relatério esta sob consulta publica desde
que foi lido. E se alguém acha que néo est4, saiba o seguinte: Sra. Presidente, nos
vamos aceitar sugestdes dos membros da CPI até o dia da discussao final, que

comeca no dia 25, provavelmente. No dia 27, quarta-feira, acho que da para irmos
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para a parte final em relacdo a discussédo. Mas, se alguém gue nos assiste, que |€,
que consulta, no Brasil ou fora do Brasil, quiser apresentar sugestdes, criticas,
observacbes — estou certo, Srs. Consultores? —, vamos aceita-las até o dia 22 de
abril.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - E uma sexta-feira.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Uma sexta-feira. Esta claro? Dirijo-
me também aos que nado estdo presentes. Ou seja, se alguém tiver uma dudvida, um
guestionamento, uma arguicéo, até o dia 22 de abril, nés vamos aceitar. Foi para
isso que nos pedimos prorrogacdo, nao foi para fazer uma nova sessdo ou para
ouvir mais testemunhas.

Uma CPI tem que comegar e terminar, e esta ja teve dois adiamentos. E claro
gue estamos num periodo anormal da politica brasileira, mas nos temos que fechar
os trabalhos. Dirijo-me também ao Deputado Alessandro Molon, na certeza de que
ele vai compreender. N0s ndo queremos dar nada por encerrado, mas temos que
encerrar.

Entdo, até o dia 22, se alguém quiser mandar sugestdes por e-mail, se quiser
deixar na caixa postal, se quiser mandar para a pagina da CPI, nés vamos avaliar,
s6 que teremos 2 ou 3 dias apenas para fazé-lo. A Consultoria vai consolidar as
sugestbes e, a partir de segunda-feira, eu, Relator, e os Sub-Relatores vamos
trabalhar, para, na quarta-feira, colocarmos o relatério em votacdo. Nao terminou a
votagdo na quarta? Vamos para quinta, porque tem que terminar na sexta-feira. Se
nao houver unanimidade, vota-se, e a maioria ganha. Ficou claro?

Isso era o principal, Deputado Alessandro Molon, que nés queriamos |he
passar. Agora, eu tenho uma questao que € controvertida e continua controvertida,
Deputado Rodrigo: a questao relacionada a crimes contra a honra.

O SR. DEPUTADO ALESSANDRO MOLON - Sra. Presidente , V.Exa. me
permite usar a palavra por 1 minuto? Nao quero atrapalhar o Relator.

A SRA. PRESIDENTA (Deputado Mariana Carvalho) - Deputado Esperidido
Amin, V.Exa. concede 1 minuto? Depois voltamos ao debate do relatorio.

Com a palavra o Deputado Alessandro Molon.

O SR. DEPUTADO ALESSANDRO MOLON - Obrigado.
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Eu vou ter que me retirar, infelizmente, por causa do Colégio de Lideres, cuja
reunido comeca agora, as 15 horas, e vai tratar da votacdo do impeachment. Entéo,
nao tenho como faltar a essa reuniéo.

Quero cumprimentar todos, e, na oportunidade, me apresentar aos colegas.
Entendo perfeitamente o calendario da CPl. Ndo vou atrapalha-lo. Ndo é esse o
sentido da minha presenca aqui. Eu entendo perfeitamente.

Vou procurar dar as minhas sugestfes a tempo, ou seja, até a sexta-feira que
vem, e vou deixar a sugestdo para o Relator e para V.Exa. de aproveitar o
Laboratorio Hacker da Camara, que tem uma pagina wiki, em que as pessoas
podem fazer observacdes sobre trechos de projetos de lei, de relatérios. Quem
sabe, se o Relator e V.Exa. quiserem, podemos aproveitar esse espaco também
para receber sugestdes até a sexta-feira que vem. E apenas uma opinido, uma
sugestdo, uma ideia.

Com isso, peco licenca a V.Exa. e ao Relator.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Quero fazer um breve comentario
para o Deputado Alessandro Molon, com quem eu gosto de discutir, disputar e
dialogar no melhor sentido da expressao. Congratulo-me com a observacdo dele,
porque dessa vez ele ndo foi movido pelo instinto de mater/paternidade que o
caracteriza sempre que se fala do Marco Civil da Internet. Ele ainda tem dores de
parto. Ele sente até pontapé da crianca.

O SR. DEPUTADO ALESSANDRO MOLON - Sra. Presidente, ha um ditado
no Brasil que diz que filho feio ndo tem pai, ou seja, ninguém quer assumir a
paternidade daquilo que é feio. Eu considero o Marco Civil um filho lindissimo do
Brasil. Chamar-me de pai do Marco Civil seria um grande elogio para mim, mas,
infelizmente, eu fui apenas o Relator. Gostaria de ter sido o autor.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Mas ele tem ciime como se fosse
pai e mae da crianca. Eu acho isso bonito.

O SR. DEPUTADO ALESSANDRO MOLON - (Riso0.) Mas estou a disposicao
para muda-lo, se for para melhor. Nesse caso, pode contar com a minha ajuda.

Obrigado, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Primeiro, quero

agradecer a V.Exa., que esta fazendo parte deste final da nossa CPIl. Sentimos a
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sua falta e varias vezes comentamos sobre o seu brilhante trabalho a frente do
Marco Civil. Mais uma vez, parabéns! Foi um grande avanco para a Internet. Todos
nds reconhecemos isso. O Brasil reconhece isso.

Quando nos pedimos mais 15 dias, foi exatamente por isso. Conversamos
com todas as pessoas que nos procuraram. Haviamos pedido o adiamento da CPI
por duas vezes. N6s sabemos que o tema é muito amplo e, se pudéssemos,
ficariamos aqui muito mais tempo discutindo o assunto. Eu sempre falo que a
internet se renova a cada dia. Sem contar que o mais importante aqui ndo € fazer
nada correndo. E, sim, ouvir as pessoas, ouvir as sugestées.

Desde que apresentamos a primeira parcial do relatorio, j& recebemos varias
sugestdes, e dessas sugestdes ja houve varias modificacbes aqui feitas pelo Relator
e também pelos nossos Sub-Relatores.

Neste momento que vivemos no Pais, de tanta discussao, da discussao sobre
o impeachment, ndo havia condi¢cdes de votarmos, até mesmo por uma condicdo de
consciéncia.

Eu acho que ndo temos que fazer nada aqui correndo. Temos que fazer algo
realmente que ajude a Internet, que ajude os usuarios, que ajude o Brasil. Com isso,
estamos dando essa abertura para cada vez mais as pessoas darem suas
sugestdes, darem suas opinides.

Aqui temos pessoas que pensam cada uma de um jeito, de uma forma
diferente, e o melhor caminho € o debate. Hoje abrimos esta reunido justamente
para isso, e até o dia 29 de abril, que é nosso prazo de encerramento, havera
apenas discussoes.

Hoje estamos abrindo aqui para dar uma transparéncia a todos, mas, depois,
vamos fazer outras reunides também fechadas com os membros, Relatores, Sub-
Relatores, com a nossa consultoria, que tem ajudado muito a CPI.

E na prépria pagina da Camara ja houve até algumas sessoes interativas. As
pessoas ou internautas que quiseram mandar suas perguntas podem fazé-lo, varios
estdo mandando sugestdes e e-mails. O nosso Secretario Carlos recebe aqui
diariamente essas informacdes, e nds as estamos repassando ao Relator e aos Sub-

Relatores. Entéo, ja temos esse meio.
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E, também, as pessoas que quiserem podem vir aqui nos procurar. Ja temos
pessoas que todas as semanas estdo aqui conosco, conversando e debatendo o
assunto.

Eu acho que o importante é tornarmos esse processo claro, transparente e
fazer com que cheguemos ao consenso. Esse é 0 nosso ideal para conseguirmos
aprovar o relatorio final desta CPI.

Deputado Esperidido Amin, antes da sua saida, eu gostaria somente de
sugerir que até o dia 22, sera uma sexta-feira depois do feriado, n6s possamos
receber todas as sugestdes e opinibes, tanto dos Parlamentares quanto da
sociedade civil, dos internautas. Eles podem manda-las para esta Comissao.

O prazo que temos para a votacao é sexta-feira, dia 29. Mas sugiro que a
marquemos para o dia 27, quarta-feira. Entdo, ndo seria na proxima semana, mas
na outra.

Eu gostaria de colocar em votacdo as datas sugeridas, aproveitando a
presenca de V.Exas.

Todos os Deputados que concordam permanegam como estdo. (Pausa.)

Aprovadas as datas.

As sugestdes serdo recebidas pela Comissao até o dia 22, e, dia 27 de abril,
quarta-feira, marcaremos a votag¢do. Nao vou marcar ainda o horario, uma vez que
temos de verificar quais plenarios estéo vazios.

Ficam, portanto, aprovadas as datas. Agradeco e, mais uma vez, seja bem-
vindo.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Eu gostaria ainda, dando
prosseguimento a minha fala, de chamar a atencéo, Deputado Molon — que ainda
nao saiu — em relacdo ao item 9 do relatério. Esta € uma questdo para a qual eu
peco destague especial, porque nés ndo chegamos a uma concluséao.

Dos assuntos que ndés comecamos a abordar, tratamos, debatemos, e nao
chegamos a uma definicéo...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Qual é a pagina?

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Pagina 178.

“Com relacdo a conteudos atentatoérios contra a

honra, esta CPl buscou incessantemente convidar
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personalidade atacadas por essa mazela que contamina a
Internet. Foram diversos requerimentos aprovados para
convidar vitimas a prestarem depoimentos, mas todas
elas declinaram, por se tratar de assunto extremamente
doloroso e pessoal.

Essa recusa é um forte indicativo do grave
transtorno que acarreta ser alvo desses comentarios e
acOes continuadas.

O estudo da matéria, entretanto, mostrou que a
solucédo regulamentar para coibir esse tipo de ataque é
extremamente complexa. Esta Comisséo estuda, ainda, o
melhor encaminhamento para a matéria.”

Portanto, esse € um topico inconcluso. O Relatério esta apenas falando a
verdade. Nao € que ndo tratamos. Ndo chegamos a uma conclusdo. Se houver
alguma sugestédo nesse sentido, nds poderemos deliberar até o dia 27 de abril.

Era s0 isso que eu queria dizer, aproveitando a sua presenca, Deputado. E,
repito: ha um sumario, ha a segunda versao e ha o relatério.

O que eu acho, Sra. Presidente, € que, com a ajuda aqui dos consultores,
esta é mais uma oportunidade para os membros da CPI apresentarem eventual
sugestdo, ndo é a ultima.

Em segundo lugar, os senhores que estdo presentes fisicamente ou que
estdo nos assistindo tém o prazo de até o dia 22 de abril para fazer a sua
ponderacdo. E ai a CPI vai decidir, correta ou incorretamente, mas a luz das criticas,
das reclamacdes e das observacdes que recebermos.

Devolvo a palavra a V.Exa., Sra. Presidente, enfatizando essa questdo do
item 9, sobre o qual nds até agora ndo tivemos éxito em escrever uma alternativa. E
sugiro que sejam colhidas sugestdes dos membros da CPl ou de outros
Parlamentares, mesmo que ndo facam parte da Comissédo. E reitero: o prazo é de
até o dia 22 de abril para recebermos sugestfes da comunidade em geral.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Deputado Esperidido
Amin, eu acredito que ainda vamos debater esse tema até o dia da votacdo. Eu acho

gque € um tema bem polémico, sobre o qual varios aqui divergem e tém seus
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posicionamentos. Mas eu acho interessante jA comecarmos essa discussao a partir
de hoje.

Quem sabe podemos marcar uma reunido para debater esse tema para a
préxima quinta agora. Eu ndo sei como estara a agenda de todos para a quinta-feira,
mas poderia ser uma reunido interna, com os Parlamentares membros da Comisséo.
Mas eu acho importante ja avaliarmos as opinides e sugestbes que recebermos,
para tentarmos chegar a um consenso em relacdo a esse assunto. Poderiamos até
mesmo convidar algumas pessoas para debater um pouco mais esse tema aqui na
CPI.

Ja existem algumas pessoas inscritas para falar hoje nesta reunido. E as
pessoas que nao tiverem a oportunidade de falar e de se manifestar, peco que
encaminhem suas sugestdes por e-mail ou que procurem os gabinetes dos nossos
Relatores e Sub-Relatores, para que possamos chegar a concluséo final.

A primeira inscrita para falar € a Deputada Laura Carneiro, a quem concedo a
palavra.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Sra. Presidente, Deputada
Mariana Carvalho, em primeiro lugar, € claro, quero parabenizar V.Exa. pelo
encaminhamento desta CPIl, bem como os Srs. Sub-Relatores Sandro Alex, Rafael
Motta, Daniel Coelho e Rodrigo Martins.

Parabenizo, em particular, o Relator Esperidido Amin, o0 que nao poderia ser
nunca diferente, ndo sO por conta da trajetéria politica de S.Exa., mas por ser ele
uma dessas pessoas especiais da Camara Federal, tendo passado por tantos outros
caminhos politicos mais tortuosos do que este Parlamento.

Eu queria pedir desculpas porque entrei nesta CPlI quando reassumi o
mandato como suplente e, diria, ndo fui uma boa aluna. Isso ndo € o comum. Enfim,
eu néo fui das melhores. Talvez, se tivesse trabalhado mais, saberia mais e poderia
sugerir mais.

Mas hoje eu tive a oportunidade de conversar com algumas pessoas do
Comité Gestor, que levantaram algumas duvidas que eu acho que sao
absolutamente ponderaveis e de facilima solu¢cdo. Mas eu queria saber a opinido do

Relator, porque ndo poderia ser diferente.
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Governador, vamos, entdo, a pagina 203. Na verdade, € um projeto de lei que
trata dos efeitos deletérios dos crimes cibernéticos para a economia e a sociedade.

Nada de mais haveria se nao estivesse escrito:

“Art. 21-A Os provedores de aplicagcdo deverdo
tomar as providéncias técnicas, nos limites de suas
aplicacdes, para assegurar que o conteudo infringente,
objeto da ordem judicial ou da notificacdo de que trata
esta Secdo, continue indisponivel em caso de copia,
dispensada a necessidade de nova ordem judicial ou
notificagcdo para a retirada desses novos materiais.”

Perfeito. Mas quais séo essas providéncias técnicas?

Ai vem o paragrafo unico e diz:

At 27-A

Paragrafo unico. Para os efeitos deste art. é
considerada copia o contetdo idéntico ao original ou que
contenha parte majoritaria do contetdo original e que se
continue a configurar a caracteristica considerada como
infringente.”

Perfeito. Mas quem decide isso, meu querido Relator? E o provedor que vai
decidir, no espaco do infringente, o que € ou néo é idéntico o que é ou nao € similar?
E ele pode vigiar? Todos nds poderemos ser vigiados em determinado momento?

Entdo, esta é a ponderacdo que faco: se talvez ndo fosse ideal apenas
retirarmos a expressao “ou que contenha parte majoritaria do conteudo original”.
Digo isso até porque, se houver uma nova ofensa, o interessado vai reclamar da
mesma maneira, vai promover as acoes judiciais necessarias.

Na pagina 208, diz outro projeto de lei, sobre o tal IP:

“‘Art. 1° Esta Lei permite que a autoridade de
investigacgdo requisite, independentemente de autorizagao
judicial, o endereco IP utilizado para a geracdo de
conteudo especifico objeto de investigagdo criminal,
mantidos por provedor de conexdo ou de aplicacdo de

internet.”

10
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Quem pode requisitar? A autoridade policial ou o Ministério Publico.

Eu ndo sei se estou vivendo num pais judicializado — mas acho que estou —
e num momento em que todos sdo denunciados, sejam culpados ou ndo sejam
culpados — alids, ha algum tempo ja. E preocupa-me muito a ideia de essa
requisicdo nao passar pela autoridade judicial. Mas também me preocupa a ideia de
a autoridade judicial passar a vida inteira sem decidir e a policia ndo poder fazer o
seu trabalho, bem como o Ministério Publico.

Entdo, eu vou fazer uma sugestéo alternativa: em vez de “independentemente
de autorizagdo judicial’, dé-se a autoridade judicial um prazo. Ndo completado esse
prazo, a autoridade policial ou o Ministério Publico podem agir. Sendo, Sra.
Presidente, eu fico imaginando o que vira pela frente.

N&o existe nada mais facil do que denunciar. Hoje, no Ministério Publico, um
inquérito se abre com um simples telefonema, com uma simples matéria de jornal,
de qualquer jornal, nem que seja aquele jornalzinho de base que o povo resolve
fazer 14 na sua cidadezinha.

Eu tenho essa preocupacao porque o juizo € exatamente isso. NOs que temos
uma formacdo em Direito, como eu tive, aprendemos que 0 juiz serve para essa
mediacdo: verificar até onde as coisas vao ou ndo vao e ter a tranquilidade de tomar
uma decisao.

Entdo, Sr. Relator, a minha sugestdo — queria, € claro, ouvir V.Exa. — é de
que, em vez de “independentemente de autorizacdo judicial”, cuja ideia me arrepia,
seja dado um prazo a autoridade judicial. E, se ela ndo se manifestar, que a acdo se
dé independentemente da sua opini&o.

O dltimo questionamento me foi feito pelo Comité Gestor da Internet. E ai
V.Exas. entendem muito mais do assunto do que eu, que sou quase uma cata-milho
— s6 nédo o sou porque digito bem.

Na pag. 213 estad o projeto de lei que trata do blogueio das aplicacdes de
Internet por ordem judicial. Pode ser que eu tenha lido errado, mas quero considerar
gue é mais ou menos o que li. O art. 9° do Marco Civil da Internet estipula multas e
formas para que o site, o provedor saia do ar. E esse projeto de lei trata de modificar

ainda mais isso, ao acrescer um 8§ 4° ao art. 9° do Marco Civil da Internet.

11
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Eu fui da CPI da Exploracdo Sexual de Criancas e Adolescentes e sei que
isso é muito comum, infelizmente. E eu imagino se um desses loucos, desses
transviados que repassam imagens pornograficas de criancas pela Internet
repassasse um e-mail para outro louco — louco, néo; doente e bandido —, pelo
UOL. Pelo que eu li aqui, o UOL é todo bloqueado? Eu néo sei bem explicar essas
coisas como V.Exas., mas o UOL sai do ar? Quer dizer, todos 0s outros
consumidores que se utilizam do UOL s&o responséaveis por aquele bandido? O que
esta escrito aqui € isso. E é assustador dizer que todos os consumidores que nao
sao pedofilos, que ndo fazem pedofilia, que ndo podem nem imaginar se utilizar de
uma fotografia de uma crianca ou de uma fotografia pornogréafica de uma menina ou
de um menino, de repente, vao ter todos os seus e-mails, por exemplo, tolhidos, em
funcdo de um bandido. E como se eu premiasse o bandido. Eu tenho é que acabar
com o bandido.

Se V.Exa. puder me ajudar... Eu ndo saberia nesse artigo o que fazer, mas
levanto a preocupacao.

Sao essas as ponderacdes.

Aguardo qualquer outra oportunidade.

Obrigada.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Eu quero fazer réapidas
consideracdes, até porque os autores dos projetos também podem se manifestar —
0S proponentes, 0s Sub-Relatores.

Primeiro, sobre a pégina 203, eu externei, na Ultima quinta-feira, a minha
opinido. Tem que ser igual, na minha visao.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Igual a mim. Entdo, somos dois.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Isso consta das notas taquigraficas
da reunido de quinta-feira passada. Esta sob enfoque para discussao. Eu pediria ao
Carlos Alberto e aos nossos consultores que anotassem: isso € matéria para
deliberagéo. Eu ja enunciei o meu voto, mas quero compartilhar a responsabilidade
de adotar a tese do que é s6 igual, que foi mencionado aqui, conforme eu ja tinha
manifestado na ultima quinta-feira.

Segundo — pagina 208 —, a autoridade podera requisitar ao provedor a

conexao, independentemente de autorizacdo judicial. Os membros da Comisséo que

12



CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ COM REDACAO FINAL
ik CPIl - Crimes Cibernéticos
> NUmero: 0257/16 12/04/2016

participam comigo sabem qual é a minha posicdo também: no que depender de
mim, s6 com autorizacdo judicial. Esse projeto € do Sub-Relator Deputado Daniel
Coelho. E o Projeto 1.5. Fica focalizado que ele devera ser debatido e votado até o
dia 27.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - V.Exa. sugere que facamos
destaques das matérias?

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Sim. Isso tem que se transformar
num destaque, porque ja foi discutido esse assunto.

O terceiro tépico, da pagina 213, também ja foi objeto de debate. Quero
lembrar que trouxemos aqui o delegado Fabiano Barbeiro, que recorreu a Justica
para sucessivas penalidades, que resultaram, num ultimo momento, na retirada do
WhatsApp do ar. Esse assunto foi debatido aqui.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Aumenta-se a pena no 12?

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - O autor também é o Deputado
Daniel Coelho. Ele estd na reunido de Lideres. Esse assunto ja foi bastante
debatido, esta suavizado em relagdo a proposta original, mas vai merecer um novo
debate, para que se chegue a um termo.

SO quero esclarecer que a decisdo de retirar o servico do ar ja foi tomada. Foi
baseada numa lei discutivel. E aqui foi apresentada uma tentativa de esclarecer o
assunto. Ficard também com destaque para votacéo até o dia 27.

Alguma observacgéo, Deputada?

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Na verdade, é mais do que uma
observacéo, é talvez um método que V.Exas. adotaram que eu queria entender. Eu
fui Sub-Relatora da CPI do Narcotrafico. Claro, era um projeto muito mais simples do
que esse. Eramos quase unanimes — n&do havia muita discussdo —, mas era o
Relator Moroni Torgan quem decidia. O relatério ndo era nosso.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Delegado é mais autoritario do que
eu.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Eu sei que V.Exa. ndo é
autoritario.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - E, sendo Deputado Moroni Torgan,

€ muito mais perigoso do que eu.
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A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Ah, eu nao tenho duvida! (Risos.)
Eu o adoro, mas ndo tenho duvida.

Bom, vamos voltar. Eu quero entender a metodologia. V.Exa. apenas uniu 0s
sub-relatérios e, mesmo discordando daquele sub-relatorio, V.Exa. apresenta a
votacdo do Parlamento. E isso?

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Exatamente.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Bom, entdo eu me sinto mais
segura ainda para apresentar os destaques.

Obrigada a V.Exa.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Eu quero que o Sub-Relator tenha
oportunidade de defender a sua tese. E no fim a Comissao vai decidir. Eu vou
apenas votar.

Sao quatro Sub-Relatores, os quatro trabalharam muito ativamente. Acho que
foi a Comissdo que desenvolveu essa tese da sub-relatoria da maneira mais
dindmica possivel. Em alguns temas nds podemos dizer que a CPI lavrou grandes
tentos, gracas a iniciativa do Sub-Relator. Ndo vou particularizar aqui, mas todos os
gue acompanharam sabem disso.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Com a palavra o
Deputado Subtenente Gonzaga. (Pausa.)

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Eu s6 gostaria de agradecer-lhe,
Deputada Laura, pela objetividade das suas colocacoes.

Se o0 Subtenente Gonzaga for tdo objetivo quanto V.Exa., se ele tiver uma
pontaria melhor ainda, ficarei mais grato ainda.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Esclareco, Deputada,
gue, assim gue terminar a reunido de Lideres, o Deputado Daniel Coelho vira dizer o
ponto de vista dele dos projetos.

Com a palavra o Deputado Subtenente Gonzaga.

O SR. DEPUTADO SUBTENENTE GONZAGA - Sra. Presidente, Sr. Relator,
Srs. Sub-Relatores e demais integrantes desta Comisséo, eu também néo fui um
Deputado presente nesta Comisséo, ndo por ignorar sua importancia, mas porque
no primeiro ano de mandato nds temos que aprender simultaneamente muitas

coisas. Por isso, acabei ndo podendo ser muito assiduo na Comissao.
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Quero cumprimentar a todos pelo trabalho.

Eu trago aqui um ponto especifico. Na pagina 196... Eu tenho feito esforgo de
discutir. O Deputado Esperidido Amin é testemunha de que nés estamos tentando
fazer a discussdo da ampliacdo de um papel de investigacao inclusive das policias
do Brasil. E me parece que € uma discussao que vem gerando preocupacao em
alguns Parlamentares devido ao indice de violéncia e de mortes que nés temos no
Brasil, de assassinatos.

Preocupa-me a proposta contida na pagina 196 que destina 10% do FISTEL
para a policia judiciaria. Ela especifica essa destinacdo para o 6rgdo da policia
judiciaria, contido na Lei n°® 12.735, de 2012. A nossa preocupacdo é com essa
exclusividade para um departamento, essa particularizacdo de um departamento de
uma Unica policia ou duas policias.

Qual é a sugestdo que nos vamos encaminhar — ja fomos orientados
também — como destaque, mas sobre a qual pedimos reflexdo?

Hoje a atividade preventiva das policias — ainda que permaneca do jeito que
estd, as duas policias com a competéncia, a Policia Civil e a Federal com uma
competéncia, a Policia Militar e a Policia Rodoviaria com a competéncia atual —,
ainda assim, a prevencéo feita pela Policia Militar e pela Policia Rodoviaria Federal
nao pode prescindir também de um servico de inteligéncia. Tudo € investigacdo. Na
pratica, ndés temos que investigar previamente ou investigar posteriormente o que
ocorreu.

Entdo, muito sinteticamente, a preocupacdo € com a efetividade da
prevencdo, que exige também trabalho de inteligéncia, para que nds possamos
garantir esse recurso a policia, e ndo a um departamento especifico de uma policia
especifica, como esta aqui na lei.

Essa é a observacao que eu gostaria de compartilhar. E, atendendo ao apelo
do tempo, quero apenas corroborar a posicdo da Deputada Laura, na pagina 208,
com relagdo a acéo da policia.

Eu sou policial militar, sou defensor da ampliacdo da competéncia das
Policias do Brasil, mas tenho que respaldar a preocupacdo da Deputada Laura no
sentido de ndo se dar as Policias, seja no modelo atual, seja no modelo que nos

estamos defendendo, essa autonomia, sendo nés vamos de fato buscar um Estado
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extremamente policial. E preciso que o Poder Judiciario cumpra esse papel, garanta
essa legalidade, juizo de garantias, vamos dizer assim muito rapidamente.

Entendo ser necesséario, no minimo, dar um prazo para que a Justica se
manifeste nesses pedidos, e ndo simplesmente ignorar a existéncia da Justica nessa
atuacdo, muito embora entendendo que precisamos instrumentalizar a Policia para
atuar de forma preventiva também.

Rapidamente, espero ter cumprido aqui com a minha...

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Primeiro, agradeco-lhe pela
objetividade.

Se quiser falar sobre o assunto n° 1, o Deputado Rodrigo Martins tem toda a
liberdade, até porque, dentro da nossa regra, € o proponente, trabalhou pesado em
cima disso.

O SR. DEPUTADO RODRIGO MARTINS - Eu queria.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Eu guero voltar ao outro assunto
para explicar. Tanto na Comissdo de Constituicdo e Justica, em debates
equivalentes, quanto aqui, eu sempre me posicionei a respeito do assunto: nem
Ministério Puablico nem Policia sem autorizacado judicial, nem para localizacdo de
telefone — ndo vamos debater hoje —, quanto mais do contetdo. Mas € legitimo
que se debata a questdo, e nés vamos debaté-la.

No dia em que nOGs chegamos a debater o prazo que foi mencionado, nés
também debatemos isso com a Desembargadora da Justica Federal de Brasilia Ana
Maria Amarante, e ela disse: “Eu sou plantonista. Eu ja despachei a 1 hora da
manhé e as 2 horas da manh@&”.

Entdo, eu figuei convencido de que basta autorizacdo judicial. Se o
plantonista ndo funcionar, paciéncia, mas ndo se macula o Estado de Direito. E a
minha opinido. Se ela nao for a opinido da maioria, vamos acatar a decisdo da
maioria.

Quem me acompanhou na Comisséo de Constituicao e Justica sabe disso, eu
sempre interrompi discussdes nesse sentido. Eu ndo quero que o delegado saiba
onde eu estava com o meu telefone naquela noite.

Noés tivemos um prefeito em Santa Catarina, o Germano Vieira, que sempre €

o depositario das histdrias. Na estreia do telefone celular, ele foi a um hotel daqueles
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de alta rotacdo. Tocou o telefone, e era a mulher dele. “Mulher, como é que me
achaste aqui?” (Riso0s.)

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Foi o delegado. (Riso.)

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Entdo, para nédo correr o risco do
meu querido Germano Vieira, vamos deixar a discusséao até o dia 27.

O SR. DEPUTADO SUBTENENTE GONZAGA - Eu me reservo, como foi
colocado, até o dia 22, para estudar mais.

Muito obrigado.

Deputada, V.Exa. me permite? (Pausa.)

Com a palavra o Deputado Rodrigo Martins.

O SR. DEPUTADO RODRIGO MARTINS - Boa tarde a Sra. Presidente,
Deputada Mariana Carvalho, ao Relator Esperidido Amin e aos demais presentes.

Eu me refiro ao Deputado Subtenente Gonzaga. Quero dizer que a nossa
preocupacao foi realmente a de aparelhar as policias, porque nés sentimos nesta
CPI a necessidade de maior investimento principalmente na area de investigacao e
combate ao crime cibernético.

Eu estou aberto a sugestdes. Eu ndo tenho nada contra a sua sugestéo,
desde que bem formatada e bem trabalhada, mas quero reafirmar que nés nao
estamos destinando, nds estamos autorizando, primeiro porque o FISTEL ndo tem
essa previsao, ou seja, hoje ndo pode ser destinado nada para essa area. No caso,
estariamos dando uma autorizacdo para que o Poder Executivo pudesse colocar
esses 10%.

Outra observacao que eu faco ao Deputado € que a Lei n° 12.735, de 30 de
novembro de 2012, se refere a 6rgdos de policia judiciaria. Por isso o paragrafo
anico €é colocado dessa maneira.

Temos até o dia 22. Nao ha nenhum problema. Eu me coloco a disposi¢céo de
V.Exa. para que possamos discutir e — quem sabe? — chegar a um denominador
comum, sem que haja prejuizo da nossa intencdo, que € aparelhar a policia e dar
maior protecdo a populagéo usuéria da Internet como um todo.

O SR. DEPUTADO SUBTENENTE GONZAGA - Deputado, V.Exa. me

permite uma observagao?
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O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Ndo se pode esquecer que 0
FISTEL é para isso.

O SR. DEPUTADO SUBTENENTE GONZAGA - Eu tive essa compreensao, €
claro, dos objetivos e defendo a destinagdo. O meu questionamento € quanto a
exclusividade dessa destinacdo para um departamento especifico de uma policia
especifica. Quanto a destinacdo e a instrumentalizagdo da policia, sou seu apoiador
incondicional.

O SR. DEPUTADO PAULO LUSTOSA - Sra. Presidente, Sr. Relator, talvez
nos superemos esse dilema se observarmos qual é a finalidade do FISTEL. Se nés
entendemos que o objetivo do FISTEL é fiscalizar servigcos de telecomunicacgéo, a
prestacdo do servico, a natureza do servi¢o, a qualidade do servigo, eu poderia, no
projeto de lei, permitir que o Executivo eventualmente alocasse parcela dos recursos
do FISTEL para as policias, independente de qual policia, desde que a finalidade da
aplicacao fosse fiscalizar servicos de telecomunicagdo. Ou seja, eu ndo vincularia
recurso ao 6rgdo beneficiado, ou ao 6rgéo financiado, ou ao ente financiado, eu
vincularia recurso ao objetivo precipuo da norma, que é fiscalizacao.

Entdo, desde que o 6rgdo policial se mostre aparelhado para exercer uma
tarefa auxiliar ou complementar na fiscalizagdo dos servicos, seria possivel aplicar
parcela do recurso. Nao seria essa ou aquela unidade, mas a finalidade que seria
preservada. E, com isso, preservariamos o risco de desvio de finalidade na
aplicacdo do recurso, ou seja, de o0 recurso comecar a servir para financiar o
aparelhamento geral da policia. Daqui a pouco, estariamos comprando viatura,
colete a prova de bala, etc., com o dinheiro do FISTEL.

Minha sugestéao talvez resolva o problema bem levantado pelo Deputado.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Com a palavra o
Deputado Delegado Eder Mauro.

O SR. DEPUTADO DELEGADO EDER MAURO - Sra. Presidente, Sr.
Relator, demais colegas Deputados, s6é temos a agradecer o relatorio. Eu tenho
certeza de que algumas discussfes realmente tém de ser feitas. Algumas coisas
tém de ser ainda, vamos dizer assim, alinhavadas, para que corram da forma que

tém de correr.
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Eu, o Deputado Subtenente Gonzaga e muitos policiais que vivemos na rua
exatamente como para-choque do que estd acontecendo € que podemos trazer isso,
com certeza absoluta, a esta CPI, a Camara dos Deputados, para que sejam feitos
projetos no sentido de que a policia tenha as maos mais desatadas, para que possa
evitar crimes, pegar criminosos e evitar homicidios.

S6 para que possamos nos situar, quando falamos da questdo da autoridade
policial — vou fazer sobre isso um questionamento a parte daqui a pouco —, se 0
delegado de policia hoje solicita dados cadastrais ou onde o IP de uma maquina
esta funcionando naquele exato momento... Eu quero citar um exemplo de algo que
acontece muito hoje na vida pratica de um policial. Ele recebeu de um informante a
informacao precisa de que em determinada casa est4 ocorrendo um crime: pode ser
um crime de homicidio que esta em andamento naquela casa, uma pessoa estéa la
dentro sendo provavelmente morta, ou um crime de trafico de drogas. Se a
autoridade policial, na pessoa do delegado de policia ou do policial militar que esta
na rua, tiver que ir a uma delegacia fazer o requerimento ao juiz para que seja
autorizada a busca dentro daquela casa, quando chegar 14, ele vai encontrar a
pessoa morta ou ndo vai encontrar a droga, que ja estara fora de Ia.

Isso tem que acabar neste Pais. N6és ndo podemos mais viver numa situacao
de ter medo da policia. Se ha maus policiais, que sejam punidos. H& maus
profissionais no Judiciario, no Ministério Publico. Ha também os péssimos politicos,
qgue tém de ser o exemplo deste Pais.

Entdo, o delegado de policia — eu cito muito isso — tem que ter... Nés
discutimos muito isso aqui, Sra. Presidente, inclusive convocamos a ANATEL,
convocamos as operadoras, porque a legislacdo — eu estou com a legislacdo aqui
— diz que eles tém de fornecer dados cadastrais ao delegado de policia, a policia
judiciaria, e muitos entendem que ndo, que tem de ser com ordem judicial. Com
ordem judicial, € grampo telefénico de questdo de contetdo, e ndo por questdes de
dados cadastrais ou localizacdo, o que vai fazer com que a policia judiciaria
investigativa ou a propria Policia Militar, que também estd na rua, possa evitar
crimes e possa prender criminosos.

Vamos levar isso a questao cibernética. V.Exas. ja imaginaram qualquer um

de nés ver no computador, aberto, da sua filha de 10 anos ou 11 anos, que teria
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saido para a escola — estou s6 dando um exemplo, Deputado Esperidido Amin —,
um pedofilo, naquele momento, convidando-a para, em vez de ir a escola, ir
encontrar-se com ele em determinado ponto na cidade?

A mée corre com aquilo para a delegacia, o delegado toma conhecimento de
todo o contetudo — a filha de 10 anos, 11 anos, esta correndo risco nas maos de um
pedofilo. O delegado vai dizer a mée: “A senhora vai sentar aqui e fazer uma
ocorréncia policial que eu vou fazer uma peticdo ao juiz para que ele autorize a
quebra desse IP, para que a gente possa saber onde mora esse pedofilo, para que a
gente possa identificar quem € esse pedofilo, para que a gente possa tentar localizar
onde ele esta e salvar sua filha das méos dele”.

E um absurdo entendermos que pessoas neste Parlamento entendam de
forma diferente.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Deputado, peco a palavra pela
ordem. V.Exa. est4 debatendo, discutindo e perorando sobre um assunto que ja foi
destacado. Hoje nés ndao vamos votar. V.Exa. tem que guardar os seus argumentos
para o0 momento em que formos debater essa questéo, que ja foi levantada.

O SR. DEPUTADO DELEGADO EDER MAURO - Mas é o que foi levantado
ainda ha pouco.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Foi levantada, vai ser debatida,
discutida e decidida em outra ocasiéo.

O SR. DEPUTADO DELEGADO EDER MAURO - Isso. E eu espero que fique
ja claro isso.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Sé quero explicar. Eu ndo estou
cortando o seu direito.

O SR. DEPUTADO DELEGADO EDER MAURO - Eu acho que a policia
judiciaria, os policiais militares tém que ter esse acesso.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Nés estamos hoje levantando
pontos que serdo debatidos.

O SR. DEPUTADO DELEGADO EDER MAURO - Otimo.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - V.Exa. debateu de maneira
brilhante, aprofundou o debate em torno de um assunto em que o Deputado Rodrigo

Martins foi mais enfatico do que V.Exa. Sabe por qué? Porgue ele citou o caso de
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um motorista de taxi, aqui, que telefonou dizendo “olha, eu estou sendo morto”, e
nao se achou.

Entdo, V.Exa. ter& argumento, mas hoje ndés vamos ficar apenas com a
selecéo do topico. E s6 isso que eu estou interrompendo.

Conclua as suas colocacbes. Mas ndés ndo vamos votar hoje. Vamos
selecionar seis topicos. “Este topico vai ser objeto de debate e de votagéo.”

O SR. DEPUTADO DELEGADO EDER MAURO - Se hoje ndo ¢ o momento,
eu ja estou me adiantando, porque ouvi alguns posicionamentos...

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Ja calou fundo em todos nos.

O SR. DEPUTADO DELEGADO EDER MAURO - Tudo bem, Deputado
Esperidido, mas ja vi alguns posicionamentos hoje inclusive contrérios a esse tipo de
posicionamento. Eu, que vivi 30 anos fazendo investigacdo e tentando ajudar o
cidaddo de bem, a familia de bem, me sinto aqui, na condicdo de Deputado, de
maos amarradas por ndo poder me manifestar no sentido de que temos exatamente
que desatar isso para a Policia poder agir mais. E que punam aqueles que nao
podem.

SO para que possamos fazer aquele adendo sobre a questdo da policia —
isso pode ser visto la na frente —, eu tenho aqui a Lei n® 12.830, de 2013, que diz
que ao delegado de policia, na qualidade de autoridade policial, cabe a conducéo da
investigacdo criminal por meio de inquérito policial; ou seja, policia judiciaria, na
frente, é o delegado de policia.

Eu vivi a minha vida toda trabalhando mais com os policiais militares do que
com 0s proprios policiais civis, porque eu vivia na rua. Eu fazia os procedimentos
qgue tinha que fazer, as vezes, a noite, cacava o que tinha que ouvir do que iria
ocorrer, e, de manha cedo ou de madrugada, ja estava na rua.

Por que digo isso? Eu ouvi inclusive o Deputado Esperidido Amin falar muito
em autoridade policial. Eu ndo quero correr o risco. E nem tenho absolutamente
nada contra qualquer policial civil, escrivdo, investigador ou policial militar, seja la
guem for. Acho até que temos de direcionar de forma correta.

Se considerarmos, através de lei, que todos eles serdo parte da policia
investigativa e autoridade como um todo para requerer, ndo ha problema, vamos

fazé-lo dessa forma. S6 ndo quero que no relatério cometamos o erro de dizer que,
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por exemplo, um escrivdo pode, por conta propria, por ser da policia judiciaria,
requerer a operadora dados cadastrais. Ele ndo podera fazé-lo. Quem tem que fazer
isso é a autoridade policial, que é o delegado de policia, que € o detentor do direito
da investigacéao policial.

Entdo, s6 quero chamar a atencao disso para que nés ndo cometamos 0 erro
de ir de encontro a propria lei. E vamos aguardar o momento certo para que noés
possamos tratar disso e que eu possa convencé-lo de que é importantissimo noés
estarmos nas ruas, evitando crimes, para que crian¢cas ndo sejam usadas, para que
crimes ndo ocorram, para que traficantes ndo destruam familias enquanto a policia
tem que ainda ir atras de um juiz.

Hoje os policiais respondem muita bronca, como eu respondi, porque eu quis
correr o risco de invadir a casa dos bandidos, mesmo sabendo que eu poderia
responder bronca. E respondi muitas, mas fui com a intencdo de fazer o bem e
tentar pega-los — e quase todos eu peguei. Respondi muitas broncas, ndo tenha
davida.

Obrigado, Sra. Presidente.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Eu espero que V.Exa. dé também a
mim, Esperidido Amin, a oportunidade de ndo ser convencido como V.Exa. pretende.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Obrigada, Deputado
Delegado Eder Mauro.

Gostaria de registrar que o Deputado Daniel Coelho ja chegou, a quem, se
todos concordarem, ndés passaremos a palavra, para responder aos
guestionamentos.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Ao debate, o Deputado Daniel, que
foi o autor, podera prestar os esclarecimentos. Ainda ndo vamos votar.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - E s6 para responder
aos questionamentos também.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Isso. Sem nenhuma duavida, até...

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - SO quero avisar,
Deputado Daniel Coelho, que ficamos de receber, até o dia 22, sugestoes,
propostas, na Comissdo. Também vamos mudar a data para o dia 27. Como nos

haviamos solicitado os 15 dias a mais, 0 prazo vai até o dia 29 de abril, que é uma
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sexta. Fizemos uma votacéo, e ficou marcada para o dia 27, uma quarta-feira, a
votacao do relatério. Entdo, até 14, teremos esse tempo para discutir, debater aqui
sobre o relatorio.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Eu agradeco, Sra. Presidente, Sr.
Relator, Deputado Esperididao Amin.

Eu, primeiro, peco desculpas por nédo ter ficado o tempo todo aqui, mas nés
estamos ao mesmo tempo com uma reunido no Colégio de Lideres, em que esta
sendo discutido o rito de impeachment. E fui solicitado, pelo meu partido, para estar
la representando o PSDB.

Este é o primeiro ponto com o qual nés precisamos ter muita cautela. Acho
que a CPI acertou quando, ndo em definitivo, comegou a apresentar sugestdes de
texto e tem-se colocado a disposi¢cao da sociedade civil, dos demais Parlamentares,
para sugestdes, criticas e aperfeicoamento desse relatorio. Entdo, em nenhum
momento, nenhum dos Sub-Relatores nem o Relator quiseram empurrar um texto
em definitivo, muito pelo contrario. Este prazo, estendido até o dia 22 para que todos
os interessados possam se manifestar, vai nos ajudar a chegarmos ao texto que diz,
gue indica o que € o espirito desta Comissao.

Esta Comissdo tem algumas intencbes. Em primeiro lugar, ndo ha,
absolutamente, interesse de nenhum Parlamentar desta Comisséo em fazer censura
na Internet. Entdo, censura prévia ou censura em cima da opinido € algo que néo vai
ser tolerado por ninguém aqui. Nés queremos achar textos que coibam os crimes
sem a censura. E também ninguém quer que a privacidade do cidadao comum seja
afetada. N6s queremos a garantia da privacidade.

O que nédo pode se confundir é privacidade do cidaddo com a protecdo do
criminoso que atua na Internet abertamente, cometendo o crime da pirataria, o crime
contra a honra, o crime de pedofilia, o crime de racismo. Precisa haver o0s
instrumentos legais e juridicos para que o Ministério Publico, a Policia Federal, a
Policia Civil possam atuar e coibir esse tipo de crime.

Vérias audiéncias foram realizadas nesta Comissdo, e n0s percebemos nos
depoimentos a aflicdo das autoridades policiais em relacdo a ameacas, por exemplo,
de assassinato. O cara manda um e-mail dizendo que vai matar o outro. Até haver

uma deciséo judicial e ele poder comecar a atuar naquele caso, a demora pode
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fazer com que o crime ja tenha acontecido. Entdo, ha uma preocupacéao; é evidente
qgue ha uma preocupacao.

Dos projetos que estdo em debate com maior polémica, dois dizem respeito a
sub-relatoria da qual tenho responsabilidade. Queria fazer alguns esclarecimentos
em relacdo a elas. Primeiro, o texto, como disse, esta aberto até o dia 22. Mas qual
€ 0 espirito e 0 que nds queremos trabalhar nesse sentido? Primeiro, estou falando
agui da sub-relatoria de crimes contra a honra — pode ser conferido a partir da 144.

No que se refere a retirada de conteudo similar, primeiro, houve uma
modificacdo do texto inicial, quando se falava na retirada de conteddo em 48 horas
sem decisao judicial. N6s j& avancamos para um texto que explicitamente pede a
deciséo judicial.

O que noés sentimos hoje aqui €, por um lado, a preocupacdo de alguns
segmentos da sociedade, preocupados com a privacidade, mas, por outro, eu nao
considero ilegitimo — mas as coisas precisam ser ditas as claras — o lobby
empresarial, que ocorre neste momento, dos provedores, daqueles que fazem da
Internet negdcio. Eu ndo estou criticando aqui que haja pressédo desses grupos, nao.
Eles fazem parte disso. Esse € o0 negocio deles, e eles tém o direito de defendé-lo.
Agora, nos ndo podemos confundir o que é direito individual e o que é interesse
econdmico. Que o debate seja feito abertamente e as claras. Eu ndo tenho nenhum
problema em fazer esse debate abertamente.

Inclusive, ndo é interesse também da CPI inviabilizar do ponto de vista
econdmico atores importantes que estdo gerando emprego, que estdo gerando
renda, que estdo participando desta nova economia do mundo digital. Entdo, o
primeiro ponto € podermos separar um pouco 0S interesses que estdo aqui
colocados.

A respeito de responsabilizar o provedor pela analise de conteddo, num
primeiro momento tive o sentimento de ser um exagero, mesmo considerando que o
cidaddo mais pobre tenha dificuldade de acesso a Justica. e, para ele conseguir uma
decisdo judicial, por exemplo, quando é vitima de um crime de racismo, h4 uma
imensa dificuldade. NOs aqui temos um dilema.

Por um lado, esta-se criando dificuldade — e ai ndo é sO para os grandes

provedores, porque ha o cara que tem um blog la no interior, onde ndo ha a mesma
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infraestrutura juridica —, entdo eu posso estar criando uma dificuldade também para
este pequeno empreendedor do mundo digital. Mas, por outro lado, ndés sabemos da
dificuldade de um cidaddao comum, mais humilde, brasileiro, em ter acesso a Justica.
N&o vamos para um mundo hipotético, vamos para um mundo real. A dificuldade é
imensa.

Mesmo assim, compreendi que, neste momento, se responsabilizarmos o
provedor pela analise de conteudo, nds poderiamos estar criando um problema
maior do que 0 necessario para todos os que estdo envolvidos no setor. Entdo, nos
estamos restringindo o relatério as decisdes judiciais e ao contetdo idéntico.

Do que nés precisamos daqui para frente? Construir um texto para que fique
bem claro que ndo haja subjetividade nesse contelddo idéntico e na sua
identificacdo. Dessa forma, a vitima do caso da agressdo — seja ela de racismo,
seja ela de um crime de vinganca, que tem sido bastante comum nas redes — possa
ter um acesso facil e rapido aos provedores e onde aquele contetdo esta. Entao,
nés precisamos facilitar a vida de quem € vitima. A pessoa ja é vitima e ter que
entrar na Justica 20 vezes para tirar um contedo que nés ja sabemos que € ilegal,
por decisdo judicial, é penalizar duplamente quem ja esta sofrendo pelos seus
crimes.

Entendendo o contexto e aonde nés queremos chegar, nGs vamos construir,
até o dia 22, um texto que diga exatamente isso. E entdo nds pedimos a contribui¢éo
dos Parlamentares...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - V. Exa. me concede um aparte?

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Pode falar, Sra. Deputada, com o
maior prazer.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - A respeito do conteudo idéntico
ao original, nem sempre a parte majoritaria do contetido pode ser ofensiva.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Esse julgamento tem que ser da
Justica. Da maneira como esta colocado, ndo é nosso.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Pois €, mas, do modo como esta
colocado, de quem é? E da Justica?

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - E da Justica.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Entéo volta para a Justica.
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O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Na&o, vai para a Justica. Qual é a
diferenca para o que nds temos hoje? Haveria hoje aquele que é o ofendido...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Entendi.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Ele teria que entrar na Justica varias
vezes para retirar o conteudo. Entdo, eu o estaria penalizando em varios momentos.
Hoje ele vai entrar na Justica. Tendo uma decisdo judicial a seu favor, ele vai
comunicar ao provedor, a rede social na qual aquela ofensa esta colocada, de que
ele ja tem uma decisao favoravel. E ai ele pede a retirada do conteudo.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Perfeito.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Entdo, ha uma decisao judicial que
diz se é ilegal ou ndo.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Até ai perfeito.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - A partir dai, nés precisamos s6 disso.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Nao, mas a ideia,
Deputado, é so essa.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - A ideia é essa. Eu entendi que a
ideia € essa, mas 0 que estd escrito aqui € mais do que isso, porque eu acabo
obrigando o seu bloguinho, o seu pequenininho, a vigiar e monitorar. Se sou eu que
faco, eu é que sou a condenada.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Nao, mas ele vai ter que ser
notificado. Ele ndo precisa monitorar a pagina, ndo cabe a ele monitora-la.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Entdo, essa é a
mudanca.

Nés estamos com um problema aqui, Sra. Presidente, se me permite, da
nossa reunido de quinta-feira — que eu tive a felicidade de ser o Unico presente e
poder debater com o Relator e com os Consultores. Em relagdo ao texto que foi
distribuido, originalmente o Relator ja avanca precisamente nesta sugestéo,
Deputada Laura Carneiro, em que se retira isso do texto que vai ser proposto, nao
do texto que foi recebido. Esse texto foi redistribuido na terca-feira e foi objeto...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Eu ja tenho a outra nota, mas eu
nao tenho o outro texto. Eu tenho o texto...
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O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Sr. Deputado, nés temos que
entender uma coisa.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Desculpe-me, Deputado
Daniel Coelho.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Claro.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - A sua preocupacao €
legitima. Na sugestdo que nds apresentamos na quinta-feira essa foi a proposta. E,
pelo que eu ouco do Deputado Daniel, € o que o Relator pretende acatar. Ou seja...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Mas nao ha problema algum. O
Deputado Daniel me mostra o texto e, por mim, € sé solucionar...

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - A responsabilidade por
identificar o conteddo em duplicata, o conteddo repetido, passa a ser da pessoa
prejudicada. Se um texto, um documento, qualquer coisa, é publicado em carater
ofensivo a minha pessoa; eu vou a Justica, que manda remover esse texto. Dois
dias depois, trés dias depois, em outro lugar, esse mesmo texto, idéntico,
reaparece...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Eu néo reclamei disso.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Eu, cidadao, notifico o
provedor de que esse texto ja foi objeto de decisao.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Isso, perfeito.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Claro, perfeito. Mas V.Exas. estao
se esquecendo de que o texto que esta aqui ndo fala s6 do idéntico, fala do idéntico
e do semelhante.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Nés estamos com o texto que esta
sendo construido, esta sendo conversado. Quanto ao que esta sendo explicado aqui
por mim e reforcado pelo Deputado Paulo, estamos em completa sintonia...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Até o idéntico é perfeito.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Vamos até o material que é idéntico
e com a notificagao do prejudicado.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Mas ai é perfeito.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Ele notifica a Justi¢a, cai o conteudo.
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A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Nao, Deputado Daniel Coelho. Ai
é perfeito. O problema ndo é o idéntico, € o semelhante. O que é semelhante?
Quem decide o que é semelhante? Bom, se vai para a Justica decidir o que é
semelhante, entdo que tomemos outra decisao.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Nao, eu acho que conseguiremos
chegar a um ponto sem conflito. Do primeiro texto para ca, avangou-se muito, esta
certo? Eu tenho consciéncia de que esse avanco é relativo, porque nds estamos
protegendo aqui os segmentos que trabalham profissionalmente dentro da Internet,
mas eu tenho consciéncia de que nos precisamos arrumar uma solucéo para aquele
cidaddo mais humilde, que ndo tem acesso a Justica e continuara sendo
prejudicado. Faco aqui uma ressalva de uma preocupacéo que tenho.

Agora, se eu tivesse um texto que solucionasse esse problema neste
momento, eu o faria.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Poderiamos criar a defensoria
publica da Internet.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Se eu posso ja
contribuir, a sugestdo que eu faco é a seguinte: aqui ndés temos algumas
preocupacdes. Uma delas é desonerar do provedor a responsabilidade de fazer
julgamento de conteudo.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Nao é desonerar, ndo; € mais
grave. Eu ndo quero que ele figue me vigiando. Que historia € essa?

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Nao, entdo essa
desoneracao tem dois pilares que a justificam. A Deputada reagiu a proposta de,
como se fosse 0 Unico que eu estivesse defendendo, desonerar do ponto de vista
econbmico, porque, sim, isso gera custo adicional, mas principalmente ndo da ao
provedor a competéncia ou a legitimidade para julgar contetdo que eu publico.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Exatamente.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Perfeito.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Perfeito. O problema,
quando nos introduzimos a ideia da similaridade nesta discusséo, é que alguém vai
ter que julgar a similaridade.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - O juiz.
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O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Ou ndés tiramos isso, ou
h& uma segunda possiblidade, que é isso que esta na minha sugestdo, é a inversédo
do Onus da prova.

Vejam sO: num primeiro momento, eu publico um texto ou um video. A parte
gue se sente magoada, ofendida, entra na Justica e consegue uma decisdo que
manda remover o video, estd certo? Dois dias depois, essa mesma pessoa edita 0
video, tira 3 segundos dele, publica o mesmo video, que ndo é mais 0 mesmo,
porque estd com 3 segundos a menos. Nao posso dar ao provedor qualquer
autoridade para fazer julgamento do contetdo.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Nao.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Senéao eu firo todos os
principios de neutralidade, de privacidade...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Constitucionais.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Sim, todos os principios.

Mas eu posso dizer o seguinte. A parte ofendida pode, com a deciséo
anterior, dizer. “Esse conteudo é similar ao que eu tirei”. O provedor retira o
conteudo do ar, e a parte ofensora vai a Justica dizer: “N&o era similar. Ele esta
cerceando a minha liberdade de expressao”.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Eu gosto da ideia da inversao.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Ou seja, com isso, eu
inverto o 6nus da prova, tiro do ofendido para o ofensor a obrigacdo de nesse
segundo momento provar que o similar nao é similar.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Pelo menos, a acusagao vai fazer
alguma coisa.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - E ai continuamos na
Justica. Ou seja, preservam-se os direitos, desonera-se, de um lado, o provedor de
qualquer responsabilidade, e ndo dou o direito...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - E facilita a vida do ofendido.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - E facilito a vida do
ofendido.

Acho que pode ser uma solugcédo de encaminhamento.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - E bem sensata a inversao.
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O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - N6s vamos, nesse periodo, avancar.

Deputado Paulo, agradeco as suas contribuicbes, que tém sido muito
importantes para 0 nosso relatorio. V.Exa. esta de parabéns pelo trabalho!

Eu quero fazer uma ressalva, Deputada, em relacdo a quando se fala em
vigiar. Vamos aos elementos para que quem esta nos assistindo possa entender.

O que eu posto no meu Facebook ja é vigiado pelo Brasil todo, é contetdo
aberto — eu néo estou falando de contetido fechado, ndo —, € publico. Eu optei por
tornar aquele conteudo publico, ndo sé eu, como qualquer um. Estamos usando um
exemplo aqui de uma rede social...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Mais ou menos. Eu posso |he dar
um exemplo do que esta acontecendo hoje comigo...

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - E publico.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Um fulano tem trés nomes, eu s6
identifiquei porque todos séao Alves, todos moram no mesmo local.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Mas o que esta na rede € publico.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Ai fico tentando descobrir do que
ele esta falando. Mas é sempre o mesmo tema.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Isso é para podemos passar adiante.
Acho que todos compreenderam qual € o espirito do texto que queremaos construir.

Segundo, a questdo do IP preocupa também a todos. Tivemos aqui relatos
das autoridades policiais de casos de ameaca. Entdo, se alguém disser “vou matar
Fulano”, preciso ter acesso ao IP.

Qual seria a regra para néo inviabilizar a investigacao policial, mas, por outro
lado, garantir a privacidade do cidadao?

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Estipulariamos o tempo de 24
horas ou 48 horas.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - O que hoje entendemos como uma
|6gica a ser aplicada?

A Internet tem uma nova tecnologia, mas 0 nosso corpo juridico ja tem alguns
principios. Por que n&o utilizar a mesma regra da escuta telefénica? A mesma regra!
N&o é preciso mudar absolutamente nada. Se houve uma ameaca, a Policia pode

identificar qual o telefone em que se fez aquela ameaca. Se ela quiser quebrar o
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sigilo, precisara de decisao judicial. Mas ela identifica de onde veio a ameaca e sabe
que veio do numero tal, que saiu dali. Entédo, ela recebe o endereco. A partir dai, a
quebra do sigilo é por meio de decisao judicial. Esse foi o texto mais...

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Esta separando o que é contetido
do que € localizacao.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Do que € localizacao.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Foi esse o ponto do debate na
altima quinta-feira.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Isso.

O SR. DEPUTADO DELEGADO EDER MAURO - Localizagdo, dados
cadastrais, 0 acesso a isso tem que ser imediato. O que ndo pode € acesso a
conteudo.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Como dado cadastral...

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Localizacdo é uma coisa, dado
cadastral é outra.

O SR. DEPUTADO DELEGADO EDER MAURO - Mas a propria lei ja permite
isso, Deputado Esperidido. A propria lei ja permite isso.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Mas nao precisa mudar a lei.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Dado cadastral € uma coisa,
conteudo € outra. E, para se quebrar o sigilo, para saber a navegacdo daquele IP, é
preciso deciséo judicial, como ocorre com o telefone hoje. Hoje, a autoridade policial
vai 14 e identifica. Se houve uma ameaca de morte, ela sabe que veio do orelhdo tal,
gue fica naquela esquina. Orelhdo, eu estou bem atrasado, né? (Risos.) Mas veio do
namero tal, que fica nesse endere¢o. Eu ndo vou saber quais ligagdes mais foram
feitas dali nem vou saber quem as fez, a ndo ser por decisdo judicial. Mas a
autoridade policial hoje ja pode identificar de qual aparelho se fez aquela ameaca.

Entdo, replicar a logica e o principio juridico da quebra de sigilo telefénico
para o IP € o que me parece ser o mais ponderado. A ndo ser que nés achemos
também que a regra para a quebra de sigilo telefénico esteja equivocada.

Estou falando de comunicacédo, estou falando de investigacdo e estou

guerendo utilizar os mesmos preceitos legais e a mesma regra juridica.
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Entdo, a ideia é a de que os textos se aproximem para que a identificacdo do
IP se dé nas mesmas regras e nos mesmaos principios da escuta telefonica.

Esse também é o espirito do texto a que queremos chegar. Essa é a ideia,
esse é 0 conceito. Entdo, precisamos aperfeicoa-lo, a fim de que figue bem claro
gue aqui ninguém esta querendo quebrar a privacidade de ninguém. Mas, em um
caso de ameaca de morte, ndo se pode esperar uma decisao judicial para que a
autoridade policial saiba de onde veio! As vezes, a pessoa estd em Porto Alegre e
vem uma ameaca la de Manaus. A pessoa pensa: “O cara me ameagou de Manaus”.
Dificilmente isso vai se concretizar. Mas, as vezes, foi da esquina da residéncia da
vitima. Entdo, a autoridade policial neste momento vai a Justica, solicita a quebra de
todo sigilo e aprofunda a investigacéo.

Entdo, essa € a primeira etapa do processo de investigacdo, que avancaria no
sentido de ajudar as nossas autoridades policiais.

Ressalto no texto da lei que, para se autorizar esse pedido de identificacdo do
IP, precisa haver investigagdo policial formal aberta e responsabilidade da
autoridade que o solicitou. Como ressaltou aqui o Deputado Delegado Eder Mauro, a
responsabilidade do delegado também tem que estar explicita no corpo da lei. Se
ele pedir a identificagdo de um IP e ndo houver, de fato, uma investigagao policial,
ele vai ter as penalidades, como manda a nossa legislacéo. Entéo, ele precisa ser
responsavel por aquele pedido.

Entdo, o conceito é esse. Estamos, evidentemente, abertos para sugestdes, a
fim de podermos construir esse texto e saber até que ponto podemos avancar nele.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Deputado Daniel Coelho, entendi
perfeitamente o seu objetivo, mas, talvez na concepcdo do Direito, a meu ver, haja
uma barreira. E muito complicado haver qualquer decisdo sem autorizacéo judicial.
Eu vou estudar o tema, vou ler, vou pensar com muita delicadeza, mas...

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Eu pecgo que seja feita uma reflexéo.
Se compreendermos que ndo pode haver a identificacdo do IP, € melhor mudarmos
a regra da escuta telefénica. A questao da privacidade € a mesma, sO que aqui
estamos mexendo também com interesses econémicos. Se estamos mexendo com
interesses econdmicos, o0 principio muda? Entdo, temos que ter a mesma regra.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Nao ha nenhum problema.
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O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - A regra para telefone e Internet € a
mesma.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Né&o, Deputado Daniel, acho que
V.Exa. ndo me conhece bem.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - N&o, néo estou falando...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - A meu ver, Deputado, iSso néo
tem nenhuma chance.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - S0 peco que o
Deputado Daniel Coelho conclua, para podermos dar sequéncia.

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Ja vou concluir, Sra. Presidente, mas
peco essa reflexao.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Deputado, quero dizer o seguinte:
V.Exa. ja colocou o seu ponto de vista. N0s ndo vamos decidir isso hoje. Esse tema
exige discusséo.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Aproveito para dizer
gue todas as sugestdes vao ser recebidas até o dia 22. Vamos continuar com 0s
debates para dar oportunidade a todos se pronunciarem.

Com a palavra o Sr. Deputado Paulo Henrigue Lustosa.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Sra. Presidente,
seguindo a orientacdo do Relator, para ndo me repetir nos temas ja debatidos, acho
gue a questao da similaridade precisa ser aclarada e aprimorada no texto.

Mas quero voltar a um ponto que levantei na quinta-feira passada. Ele tem a
ver, Deputada Laura Carneiro, com a discussdo da matéria que trata do bloqueio de
aplicativos por conduta criminosa continuada.

Como ja disse o Relator, a questdo da decisdo judicial ainda precisa ser
superada. Provavelmente vai a voto. Independentemente disso, se vai ser esse texto
ou ndo, fiz uma sugestéo ao Relator meramente de técnica legislativa.

Hoje, como est& na proposta, o paragrafo modifica a parte da legislacdo que
trata da neutralidade. Ele excepcionaliza essa matéria, ele da possibilidade de se ver
0 conteudo e fazer o bloqueio, como uma sangao.

Ha um capitulo que trata das sancles, que € o art. 12. A proposta que

fazemos é a de que a matéria saia do tdpico atual v4 para o topico das sancdes.
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A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Como sancao final, digamos,
como 0 maximo dos maximos. E isso, Deputado Paulo? Ou seja, essa matéria sai do
art. 9° e vai para o art. 12, como paragrafo, na listagem das multas e de todas as
sancoes?

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - O Claudio Nazareno
esta destacando aqui que a matéria so6 trata de sanc¢des por entrega de registro. A
ideia que estamos defendendo é por similaridade. Faz-se um paragrafo, faz-se um
artigo. Mas a ideia era a de que a discussdao sobre neutralidade e as
excepcionalidades que a lei abriga para quebra de neutralidade seja tratada num
campo, e as acdes que sdo sancionadas pelo Marco Civil da Internet tratadas em
outro campo.

Na minha visdo, essa € meramente uma questao de técnica legislativa, para
evitar que ficassemos excepcionalizando essa matéria. E uma sugestdo para ser
discutida.

A outra, ja foi resolvida.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - A questdo de técnica legislativa
nos podemos resolver, sim, como V.Exa. sugeriu. Mas a minha duvida nédo é essa.
Quero entender se € exatamente o que eu acabei de ouvir: a possibilidade de retirar
do ar o WhatsApp, o UOL, a BOL ou qualquer um?

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - E isso. Abre-se essa
possibilidade. Eu acho que esse € o objeto da discussao.

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Mas tem que ser em ultimo do
altimo do ultimo caso. Isso € uma loucura! Eu ndo quero ser culpada disso!

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Concordo com a
Deputada quanto a preocupacao. Acho que, sim, € uma sancao extremamente forte,
e acho que ela vai ser...

A SRA. DEPUTADA LAURA CARNEIRO - Extremamente!

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Por isso eu disse no
preambulo que acho que ndo chegaremos a um texto que comungue com as
diferentes visdes.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Deputado Paulo Lustosa, eu queria

evitar o debate. Pergunto: qual é o tépico para o qual V.Exa. pede destaque?
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O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Sim, Sr. Relator. O
primeiro é este: a posi¢do desse artigo. Depois, discutiremos o mérito.
O segundo topico é sobre o art. 21, que seria substituido pelo 21-A e pelo 21-

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Qual & pagina?

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - E a pag. 203, se ndo me
engano. E a que trata dos crimes contra a honra.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - E a pag. 203.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Certo. E a pag. 203. Ja esta
destacado.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Do que trata 0 meu
destaque? O art. 21, o artigo original, ja prevé a possibilidade da retirada diligente e
conforme as restricdes técnicas de cada servico. O art. 21-A inova em dois aspectos:
estabelece a exigéncia judicial e determina o prazo de 48 horas.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Deputado, 0 que esta em discuss&o
€ o art. 21 da redacéo distribuida ontem, s6 com decisao judicial:

“Provedores de aplicacdo deverdo tomar as
providéncias técnicas, nos limites de suas aplicacOes,
para assegurar que o conteudo infringente, objeto da
ordem judicial (...)”

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Isso. O que eu estou
querendo trazer para o debate — de volta, porque elas sairam — séo as 48 horas.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - O texto é esse.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - E por isso que eu estou
guerendo separar, porque havia dois aspectos dessa proposta que inovavam. Um
era a retirada da decis&o judicial, que voltou. Otimo! O outro era o prazo de 48
horas, que sumiu, e me parece inteligente e razoavel manter. Ou seja, ha uma
decisao judicial...

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Portanto, o seu destaque é para a
volta das 48 horas.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - E para a volta das 48

horas, mediante deciséo judicial.
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O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - S0 isso?

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Mantendo esse texto, entao?

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Mantendo esse texto.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Eu, pessoalmente, ja me inclino a
dizer que é muito equilibrado, porque ha a decisao judicial, mas também h& o prazo.

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Isso, h&d o prazo. S6
ISSO.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Deputado Paulo Henrique Lustosa,
ha mais alguma sugestao?

O SR. DEPUTADO PAULO HENRIQUE LUSTOSA - Nao, Sr. Relator, eram
s6 essas duas, além dos topicos todos que aqui ja foram mencionados. Obrigado.

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - Sr. Relator...

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Eu s6 queria esclarecer, Deputado
Nelson Marchezan Junior, que nds ndo estamos debatendo para votar. Nés estamos
destacando, para apresentar destaques e emendas, e para deliberar no dia 27. Até o
dia 22, ndés temos um prazo para receber destagues, sugestdes e propostas.

Esta com a palavra o Deputado Sandro Alex, que tinha se inscrito.

O SR. DEPUTADO SANDRO ALEX - Obrigado.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Na verdade, temos
ainda inscritos o Deputado Leo de Brito, o Deputado JHC e o Deputado Nelson
Marchezan Junior. Eu vou passar a palavra ao Relator...

O SR. DEPUTADO JHC - Eu gostaria de falar sobre... N6s vamos vencer o
tépico e depois... O Sub-Relator ja esta, inclusive, saindo daqui. Entdo, eu gostaria
de fazer uma sugestéao.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Deputado Daniel
Coelho, V.Exa. vai ficar?

O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Vou.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Eu vou passar a
palavra ao Deputado Sandro Alex, ja que ele é o Sub-Relator e estamos tratando
desse tema, para ele aproveitar e responder essa questao.

O SR. DEPUTADO SANDRO ALEX - Obrigado, Sra. Presidente.
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Senhoras e senhores, eu gostaria de fazer algumas ponderacfes sobre o que
ouvi. Inicialmente, gostaria de cumprimentar este colegiado pela discussao e pelo
prazo que a apresentou para que possamos concluir os trabalhos, ouvindo a todos e
votando um relatorio equilibrado. Esse diadlogo vai ser muito importante para a
construcéo dos textos finais.

, Sobre a questdo das ordens judiciais, eu acompanho o nosso Relator
Esperidido Amin. Parece prudente, ainda, que seja através de ordens judiciais que
tenhamos acesso a esses documentos, assim como ja prevé o nosso Marco Civil. Eu
acompanho o voto do Relator, também concordando com textos idénticos. Essa
construcdo que estavamos debatendo me parece também muito prudente, muito
coerente.

Mas eu quero focar aqui num topico que gera muita disSCussdo no nOSSO
relatorio, que é o blogueio. Em tudo o que se inova na Internet causa-se sempre,
inicialmente, uma discussdo muito acalorada. Foi assim no Marco Civil, quando
propus a guarda...

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Peco que todos se localizem:

pagina 203.

O SR. DEPUTADO SANDRO ALEX - Isso.

Quando nés estavamos na discussao do Marco Civil — muitos técnicos e
consultores aqui trabalharam conosco no Marco Civil —, eu propus a guarda dos

logs. O Relator foi o Deputado Alessandro Molon. Houve uma discussao muito
grande na imprensa e na sociedade civil com relacdo a essa guarda. Nos sé
conseguimos incluir a guarda dos logs — e V.Exas. acompanharam isso — no ultimo
dia, no texto final, quando o Deputado Alessandro Molon concordou com o meu
posicionamento para o destaque, e ele o incluiu no seu texto. E, hoje, ndo sé o
Brasil, mas o mundo inteiro sabe que a guarda de logs é fundamental. Isso esta
garantido no Marco Civil, mas nédo foi facil. Quando nés debatemos isso, questionou-
se muito, alegando que ndés estavamos abrindo mao da privacidade. NOs
mantivemos a privacidade, mas asseguramos 0 acesso mediante ordem judicial.

O que esta acontecendo aqui no bloqueio? Uma discussado semelhante, mas
que o Brasil ndo faz sozinho, Sr. Relator. A comunidade europeia e os demais

paises democraticos também estéo discutindo, e estdo chegando a essa conclusao.
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O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Exatamente. Ndo é a Arabia
Saudita nem o Ira.

O SR. DEPUTADO SANDRO ALEX - Nao, gente. Nés estamos aqui hum
colegiado de Parlamentares, com senhoras e senhores que tém acesso a
informacéo. NoOs estamos falando aqui de paises democraticos, que discutem esse
mesmo tema.

Qual é a nossa preocupacao? Ter equilibrio. N6s ndo podemos, como disse a
Deputada, fazer um corte linear. Portanto, quero o apoio de V.Exas. para a
construcdo do texto. Vamos construir um texto que todos os paises democraticos
estdo elaborando. E claro que ha excegdes, porque para toda regra ha uma
excecdo. O proprio Marco Civil, quando tratou do revenge porn, abriu uma excecao,
onde a pessoa agredida — a mulher agredida na sua imagem, na sua intimidade —
pode pedir a retirada das imagens. Ai ja foi aberta uma excecéo a regra da ordem
judicial, porque é assim que funciona.

O que estamos construindo? Para aqueles sites criminosos que estao
prejudicando... O préprio Marco Civil tratou disso — ele nao proibiu o bloqueio, mas
disse que viriam legislacGes posteriores tratar do tema — quando se falou aqui de
direitos autorais. Naquele momento, o Marco Civil mencionou que novas redacoes
seriam dadas com relacdo a esse assunto. Declara-se muito que isso poderia ser
tratado em uma Comissdo sobre direitos autorais, mas nds estamos aproveitando
esta oportunidade para debater isso.

Entdo, o que estamos propondo? Eu gostaria da atencao de V.Exas. para que
possamos ler o texto.

“Esgotadas as alternativas de punigdo previstas na
legislac@o aplicavel sem que se faga cessar conduta
considerada criminosa” — ou seja, 0 Site hAo cessou sua
conduta criminosa— “no curso de processo judicial, o juiz”
— estamos falando aqui do juiz, a autoridade — ‘podera
obrigar que os provedores de conexdo bloqueiem o
acesso ao conteado ou a aplicacbes de Internet
relacionados aquela conduta” — conduta criminosa —

“consideradas a proporcionalidade” — como a Deputada
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falou, ndo se vai bloquear tudo, estamos falando de
proporcionalidade — “o alcance da medida” — que nao é
bloquear o WhatsApp, mas o alcance — “a gravidade do
crime” — isso aqui em analise do juiz — “e a celeridade
necessdria para promover a efetiva cessagédo da referida
conduta” — ou seja, aquela conduta criminosa.

Parece-me um texto ponderado, e eu o0 estou debatendo com a sociedade
civil e com todos os Parlamentares.

Se for necessario fazermos mais uma alteracdo ou incluirmos algo, Relator,
vamos incluir. Agora, dizer simplesmente que ndo se pode ter nenhum tipo de
bloqueio ndo é garantir a liberdade, é garantir a libertinagem. Liberdade todo e
qualquer internauta vai continuar tendo. Nés estamos tratando do que a CPI, ao
longo de meses, debateu, Sras. e Srs. Deputados, que € a conduta criminosa. Esta
é a CPI dos Crimes Cibernéticos!

Noés estamos fazendo o que 0s paises avancados e democraticos também
estdo fazendo, garantindo uma legislacdo, para que aquele que tenha um direito
autoral destruido na Internet possa pelo menos fazer cessar aquele site que leva a
essa destruicdo. Hoje ndo ha essa garantia, por isso nds estamos ponderando e
pedindo sugestbes — eu ja pedi a sociedade, aos Parlamentares.

Ha um erro no texto? E preciso mudar alguma coisa? O texto esta alcancando
objetivos demasiadamente alheios a essa conduta criminosa? Vamos debater, mas
vamos garantir a sociedade que esta CPI apresente um texto razoavel, que garante,
assim como os paises da comunidade europeia ja estdo fazendo, um bloqueio num
caso de excecao que ja foi previsto no Marco Civil, quando da sua aprovacéao. Foi
dito que esse tema seria tratado em uma legislacdo posterior, e € especificamente
iSso 0 que estamos fazendo. A oportunidade surgiu nesta CPI, pela discusséo, pelo
gue ouvimos e presenciamos.

Entdo, Sras. e Srs. Deputados, € claro que vai haver um debate, o que é
democratico. Vamos ouvir todos os lados. Mas ndo somos 0s Unicos no mundo que
estamos fazendo isso, muitos estdo debatendo o assunto, assim como ocorreu com

a guarda de logs. Eu lembro que, quando debati a guarda de logs, fui considerado
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radical, mas hoje todos utilizam essa ferramenta para sua defesa, e a Internet
continua livre.

Entdo, abro o debate. Espero que tenhamos a possibilidade, até o dia 27, de
construir algo novo. Vai ser novo para o mundo também, Deputado Amin. Muitos
paises vao pegar a nossa redacdo, assim como pegaram a do Marco Civil, e vao
dizer: “Olha, é uma redacdo razoavel, ponderada e que garante o que todos
gueremos que se garanta, a liberdade na Internet, mas com a previsdo de uma
legislagéo a altura’.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Obrigada, Deputado.

Com a palavra o Deputado Leo de Brito.

O SR. DEPUTADO LEO DE BRITO - Sra. Presidenta, Deputada Mariana
Carvalho; Sr. Relator, Deputado Esperidido Amin; demais Sub-Relatores; demais
Deputados; entidades presentes, minhas saudacdes.

Primeiramente, quero fazer o registro da carta feita pelo Sir Tim Berners-Lee,
criador da Internet, no sentido de que tomemos todos o0s cuidados.

Acredito que a ampliacdo desse debate que estd sendo feito neste
momento... Inclusive, quero saudar o Relator pela decisdo tomada, a partir da
sugestdo dada pelas entidades presentes, de ampliar 0 prazo para sugestfes até o
dia 22. A Lei Carolina Dieckmann e o préprio Marco Civil da Internet passaram por
uma ampla consulta publica.

Como eu disse na minha dltima fala aqui, temos que tomar todos os cuidados,
sobretudo com aqueles principios que, para mim, sdo inegociaveis, e que sao 0S
principios do Marco Civil: sobretudo a liberdade de expresséo, a privacidade, a
neutralidade da rede.

Na ultima sessdo, quando iniciamos o debate, eu apontei que a principal
conclusdo a que chegamos, nas audiéncias publicas, foi a de que precisamos de
menos modificacdes na legislacdo e, sobretudo, do fortalecimento das instituicoes
de investigacéo dos crimes cibernéticos.

Quero agradecer também ao Relator, Deputado Esperidido Amin, porque
apresentamos quatro pontos que, para nés, Sao essenciais e precisam ser
aprofundados e discutidos, exatamente para que ndo haja a violacdo desses
principios: o bloqueio dos sites e aplicacbes, que ja foi debatido nesta sessao; a
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retirada de conteudos sem autorizacdo judicial; a situacdo do IP; e também a
situacdo dos hackers do bem, no caso dos testes de seguranca e vulnerabilidade.

Neste caso, fomos absolutamente contemplados e agradecemos ao Deputado
Amin. Na pagina 191, foi dito que s6 pode haver criminalizacdo se houver exposicéo
de dados informatizados com risco de divulgacéo e utilizacao indevidas.

Queria abordar algumas ponderacdes sobre as modificacdes ja feitas pelo
Relator, para tentar contribuir e fazer algumas sugestfes também.

No caso da pagina 213, que trata do acréscimo do § 4° ao art. 9° do Marco
Civil da Internet, vejo que ha uma imprecisao, do ponto de vista técnico, Sr. Relator,
que é a seguinte: ele diz que o juiz poderd obrigar os provedores de conexao a
bloguearem o0 acesso a conteudo. Mas os provedores de conexao sé tratam do
acesso a conexao, nao tratam do acesso a conteudo. Entdo, ndo faz sentido fazer
constarem os provedores de conexdo. Eles ndo tém acesso a conteudo.

Eu gostaria que a Consultoria verificasse isso, porque € importante que isso
seja modificado.

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - Qual é o artigo?

O SR. DEPUTADO LEO DE BRITO - E a inclus&o do § 4° no art. 9° do Marco
Civil da Internet, na pag. 213.

Continuando nesse paragrafo, ele diz o seguinte:

§ 4° (...) acesso ao conteudo ou a aplicacbes de
Internet relacionados aquela conduta, consideradas a
proporcionalidade, o alcance da medida, a gravidade do
crime e a celeridade necessaria para promover a efetiva
cessacdo da referida conduta.”

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - Deixe-me tentar fazer
um esclarecimento, para mim inclusive. Eu acho que isto aqui se refere aqueles
provedores de conteudo, como sites, que sO0 vendem itens piratas, para que o
provedor de acesso bloqueie o acesso aquele provedor de contetdo. Entédo, se ha
um site todo pirata, ndo adianta eu determinar a ele que nédo bote determinado
conteudo, porque ele é um site pirata. Eu tenho que determinar ao provedor de

acesso que nao dé acesso aquele site. Acho que essa € a intencao do § 4°.
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O SR. DEPUTADO DANIEL COELHO - Até porgue, normalmente, esses
sites tém base no exterior.

(Intervencéo fora do microfone. Ininteligivel.)

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - O.k. Mas nao h& outra
ferramenta; tem que ser dada ao provedor de acesso, e ndo ao provedor de
contelido, a ordem mesmo. Se ndo estou enganado, a redacao esta correta.

Estou dizendo isso s0 a titulo de debate

O SR. DEPUTADO LEO DE BRITO - O.k. Eu estou colocando essa questao
agui para que nds possamos nos aprofundar do ponto de vista técnico.

Foram considerados aqui a proporcionalidade, o alcance da medida, a
gravidade, etc. S6 que h&d um aspecto muito relevante nessa situacdo, que € o
interesse publico. Uma coisa € trabalharmos uma aplicacdo, porque ela € um meio
para bons fins e para maus fins. Entdo, n6s ndo podemos, nesse caso, punir por
causa do meio. Isso ocorre diferentemente para o caso de uma aplicacdo para a
pratica criminosa de pedofilia, por exemplo. E diferente.

Entdo, eu queria sugerir que o interesse publico também fosse levado em
consideracdo dentre esses critérios que estdo no 8 4°. Por exemplo, h& grupos no
WhatsApp que sdo de brigadas de incéndio ou de ac¢bes solidarias. Eles vao ser
punidos por conta da pratica de pedofilia ou de crimes por outras pessoas ou
grupos?

Portanto, essa é uma questdo fundamental, sobre a qual eu acho que
também precisamos nos aprofundar.

Ha outro aspecto importante. Também peco que haja um aprofundamento no
conhecimento dessa situacao porque, nas paginas 178 e 215 do relatério, fala-se
que, nos Estados Unidos, na Europa e no Chile, a legislacdo autoriza o bloqueio de
aplicacbes de Internet como WhatsApp e Youtube. Ndo é uma informacgéo que eu
considero verdadeira.

Inclusive, eu faco uma sugestdo a Consultoria e aos nossos Relatores de que
essas informacgfes sejam verificadas com especialistas desses paises: no Chile, a
ONG Derechos Digitales; nos Estados Unidos, a Electronic Frontier Foundation —
EFF; e na Unido Europeia, a La Quadrature du Net. A Consultoria pode pedir-lhes

esclarecimentos a respeito da possibilidade de bloqueio que existe nesses paises.
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Quanto a questéao da retirada de conteudos, eu quero também agradecer ao
Relator, pois foi sugerida, na semana passada, a retirada dos crimes contra a honra
e também da obrigatoriedade, sem ordem judicial, das 48 horas.

Mas h& uma situacdo que precisa ser aprofundada. Ela diz respeito
exatamente a inclusdo, no Marco Civil da Internet, do art. 21-A, com seu paragrafo

anico, que diz:

Paragrafo uUnico. Para os efeitos deste artigo, €
considerada cépia o contetdo idéntico ao original ou que
contenha parte majoritaria do contetdo original e que
continue a configurar a caracteristica considerada como
infringente;”

Nés podemos ter problema quanto ao fato de ndo ser necessario ordem
judicial. Isso pode possibilitar certo subjetivismo por parte dos provedores, que
podem fazer censuras. Isso é ruim do ponto de vista do principio do Marco Civil da
Internet, que é a liberdade de expressao.

Mas ha outra situacao, relacionada inclusive a direitos autorais. Ha o famoso
caso Campbell versus Acuff-Rose, relacionado ao filme Uma linda mulher, da Julia
Roberts, sobre a utilizacdo da musica Pretty Woman com uma nova letra. A Corte
americana considerou que poderia ser utilizada essa similaridade, inclusive para fins
comerciais. E isto é exatamente um aspecto importante da Internet: a inovacao.

Entdo, eu queria sugerir que essas situacdes que nao infringem a honra das
pessoas, mas que se tratam, por exemplo, de contelddo autoral, sejam tratadas pela
lei que inclusive esta sendo discutida nesta Casa, que € a Lei de Direitos Autorais.
Sugiro que tais situacfes sejam tiradas do conteudo do Marco Civil da Internet, do
contrario, nés estaremos enfraguecendo a capacidade de inovagdo da Internet.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Deputado, V.Exa. me permite?
Nesse topico, isso se trata de uma sutileza. Entdo, V.Exa. vai ter que redigir esse
destaque.

O SR. DEPUTADO LEO DE BRITO - Exatamente. Mas é uma situacao que
pode acontecer.
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O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - N&o tenho divida disso. Mas € uma
sutileza, que tem que ser escrita e bastante examinada.

O SR. DEPUTADO LEO DE BRITO - O.k. Da nossa parte, nés vamos tentar
uma solucéo alternativa.

E, para finalizar, Sra. Presidenta, em relacdo ao acesso ao IP, seria
introduzido o § 5° ao art. 10 do Marco Civil da Internet — MCI, sobre a possibilidade
de a autoridade policial ou Ministério Publico terem acesso ao IP.

Qual é o problema que eu vejo? Inclusive, eu ja conversei com o Relator a
esse respeito. O IP, na verdade, ndo identifica nem sequer uma pessoa € nem
sequer uma maquina. Necessariamente, 0 acesso que é feito por um IP nao
identifica pessoa ou maquina. Entdo, o acesso sem necessidade de ordem judicial
pode atingir pessoas inocentes. Essa € uma preocupacdo que eu quero colocar
agui, para que haja, sim, a necessidade de o acesso ao IP ser feito através de
ordem judicial.

Eu vi que o Relator, de maneira muito prudente, colocou aqui algumas
salvaguardas, que estdo ai nos paragrafos 6°, 7°, 8° e 9° desse art. 10.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Isso esté nas paginas 208 e 209.

O SR. DEPUTADO LEO DE BRITO - Sim, est4 na pagina 208:

§ 7° A autoridade que fizer a requisicdo de que
trata o § 5° devera comunicar o ocorrido ao usuario, no
prazo maximo de sete dias, devendo constar do
comunicado as mesmas informacdes a que faz mencéo o
8 6°, ressalvados 0s casos em que essa comunicacao
puder prejudicar a investigagdo em curso.”

Aqui estdo varios delegados inclusive. Talvez isso aqui seja inGcuo, Sr.
Relator, porque dificiimente vai haver situaces em que a comunicacdo nao va
prejudicar o curso das investigacdes. Com isso vai haver, de alguma maneira, sem
ordem judicial, 0 acesso a essas informacoes do IP.

Portanto, dificilmente essa ressalva aqui vai valer de alguma coisa. No meu
entendimento, por mais que se tenha essa intencdo de colocar salvaguardas para

que a autoridade policial ndo se utilize dessas informacdes de maneira arbitréria,
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dificilmente a notificacdo da pessoa sera feita, porque geralmente as investigacoes
em curso precisam de sigilo.

Seriam essas as considerac¢des que tinha a fazer, Sra. Presidenta.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Obrigada, Deputado
Leo de Brito.

O SR. DEPUTADO RAFAEL MOTTA - Sra. Presidente, Deputada Mariana
Carvalho, se me permite, quero sé registrar 0 meu posicionamento a respeito das
colocacdes do Deputado Leo de Brito. Seriam s6 2 minutos, se V.Exa. me permitir.
Peco licenca ao Deputado JHC, que esta inscrito.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Tem V.Exa. a palavra.
Logo em seguida, usara da palavra o Deputado JHC.

O SR. DEPUTADO RAFAEL MOTTA - Deputado Leo de Brito, estamos
discutindo, e V.Exa. tem total liberdade de contribuir com esse nosso sub-relatorio,
gue inclusive foi acatado pelo nosso Relator Esperidiao Amin.

Lembro que hoje ja estivemos também com a SaferNet. Inclusive, quanto ao
art. 2°, 8 4°, do projeto de lei que esta na pagina 213, ao qual o Deputado Leo de
Brito se refere, na Dinamarca ja se aplica esse tipo de bloqueio. E a Dinamarca é
uma democracia avancada no que diz respeito também aos meios digitais.

N&o existe, do meu ponto de vista, nenhuma censura ou retrocesso nessa
nossa legislacdo que estamos pretendendo incorporar na Justica brasileira. Se um
conteudo é ilicito, ele é ilicito em qualquer lugar do mundo. Além disso, ndo existe
subjetividade: o que é ilicito € ilicito e deve ser retirado.

A nossa ideia é de que possamos continuar discutindo, lembrando que o que
€ ilegal na nossa rua e na nossa cidade também é ilegal no meio digital.

Portanto, do nosso ponto de vista, ndo existe subjetividade para o que é
ilicito, Deputada Mariana Carvalho. Mas, de qualquer forma, estamos abertos para
que o Deputado Leo de Brito venha dialogar conosco e possa também enriquecer
esse nosso sub-relatorio.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Obrigada, Deputado
Rafael Motta.

Com a palavra o Deputado JHC.
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O SR. DEPUTADO JHC - Sra. Presidente, Sr. Relator, eu formalizarei os
destaques no momento adequado. Irei aqui me ater, ja que nas ultimas sessdes foi
discutido o relatério, a alguns pontos que acho pertinentes.

Eu ja falei com o sub-relator, o Deputado Daniel, sobre alguns pontos. Depois,
poderia marcar uma reunido com a S.Exa., o Relator da Comissédo, para poder
também entregar um memorial do que acho e penso que pode ser destacado ou
alterado com as minhas sugestdes por escrito.

Pois bem. Trago aqui da nossa Constituicdo algo que acredito que deva ser
levado em consideracao, pois consta da nossa lei maior. Diz o inciso X do art. 5°:

L e ——————————————
X - S&o inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e
a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de
sua violacéao;

Xll - E inviolavel o sigilo da correspondéncia e das
comunicacdes telegréficas, de dados e das comunicacdes
telefénicas, salvo, no ultimo caso, por ordem judicial” —
ou seja, fala-se ‘salvo, em ultimo caso, por ordem judicial’
—, “nas hipdoteses e na forma que a lei estabelecer para
fins de investigacdo criminal ou instrugdo processual
penal”.

Eu ja tinha destacado justamente alguns pontos em relacdo a isso, mas
gostaria de trazer algo interessante. Foi aqui eclipsada uma matéria de capa da
revista Veja, pela situacdo que estamos vivendo nesta semana. No domingo, a
revista trazia uma matéria Adeus, Brasil! Tchau, Brasil! falando que as empresas de
tecnologia de informacao no Brasil estavam saindo daqui para o Vale do Silicio.

Nés fazemos uma discussdo aqui sobre o fato de essas empresas estarem
hospedadas em outros paises, jA que o ambiente brasileiro é totalmente hostil a
essas empresas. E ai também demonstro minha preocupacgéo.

Noés estamos tratando aqui de temas importantes, claro, mas nos temos que

levar em consideracao que nao temos ainda uma lei de protecéo de dados no nosso
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Pais. Quando falamos em criptografia, criminaliza-se tudo como se fosse uma forma
de as pessoas sempre estarem mal-intencionadas, porque, quando se estd mal-
intencionado, arruma-se um jeito de cometer aquele ilicito. Obviamente, podemos
coibir isso com inteligéncia, mas nos temos que ter em mente também que, diante
da Internet das Coisas — como estamos trazendo agora essa inovacao, todo mundo
usando seus smartphones —, nds conseguimos ser seguidos através da Internet.
Portanto, € uma seguranca também para 0 usuario que tem as suas mensagens
criptografadas.

Por exemplo, antigamente, nés falavamos no Big Brother, de George Orwell
— seria o Estado controlando tudo —, e hoje n6s temos a possibilidade de uma
guerra entre Estado e empresas privadas por essas informacfes. N6s temos os
termos de uso e, muitas vezes, esses termos de uso estdo em letras muito
pequenas, n6s nem os lemos. Mas, ali, estamos dando autorizacdo de uma forma
gue eu acho errada, porque deveriam ser, de forma mais clara e mais transparente,
os termos de uso colocados para 0s seus usudrios. Mas, de certa maneira, d4 um
direito ou concede um poder que essas empresas ndo tinham sobre as nossas
informacdes.

Portanto, poderiamos dizer que essas empresas, como WhatsApp, se
tivessem o total controle dessas informacgdes, estariam pondo em risco, inclusive, a
soberania de um Estado, porque nds nos comunicamos muito hoje por meio de
mensagem de texto, através desse novo meio de comunicacdo. E ai estaria a
possibilidade de que uma empresa ou entdo de que um pais que tivesse essas
informagdes, como no caso Snowden — no qual foi divulgado amplamente que os
Estados Unidos tiveram informacdes vazadas de algumas redes sociais também dos
Estados Unidos, inclusive algumas redes sociais processaram o préprio governo
americano —, estaria “lendo” o pensamento de nds brasileiros ou dos usuarios
dessas novas tecnologias.

Portanto, ao penalizar ou ao querer, de certa maneira, criminalizar a rede
mundial de computadores, nds poderiamos viver com a face negra disso tudo, como
hoje estamos vendo serem tratadas as nossas empreiteiras. Hoje, empreiteira virou

sinbnimo praticamente de coisa errada. Nao podemos criminalizar uma inovacao
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tecnoldgica que ajudou milhares de pessoas a terem acesso a comunicacdo. NOs
sempre tentamos democratizar o acesso a comunicacao.

Hoje, eu vejo operadoras criticando o WhatsApp, criticando outros meios de
comunicacdo, quando, na verdade, la atrds, as operadoras mal davam condi¢céo
para se fazer uma ligacdo por telefone celular. As ligacbes caiam, eram de péssima
qualidade. Agora, estamos vendo as operadoras tentando nos trazer um conceito
totalmente anacronico de neutralidade de rede e limitar, de forma errada, a conexao.

Entdo, nos temos que discutir aqui com muito cuidado, até para nao trazer
nesse documento... Tudo bem, a CPI trata de crime cibernético, mas nao € para
criminalizar a Internet. Eu ndo acho razoavel se utilizar desse meio de penalizar toda
uma nacéo, de assassinar um aplicativo, quando, na verdade, no outro dia pode-se
baixar outro e continuar a fazer a mesma coisa. Entéo, € ilégico, ndo se vai atender
a sua finalidade. Bloguearam o WhatsApp e, na mesma hora, ja estava todo mundo
usando o Telegram, e continuaram passando as mensagens da mesma forma.

Entdo, ndo é dessa forma, com medidas drasticas e de forma a dar uma
satisfacdo a sociedade a qualquer custo, de qualquer forma, que ndés vamos
conseguir resolver as coisas. Eu sei que, em temperatura e pressdo normais, tudo
bem, mas, quando se extrapola ou ha um entendimento de que a autoridade judicial
esta sendo impedida ou tolhida de cumprir o seu papel, incomoda. Mas como nés
atendemos a finalidade? Sera que tem que ser através de uma lei que pode pbér em
risco o proprio usuario, a propria inovacao, o beneficio que traz para milhares de
pessoas?

Eu sou autor de um projeto de lei que trata da educacéo digital. Inclusive, eu
vou fazer até uma sugestdo para inserir nesse projeto essa nova geracdo — a
geracdo Z, que ja nasceu sob o advento da Internet, que pega um telefone e ja vai
com o dedinho la na tela touch screen — para que essa geracdo jA possa se
comportar de forma adequada através desses meios telematicos.

Entéo, Sra. Presidente, eu gostaria de, primeiro, parabenizar a Mariana pela
condugcdo dos trabalhos. Também parabenizo o Relator pela forma diligente,
responsavel, correta e transparente com que nos deu a oportunidade, e a toda a
sociedade, de dialogar com esse relatério. Isso € muito importante. O tema é

bastante inovador, bastante empolgante, mas eu trago comigo esse receio de
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estarmos criminalizando esses meios de inovacao que tém sido benéficos para a
populacdo. NOs ndo podemos criminalizar de forma generalizada.

Hoje, eu sei que ha uma guerra. Se observarmos o0s aplicativos de controle da
informacédo, como Snapchat, Facebook, veremos que esta deflagrada uma briga,
uma disputa pela informagdo. Os sites antigamente monopolizavam essa
informacéo, e hoje ela é dividida, da a possibilidade de cada um ter o seu blog, de
cada um divulgar a sua informagcdo. No Snapchat ha milhares de informacdes do
mundo todo. Temos que ver o que tem por tras disso tudo também.

N6és ndo podemos, obviamente, como Parlamentares, ter um papel
tendencioso. Eu acho que o nosso papel tem que ser imparcial, como tem sido feito
aqui, nesta Comisséo, tem que ser um papel de acordo com a nossa realidade. E
vamos viver com esta triste realidade: um Estado que pouco investe em inovacéao
tecnoldgica ter que se desindustrializar, pois ndo tem tecnologia na sua industria.

Lamentavelmente, ficamos de mé&os atadas e criminalizamos algo que vem de
outros paises, porque o0 nosso capital intelectual tem que sair do Brasil e ir para os
Estados Unidos inovar. Depois, de certa maneira, eles nos vendem isso de forma
muito mais onerosa. Esse dinheiro fica nos Estados Unidos e em outros paises, ja
que o capital intelectual, no préprio Brasil, no seu proprio Pais, ndo tem condicdes
de materializar aquilo com que sempre sonhou.

Eu o parabenizo pela forma como nos colocou o relatério. Vou trazer também
as minhas sugestfes, claro. Obviamente, se elas forem discutidas, se houver
colaboracdo dos colegas aqui da Comissdo e concordarem com O que estou
dizendo, faremos os destaques necessarios. Alguns deles ja foram superados,
alguns deles, inclusive, ja foram propostos, mas, para efeito de registro, nés vamos
protocolizar também.

Muito obrigado, Sr. Relator. Muito obrigado, Sra. Presidente.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Sra. Presidente, antes de o
Deputado Nelson Marchezan Junior, que esta inscrito, falar, eu quero fazer trés
registros muito singelos, até porque nds estamos nos aproximando do final, e eu

também tenho reunido de bancada agora as 17 horas, no Plenario 17.
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Eu gostaria de fazer trés comentarios, Deputado JHC. Eu aguardo, com muita
ansiedade, as propostas que V.Exa. vai encaminhar. E V.Exa. abordou de maneira
muito rica temas fascinantes.

Em segundo lugar, eu quero fazer um pedido aos portadores da carta do Sir
Tim Berners-Lee, um personagem muito destacado num dos melhores livros que i
no ano passado, do Walter Isaacson, Os Inovadores. Quem ja leu sabe do que estou
falando. Ele presta uma grande homenagem a uma mulher desconhecida no meio
da Internet, que é Ada Lovelace, filha do Lord Byron, que foi a precursora do
conceito do que € um computador.

Eu fui analista de sistemas no comec¢o dos anos 1970 — jurassico — e tenho
procurado atualizar a minha terminologia. Ambos, eu e a minha mulher, fizemos
doutorado em Engenharia e Gestdo do Conhecimento, mas ndo conseguimos
aprender tudo. NOs estamos tratando de um assunto fascinante, cuja evolucédo é
avassaladora.

Finalmente, o terceiro comentario que quero fazer € sobre a necessidade de
nds compatibilizarmos para a terminologia juridica a terminologia tecnolégica. Isso é
muito dificil.

Concluo dizendo que essa questdo da privacidade esta se desenvolvendo no
mundo inteiro. Eu queria chamar a atencdo para essa matéria que saiu num dos
cadernos do Correio Braziliense de ontem, em que mostra que a Apple, depois de a
sua criptografia ter sido quebrada pelo FBI, recrudesce para aperfeicoar a
criptografia. O titulo da matéria € Da Conta de Mais Ninguém, ou seja, uma tentativa
de fazer com que ninguém consiga abrir a mensagem, assegurando uma
privacidade absoluta.

Foi dito na Comisséo, pelo WhatsApp, que os dados estavam indisponiveis,
que ndo existiam. E, na mesma matéria, diz assim — vou ler sé esse subtitulo:

“Empresas que trabalham com a comunicagao pela
Internet investem cada vez mais em sistemas de
criptografia, cuja funcdo € assegurar a privacidade dos
usuarios. Especialistas explicam como funciona essa

protegdo, recentemente adotada pelo WhatsApp.”
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O WhatsApp foi alvo de uma diligéncia muito profunda nesta CPI, a partir
daquele caso que ja mencionei, que envolveu um delegado estadual de S&o Paulo,
Fabiano Barbeiro.

Sra. Presidente, essas sdo as trés colocacdes que eu queria fazer, pedindo
desculpas ao Deputado Nelson Marchezan Junior, meu vizinho, em todos os
sentidos, cuja presenca eu saudo muito especialmente.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Obrigada, Deputado.

Com a palavra o Deputado Nelson Marchezan Junior.

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - Obrigado, Deputada
Mariana Carvalho; obrigado, Deputado Esperidiao Amin.

Vou tentar ser breve aqui, porque também tenho reunido da bancada. Eu
gostaria de falar de duas questfes conceituais, rapidamente. Depois vou entrar num
ponto especifico.

Devemos ter cuidado quando V.Exa. fala em terminologia juridica e
terminologia tecnolégica. Eu acho que nds temos um arcabouco juridico, e esse
arcabouco juridico tem que se inserir como regra geral aos fatos da vida. Néo
podemos querer mapear todos os fatos e colocar no ordenamento juridico, porque
isso € absolutamente impossivel. Muitas vezes aqui se tenta criar leis para
especificar determinadas acfes que ja estdo no arcabouco juridico, mas ndo estédo
de forma especifica.

A segunda questdo é ndo confundir privacidade com anonimato. A
Constituicdo Federal garante a liberdade de expressdo, desde que ndo seja de
forma andnima. Entdo, ndo vamos confundir privacidade com anonimato.

Eu sou a favor do impeachment, mas alguém me colocou numa lista, em
algum local, como se eu fosse contra. Eu fui colocado, juntamente com 10 a 20
Parlamentares, em varios grupos do WhatsApp. E, num grupo de 250 pessoas, nos
sofremos agressoes, ofensas — e, inclusive, alguns Parlamentares eram contra o
impeachment —, porque n0s mereciamos, pois éramos vagabundos, desonestos,
etc.

E, quando eu e os Deputados saiamos do grupo, Deputado Alex, as pessoas
nos colocavam de novo nele. NOs saiamos, e elas nos colocavam de novo, como

uma sessao de tortura, utilizando para isso uma ferramenta que, como foi dito aqui,
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€ uma ferramenta de trabalho, uma ferramenta de comunicacado com familiares, uma
ferramenta que, as vezes, transmite alguma emergéncia.

Entdo, repito, ndo vamos confundir de novo privacidade com anonimato.
Assim, como ndo vamos confundir também censura com limite & liberdade de
expressdo, quando ela me traz prejuizo. Também nao podemos confundir esses
conceitos.

Agora eu vou direto ao ponto. Tenho algumas duvidas porque — devo
confessar, Deputado Esperidido Amin — eu li o seu relatério anterior, mas tive pouco
contato com esse novo.

Na pégina 187 V.Exa. altera o art. 91 do Decreto-Lei n° 2.848, colocando no
inciso Il, alinea “a@”, que o autor perdera a posse dos instrumentos do crime doloso,
em qualquer hipétese. Eu acho que, neste caso, se a intencdo é efetivamente tratar
de crimes digitais...

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Interrompo V.Exa. para avisar que
vou passar o posto de Relator para o Deputado Sandro Alex.

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - Sra. Presidente, eu
serei breve, s6 mais 5 minutos.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - N&o, ndo! A reunido do nosso
partido, da qual eu havia avisado, ja comecou.

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - A minha e da
Deputada Mariana também comecou as 17 horas. Pe¢o 5 minutos.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - Mas nés, progressistas, Somos
mais pontuais. (Riso.)

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - Sra. Presidente, peco
a V.Exa. 5 minutos.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - J4 comecgou a reuniao.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Eles sdo importantes
para esta votacgao.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - N6s vamos tomar uma posicao.
V.Exas. ja cairam do muro.

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - Entdo V.Exa. esta

dispensado.
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A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Na verdade, quero
dizer que nunca estivemos em cima do muro, néo.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - V.Exas. ja cairam do muro faz
tempo. Nés € que temos que derrubar o muro.

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - Est4 bem. Boa sorte la
e sucesso, entao.

Entdo, Deputado Sandro Alex, quando o artigo fala da perda dos instrumentos
do crime doloso, em qualquer hipotese, isso € de uma abrangéncia tdo grande para
ser colocado na area penal, que me parece que deve ser redigido de novo, pode ser
delimitado mais nesse aspecto penal.

Eu vou dar um exemplo bobo aqui: o dolo eventual de alguém que deveria
andar a 60 quildmetros por hora, mas anda a 80. Se essa pessoa for condenada —
e estou elucubrando —, ela vai perder o veiculo, o carro, o caminhao, o énibus. Se
houver um dolo eventual na sua radio, V.Exa. perde a propriedade da radio, porque
foi considerada como dolosa aquela ofensa? Entdo, eu acho que isso € muito
abrangente para uma estrutura legal na area criminal, na area penal. Eu ndo sei se
me fiz claro.

O SR. DEPUTADO SANDRO ALEX - Vai ser trabalhado nesse texto aqui.

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - Eu acho que o som
estd um pouco baixo.

O SR. DEPUTADO SANDRO ALEX - Nao, esta bom.

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - A outra questdo — e
ai é s6 um porém — é referente a pagina 196, que fala na destinacdo de 10% dos
recursos do Fundo de Fiscalizacdo das Telecomunica¢des — FISTEL que iriam para
o Tesouro. Eu ndo tenho bem claro na legislacdo o que do FISTEL vai para o
Tesouro. Eu ndo consegui localizar isso rapidamente. Eu ndo sei se ha previsao
legal para uma parte dos recursos do FISTEL ir para o Tesouro. Se houver, eu néo
sei qual é essa parte. Enfim, eu tenho algumas restricdes, quando a gente comeca a
fixar percentual. Normalmente, sobram percentuais, que chegam a 120% a 140% da
arrecadacao.

Eu tenho algumas outras colocacgdes, eu diria, que podem gerar maior conflito

aqui. A primeira redagédo do art. 21-A do Relator, para mim, era absolutamente
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inaceitavel. Perdado, a pagina € 203. A primeira redacdo do art. 21, para mim, era
inaceitdvel, mas melhorou agora. Eu teria um pequeno porém e outro porém
gigantesco em relagdo ao art. 21-A, paragrafo Unico, quando se fala em contetdo
idéntico ao original ou que contenha parte majoritaria do conteudo original. Eu acho
gue € uma responsabilidade muito grande para o provedor tentar descobrir isso.

O SR. DEPUTADO SANDRO ALEX - N6s discutimos isso hoje.

O SR. DEPUTADO NELSON MARCHEZAN JUNIOR - E, ja foi discutido.
Esse era um registro.

O outro registro € muito mais polémico. O Deputado Esperidido Amin, o
Relator e os Sub-Relatores ndo mexeram no art. 19 do Marco Civil. O art. 19 é mais
ou menos um habeas corpus, dizendo que V.Exa., antes de determinacéo judicial,
pode causar qualquer prejuizo a qualquer um. E ndo existe nenhuma outra area,
nenhum outro setor, nenhuma outra pessoa fisica ou juridica, nenhuma outra
atividade protegida no mundo, como estabelece o art. 19, que traz essa protecao
aos provedores de aplicacdes de Internet.

Veja bem o que diz o art. 19:

“Art. 19. Com o intuito de assegurar a liberdade de
expressao e impedir a censura, o provedor de aplicacdes
de internet somente poderd ser responsabilizado
civilmente por danos decorrentes de conteddo gerado por
terceiros se, apds ordem judicial especifica, ndo tomar as
providéncias para, no ambito e nos limites técnicos do seu
servico e dentro do prazo assinalado, tornar indisponivel o
conteado apontado como infringente, ressalvadas as
disposigbes legais em contrario.”

Ou seja, no arcabouco juridico brasileiro, a ndo ser os indios que sé&o
inimputaveis, os provedores também sao inimputaveis, até determinacéo judicial.

Imagine, na sua radio, V.Exa. ndo ser responsavel jamais por nenhuma
responsabilidade civil antes de determinacao judicial. Entdo, V.Exa. podera cometer
as maiores atrocidades contra qualguer um ou contra todos. E V.Exa. sabe gque esta
la cometendo as atrocidades e que jamais sera responsabilizado por isso, porque

existe uma lei que diz que sé depois de ordem judicial.
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Isso aqui acaba com toda a estrutura, com todo o arcabouco juridico no que
se refere a responsabilidade civil no Brasil, destroi toda a teoria de responsabilidade
civil do arcabouco juridico brasileiro, dizendo que essas pessoas juridicas, e sé
essas em todo o Brasil, em todos 0s casos, sao irresponsaveis por qualquer dano
gue causarem, antes de decisao judicial. Ou seja, eu Ihe afirmo, eu Ihe digo, eu lhe
provo, eu lhe imploro: V.Exa. esta me penalizando, esta me causando um dano, esta
me causando um prejuizo, e V.Exa. me responde: “Lixe-se, porque eu sO serei
responsavel civilimente”. Eu ndo estou falando penalmente aqui, estou falando
civilmente, quando houver uma deciséo judicial. V4 atras dos seus direitos, e tudo
que eu lhe fizer agora, nem por ordem judicial, nem por decisao judicial — e é isso 0
que diz aqui —, nada podera me afetar.

N&o é que V.Exa. ndo sera penalizado no sentido de sofrer alguma multa.
V.Exa. ndo me ressarcira 0s prejuizos que a mim foram causados, € isso 0 que diz o
art. 19 do chamado Marco Civil da Internet. Acho que é nesse ponto efetivamente
gue era a intencdao inicial do Relator, quando fez a redacédo, para mim, muito ruim do
art. 21-A, que ele mudou para essa redacao atual.

Entdo, acho que a medida correta para que o arcabouco juridico
permanecesse como esta seria retirar o art. 19 do Marco Civil da Internet. E ai, sim,
eu sou obrigado a retirar o conteddo pela determinacdo judicial, mas ndo me
cologue no arcabouco juridico, dizendo que eu sou inimputavel e irresponsavel
sobre qualquer coisa que eu fizer antes de uma decisao judicial vindoura, porque ai
ndo é mais liberdade, € uma libertinagem, porque isso me deixa imune, impune,
inclusive, a uma decisao judicial futura que s6 podera me responsabilizar a partir
daquela decisdo e nao por todos os atos, inclusive, dolosos que eu tenha cometido
antes contra uma pessoa, uma instituicdo, uma pessoa fisica ou pessoa juridica.

Entdo, talvez, esse fosse o ponto, para mim, que esta Comissao deveria
centrar fogo. E eu percebi que houve intencdo, mas foi para o lado errado a redacéo
inicial, quando poderia resolver o problema a partir da retirada do art. 19.

Por fim, Youssef disse no seu depoimento que olhava no jornal o CPF dos
devedores, pegava esse CPF e comprava linhas de celulares. Entdo, hoje, a
Constituicao veda que eu possa me manifestar de forma andénima, no art. 5°. E, hoje,

nds sabemos que — e néo sei se ainda é esse numero — em torno de 70% dos
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celulares séo pré-pagos, o que continua a nao exigir nenhuma identificacédo. Youssef
pegava o CPF devedor no jornal e, todo més, ele tinha varios novos celulares com
CPFs de terceiros.

Por que nédo colocar aqui a obrigatoriedade de haver para os celulares pré-
pagos o minimo de identificacdo? Assim, quando alguém me colocar num grupo de
WhatsApp, por exemplo, quando alguém me ameacar ou me ofender, eu poderei
localizar essa pessoa. Entdo, € preciso exigir, no minimo, alguns documentos para
gue eu possa comprar uma linha telefénica, um celular pré-pago, e ndo continuar de
forma absolutamente — e vou dar uma do ex-Ministro Rogério Magri aqui, criando
palavras — ilocalizavel ou inidentificavel. Ou seja, para que se possa tornar possivel
a identificacdo dessa pessoa que hoje pode cometer crimes através do celular.

Eram essas as colocacgfes, Sra. Presidente.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Obrigada, Deputado.

O Deputado Nelson Marchezan era o unico inscrito, mas o Deputado
Subtenente Gonzaga solicitou a palavra para fazer um esclarecimento. E depois
vamos finalizar, pois todos estdo com reunibes de bancada marcadas também, e
vamos dar prosseguimento até na proxima quinta-feira, com os debates aqui do
relatorio.

O SR. DEPUTADO SUBTENENTE GONZAGA - Sra. Presidente, agradeco a
V.Exa. e vou ser bem breve.

Quero voltar a minha observacdo anterior em relacdo a pagina 208. As
ponderacdes feitas pelo Deputado Delegado Eder Mauro e pelo Sub-Relator,
Deputado Daniel, trouxeram-me outras reflexdes.

O que o Deputado Delegado Eder Mauro e o proprio Deputado Daniel
colocaram para justificar essa proposta de buscar, sem autorizacao judicial, é para
uma acao preventiva, para evitar um crime que esta na iminéncia de ocorrer, o0 que
me pareceu louvavel.

Mas, segundo o restante do projeto, ele se vincula a uma investigagcao. Na
verdade, se tem uma investigacdo em curso, ndo tem essa iminéncia de ocorréncia
do crime que esta aqui colocada. Por exemplo, eu recebi agora a informacéo de que
a sua filha estad sendo vitima de um pedofilo na Internet e eu preciso resolver isso

agora. Se esta vinculada a uma investigacdo prévia, essa iminéncia ndo ocorre. Mas
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isso ndo descarta a realidade da iminéncia em que o Estado tem que atuar, que é
muito mais uma atuacgéo preventiva feita pelas Policias Militares.

O telefone 181 é o instrumento de denuncia imediata e é extremamente
utilizado, principalmente, nos grandes centros. A denuncia é feita e disparada
imediatamente para as Policias Militares para verificar o crime de imediato. E nos
temos hoje, a partir dessas denuncias, inUmeros policiais militares sendo
denunciados, por exemplo, por violagdo de domicilio, porque, para atender uma
denuncia de imediato, que € an6nima, cujo principio € o anonimato, ele tem que ir ao
local para checar essa informacédo. E, muitas vezes, para checar essa informacéo,
ele tem que entrar em alguma casa. Entdo, o policial militar esta sendo vitima de um
processo por violacdo de domicilio, por exemplo, porque esta atuando para atender
uma denuncia anénima, que da conta do cometimento de algum crime de imediato.

A avaliacdo que eu faco, apds ouvir as ponderacfes do Sub-Relator e do
proprio Deputado Delegado Eder Mauro, € que o principio esta correto, mas que,
vincular a investigacdo ao inquérito, ndo atende ao pressuposto da prevencao
imediata que se tem que fazer. A partir das 19 horas, por exemplo, em Minas Gerais,
s6 55 Municipios tém delegacia de Policia Civil aberta; nos outros quase 800
Municipios so6 tém Policia Militar. Entdo, tem iminéncia de crime, mas ndo tem juiz de
plantdo na maioria desses Municipios. Se h& iminéncia de crime que tem que ter
uma atuacao preventiva, cabera a Policia Militar atuar.

Eu quero deixar aqui explicito que nos pretendemos trazer alguma sugestao
para o relatério, mas que atenda aquilo que foi colocado pelo Sub-Relator, numa
perspectiva da prevencédo da iminéncia de crime. E, nesse sentido, ndo pode estar
vinculado ao inquérito, que pressupde uma investigacdo prévia. Portanto, ai, sim,
daria tempo, teria todas as condicfes para uma acao, para o pedido judicial, para
uma decisdo judicial, para levantar esses dados. A eminéncia teria também que
atingir as Policias Militares e a propria Policia Rodoviaria Federal, que também tem a
mesma caracteristica de atuacdo preventiva diaria, que, na maioria das vezes,
distante do juiz, distante da propria Policia Civil, tem que atuar de imediato.

Entdo, pretendemos avancar um pouco nisso para atender a premissa do que
foi colocado. Mas, neste momento, entendo que o texto ndo atende essa premissa.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Obrigada.
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Com a palavra o Deputado Rodrigo Martins.

O SR. DEPUTADO RODRIGO MARTINS - O Deputado Nelson Marchezan
Junior fez uma observacao no que diz respeito a nossa sub-relatoria.

Eu queria so fazer uma ponderacdo, Deputada Mariana Carvalho. N&o sei se
o Deputado se faz presente, mas, de qualquer maneira, vou fazé-la.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Deputado Nelson
Marchezan Junior...

O SR. DEPUTADO RODRIGO MARTINS - O art. 3° da Lei n°® 9.472 ja alterou
a Lei n°5.070, de 1996, que trata do FISTEL. O art. 3° trata exclusivamente de onde
serdo aplicados os recursos do FISTEL. NGs apenas colocamos o paragrafo unico,
dando autorizacdo para um gasto a mais, a fim de aparelhar as policias no que diz
respeito a prevencao e ao combate aos crimes cibernéticos.

Essa é a ponderacdo que fazemos. NOs ndo estamos aqui criando nenhuma
dificuldade.

Coloco-me mais uma vez a disposi¢ao, assim como me coloquei a disposicao
do Deputado Subtenente Gonzaga, para receber criticas construtivas a respeito
desse aspecto.

N6s ouvimos aqui reiteradas vezes autoridades policiais e o6rgdos do
Judiciario representados aqui, relatando a dificuldade de ter um aparato policial
eficaz, vamos dizer assim, ou um aparelhamento préprio eficaz, para que possamos
combater o crime cibernético.

Entdo, nés fazemos essa observacdo e nos colocamos aqui a disposicao,
tanto dos Deputados quanto da sociedade civil organizada, para que possamos
melhorar, se for o caso, essa redacdao. Mas 0 nosso intuito € esse, e até o0 momento
sera mantido.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Mariana Carvalho) - Obrigada, Deputado
Rodrigo Martins.

Como combinado aqui com todos os membros desta Comissdo, vamos
continuar os debates. E, como sempre disse aqui, vamos tentar dar maior
transparéncia ao debate, até mesmo discutindo com maior tempo o Relatorio para

tentar chegar a esse consenso.
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E, conversando aqui com as pessoas que nos procuraram, foi colocado que o
Relatério ja havia sido até assinado pela Presidéncia da Camara e pela Presidéncia
da CPI. Isso ndo houve, ndo aconteceu. Vamos fazer a votacdo. A assinatura da
Presidéncia, tanto da CPI quanto da Casa, s6 acontece depois que o Relatério for
assinado. Quero deixar bem claro para todos que estendemos o debate por mais 15
dias, a fim de podermos ouvir todas as opiniées e divergéncias, fazendo ao maximo
agui este debate.

Acredito que nenhuma outra CPI nesta Casa se estendeu tanto no Relatorio
final para se dedicar exclusivamente aos assuntos ligados a ele.

Entdo, conforme o combinado, na préxima quinta-feira, vamos marcar uma
reunido para continuar o debate, discutindo os temas e o Relat6rio final.

Nada mais havendo a tratar, declaro encerrada esta sessdo, antes
convocando reunido da Comissédo para a proxima quinta-feira, dia 14 de abril, as 10
horas, para a discussao do Relatorio.

Obrigada a todos e até quinta.

Esta encerrada a reuniao.
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