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Equilibrio

Regras rigidas e limitantes de direitos
Criatividade e autorais para o treinamento da IAG podem

, trazer efeitos colaterais preocupantes, como:
conteudo humano

precisa m ser » Custos proibitivos para startups e
empresas de pequeno porte, aumentando
preservados, a vantagem competitiva das big techs;
recompensados e » Fuga de centros de |A para paises mais
remunerados permissivos;

» Menor precisao diante da menor
guantidade de dados; e

» Sufocar a pesquisa aberta e concentrar
inovacao em ambientes fechados.
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O conteudo enquanto obra protegivel é
utilizado somente como insumo técnico
para ensinar o modelo sobre as relacdes
estatisticas entre os seus elementos.

Ha a fragmentacao do conteudo
coletado: tokens + vetores
matematicos

Por exemplo, “rei” e “rainha” sao
tokenizados e ficam préximos nesse
espaco (vetores matematicos),
enquanto “rei” e “banana” se
distanciam.

Modelo somente aprende padroes
estatisticos (de linguagem, no caso de
LLM).

Tecnologia nao se importa com o conteudo enquanto obra

Modelo nao guarda cada obra de forma individual, mas extrai
padrdes estatisticos gerais a partir do conjunto de informacdes
coletadas em massa e tokenizadas.

A memorizag¢ao de trechos especificos pode ocorrer, mas em
pequena escala e, em geral, restrita a conteudos raros.

Modelo generaliza e o impacto de cada obra isolada se dilui
dentro da massa de dados.

Nao ha como rastrear a contribuicao unitaria, nem estruturar
um sistema de metadados que permita vincular entradas
(inputs) a saidas (outputs).

E inadequado tratar o treinamento desses modelos como
equivalente ao uso individualizado de uma obra musical,
jornalistica ou literaria.
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How much do language models memorize?

John X. Morris!' . Chawin Sitawarin®, Chuan Guo'®, Narine Kokhlikyan', G.Edward Suh*,
Alexander M. Rush”, Kamalika Chaudhuri', Saeed Mahloujifar’

IFAIR at Meta, 2Google DeepMind, *Cornell University, {NVIDIA

Date: June 19, 2025
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Figure 1 Unintended memorization of uniform random data
(Section 3). Memorization plateans at the empirical
capacity limit of different-sized models from the GPT
family, approximately 3.6 bits-per-parameter.

Unintended Memorization

Training set size

Figure 2 Unintended memorization of text across model and
dataset sizes (Section 4). All quantities are caleulated
with respect to a large oracle model trained on the full
data distribution.

https://arxiv.org/pdf/2505.24832

Quando estudamos algo, podemos decorar frases
exatas (memorizacdao) ou entender o assunto e
aplicar em outras situagoes (generalizacao).

1.Todo modelo tem um limite de memaria. Nos
modelos do tipo GPT, cada “pedacinho” do
modelo consegue guardar cerca de 3,6 bits de
informacgao. Ou seja, é possivel armazenar alguns
fragmentos exatos, mas nao livros inteiros.

2.No comeco do treino, o modelo guarda muita
informacao ao pé da letra (memorizacgao).

3.Depois de um ponto, se o conjunto de dados
fica muito grande, o modelo “entende o padrao”
e passa a generalizar, em vez de repetir.

4.Essa virada é o “grokking” - quando o modelo
para de decorar e comeca a realmente aprender
padroes.
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Fair
training

(Doutrina do Uso

Justo parao
Treinamento de |A)

1) Juiz do Distrito Norte da Califérnia, nos EUA (Anthropic - Claude LLM):
"todo mundo também |é textos e depois escreve novos textos. Obrigar
alguém a pagar especificamente pelo uso de um livro cada vez que o €,
cada vez que o recorda de memoria, cada vez que posteriormente o
consulta para escrever coisas novas de novas maneiras seria

impensavel”. No entanto, considerou ilicita a pratica de baixar e manter livros
pirateados para construir uma biblioteca digital permanente.

2) Brasil: LDA + STJ: se tratar de situacao especial; nao prejudicar a
exploracao normal da obra; e nao causar dano injustificado aos
interesses do autor.

3) Argumentos favoraveis:
1) Os dados sao utilizados apenas como insumos técnicos para
ensinar padrdes estatisticos e nao para copiar as obras originais;
2) O aprendizado de maquina é comparavel ao processo humano de
inducao e generalizacao; e
3) A responsabilizagdao continua possivel em relagao aos outputs
que eventualmente violem direitos autorais.
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Direito
Comparado

1) Uniao Europeia: permite a mineracao de texto e dados
para qualquer outra finalidade, contanto que os
titulares de direitos autorais nao tenham reservado
expressamente seus direitos (opt-out). O EU Al Act
exige transparéncia (resumo de datasets) e politica de
respeito a direitos autorais.

2) Japao: é permitido a utilizacao de obras protegidas por
direitos autorais para fins de "analise de informacdes"
sem a necessidade de permissao do detentor dos
direitos.

3) EUA: como visto, ha tendéncia pelo uso justo, mas o seu
Escritorio de Direitos Autorais aponta teses favoraveis e
contrarias.

4) Brasil: o atual texto do PL 2.338/23 é restritivo.
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Premissas
defendidas
para o PL

2.338/23

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Treinamento de GPAI ndao se importa com o conteddo enquanto obra
protegida (token, vetores e padroes matematicos estatisticos);

Nao ha, em regra, armazenamento do conteudo protegido;

N3ao ha como rastrear a contribuicao unitaria nem estruturar um sistema de
metadados que permita vincular entradas (inputs) a saidas (outputs);

E inadequado tratar o treinamento desses modelos como se fosse equivalente
ao uso individualizado de uma obra musical, jornalistica ou literaria;

O controle de violacao de direitos autorais deve ser feito no output;

Permitir o treinamento de IA a partir do uso de dados publicamente
disponiveis na internet, desde que sem opt-out;

Criacao de sistema opt-out: com o opt-out, o titular de direitos de autor
podera negociar diretamente o licenciamento oneroso das obras sob sua
titularidade com os desenvolvedores a sua escolha ou com bancos de dados;

Desenvolvedor de IA que utilizar conteudo protegido por direitos autorais deve
publicar sumarios informando os tipos de materiais utilizados.
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REGULACAO NAO E INIMIGA DA
INOVACADO...

MAS A MA REGULACAO SIM!
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