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-+ MUNICIPIOS ATENDIDOS PELA PARCERIA FEPAF /
UNESP / SEBRAEtec NO ESTADO DE SAO PAULO

ANO TOTAL DE MUNICIPIOS
2006 38

2007 55

2008 91

2009 153

ANO ATENDIMENTOS

2007 10.381 Sistema Agroindustrial Integrado
* 2001 a 2007
2008 10 447 22 municipios

e 106.000 atendimentos
* Retorno de 3:1

2009 8.890
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Agricutura = Agricultura + Pecuaria + Producao Florestal

~1/4 do PIB
~1/3 dos empregos

O que produzimos: Alimentos, Fibras, Bioenergia, Conhecimento,
Cultura, Estabilidade Economica e Social...
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Balanco Energético Nacional (BEN 2016)
Energias renovaveis: Brasil - 43,5%; Mundo — 13,5%; OCDE — 9,4%

Cana-de-acucar: 17,5%
Lenha e Carvao Vegetal: 8,0%
Soja (Biodiesel): 1,07%

Total de biomassas: 26,57%

Hidraulica: 12,6%
Petréleo: 36,5%
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USS Bilhdes - Agricultura

120,000

—o—Exportagdes —&—mportagdes —e—Saldo

o m
80,000 N o
60,000

40,000 /

0,000

1988 1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

Fonte / Source: SECEX/MDIC
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A partir de 2006, a grande evolugdo do superavit comercial agricola é acompanhada do colapso da
balang¢a comercial dos demais setores até 2014.

A partir de 2014 os demais setores se tornam menos deficitarios em decorréncia da desvalorizagdo
do Real.

O superavit da agricultura tem sido fundamental para a estabilidade brasileira.

Fonte / Source: SECEX/MDIC
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Principais Exportacdes
Agricultura, Pecuaria e Florestas

Produtos de Origem Vegetal USS FOB - Milhdes  USS FOB - Milhdes

2016 2017
Complexo Soja 25.464 31.795
Complexo Cana 11.433 12.326
Florestas e seus produtos 9.411 10.666
Complexo Café 5.472 5.273
Complexo Milho 3.682 4.594
Complexo Tabaco 2.123 2.092
Complexo Laranja 1.926 1.955
Complexo Algodao 1.405 1.503
Frutas e Hortaligas 882 991
Compexo Cacau 390 364
Arroz em graos 252 245
Sucos em geral exceto Laranja 300 316
Produtos de Origem Animal USS FOB - Milhdes  USS FOB - Milhdes

2016 2017
Frangos - Carnes e derivados 6.360 6.810
Bovinos - Carnes e derivados 5.130 5.841
Suinos - Carnes e derivados 1.349 1.465
QOutras carnes™* 1.622 1.720
Mel 92 121
Leite e derivados 127 64

**inclui peru, pato, peixe, camardes, lagostas e equinos

Fonte / Source: SECEX/MDIC



Populacdo mundial /World total population
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Ano Populacao Total Idade Média
Year Total Population Average Age
2018 7 648 504 32,4
2 050 9 708 595 37,9

Aumento 2 060 092 55

Increase

Fonte: ONU / Population Division



Cereal production,utilization and stocks

Million tonnes Million tecnnes
2700
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1'cast

we Production (left axis) wmw Utilization (lef1 axis)

- Stocks (right axis)

« Os estogues mundiais de cereais sao suficientes para apenas
trés meses de consumo

http:/mww.fao.org/worldfoodsituation/csdb/en//
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FAO Food Price Index in nominal and real terms
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* The real price index is the nominal price index detliated by the World Bank Manufactures Unit Value Index (MUV)

Mesmo o Brasil sendo um grande produtor, os precos medios
tém aumentado como resultado da elevacao dos precos
Internacionais.

http:/mww.fao.org/worldfoodsituation/wfs-home/foodpricesindex/en/
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e De 2018 a 2050 o consumo mundial de alimentos aumentara em
~60%.

* Muitas das comodities agricolas sao utilizadas simultaneamente para a
producao de alimentos, fibras, bioenergia e servicos ecossistémicos .

» Possivelmente, a producéo das principais comodities agricolas
precisara aumentar muito mais do que 60% entre 2018 e 2050.

Fonte: FAO / Global Agriculture Towards 2050
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Disponibilidade de areas

Arable land

million ha

1970
1980
1990

World

Source: Bruinsma, 2009

2000
2010
2020
2030
2040
2050

Developing Developed
countries countries

A area cultivada aumentara em apenas 2% de 2018 a 2050.

O aumento de producdao precisa ser sustentavel e depende do aumento de
produtividade.

A sustentabilidade e o aumento de produtividade dependem de ciéncia, tecnologia e

Inovacao.

Fonte: FAO / Global Agriculture Towards 2050
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Inovagdo

* Mais relevante a cada dia.
* Fundamenta-se na efetividade: Objetivos legitimos e a¢des efetivas.
* O progresso estad atrelado ao desenvolvimento e uso das inovagoes.

* Ao nivel de nagdo, avaliar inovagées, aprovar o que é seguro e evitar o que é inseguro é téo relevante
quanto desenvolver inovagoes.

» Sustentabilidade e qualidade vém se tornando os principais objetivos da inovagdo.

 De modo coerente, a sustentabilidade é um atributo de qualidade com valorizagdo crescente pelos
consumidores.

* Identificar o que é necessdrio (ou o que pode vir a ser necessdrio) é tdo importante quanto a
capacidade de desenvolver tecnicamente a inovagdo.

* Ndo hd inovag¢do sem recursos humanos qualificados e lideranca.
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1,477 (USS trilhoes em PPC)

% do gasto global com P&D
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Gastos Totais com P&D — Unesco (2013)
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http://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode
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Numero Total de Pesquisadores

Chile

Nova Zelandia
Africa do Sul
Mexico

Total Mundial (Unesco, 2013): 7.758.900

Singapura
pfr::,gd Total dos paises citados: 6.221.184 (80,18%)
Finlandia
Argentina
Israel
Holanda
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Canada
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http://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PERS_OCCUP#
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Niamero Total de Pesquisadores / 100.000 habitantes

Total Mundial (Unesco, 2013): 108,33
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Inovacgoes disruptivas:

* Recursoshumanoscom qualificacao para promover inovagcdesdisruptivas.

Em novembro de 2016, 0 numero de académicos NUMERO DE DOUTORES POR AREA EM 2016
com doutorado registrados na plataforma
Lattes de curriculos académicos do CNPq CIENCIAS® ° 10 20 30 mil
(Conselho Nacional de Desenvolvimento
Ghentiios  Tecnsiogies) ora de.- oy

218.562%
S S I sioisaicas |
...... = socs Avicoso: |
i Agrarias _
132.631 85.931 o
Atuam na drea Atuam na drea Linguistica, Letras e Artes _
de ensino/pesquisa téenica/administrativa

https://www.nexojornal.com.br/grafico/2017/10/23/A-distribui%C3%A7%C3%A30-de-pessoas-com-doutorado-pelo-Brasil
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Qual a forma correta de comparar o uso de
agrotoxicos?

Por valor total?
Por quantidade total?
Faz sentido comparar quantidades totais de

agrotoxicos (em valor ou toneladas) utilizadas no
Brasil e Japao, por exemplo?
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Em outras areas do conhecimento, questoes similares ja foram
solucionadas. Exemplos:

Numero de crimes, acidentes e incidéncia de enfermidades passaram
a ser expressos por 1.000 ou 100.000 habitantes.

Para comparar a renda e desenvolvimento de paises, cidades ou
estados é preciso considerar o PIB total e, também, o PIB per capita.

O proéprio conceito de produtividade agricola (t/ha) é indispensavel
para comparar a eficiéncia agricola de paises, regioes produtoras,
culturas ou sistemas de producao.

Do mesmo modo, os custos da producdo agricola s6 podem ser
comparados se expressos por unidade de area (ha) ou unidade de
producao (t).



D Considerando a imensa varia¢ao da area cultivada nos
#"“’y unesp diferentes paises, informacdes desse tipo perdem o sentido

Consumo Total de Agrotéxicos em 2013 (USS - Milhdes)
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Observagdo: Agrotoxicos sdo commodities internacionais e o valor do consumo (em USS) tem
alta correlagao e é indicador da quantidade consumida (em t)

Phillips McDougall (2014): Industry Overview —2013 Market



» Modos corretos de expressar o consumo de agrotoxicos:
Jgagqunesp ] , ]
} Valores expressos por unidade de area cultivada (ha).
Consumo Total de Agrotéxicos em 2013 (USS/ha)
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Phillips McDougall (2014): Industry Overview —2013 Market

FAO (2016): FAOSTATbeta - http://faostat.fao.org/beta/en/#data/QC



Modos corretos de expressar o consumo de agrotoxicos:
Valores expressos por unidade de area cultivada (ha).

VAV
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Consumo Total de Agrotdxicos em 2013 (USS$S/ha)
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Phillips McDougall (2014): Industry Overview —2013 Market

FAO (2016): FAOSTATbeta - http://faostat.fao.org/beta/en/#data/QC



Modos corretos de expressar o consumo de agrotoxicos:
unesp Valores expressos por unidade de producio (t).

VAV
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Consumo Total de Agrotdxicos em 2013 (USS/t de Produtos Agricolas)
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Phillips McDougall (2014): Industry Overview —2013 Market

FAO (2016): FAOSTATbeta - http://faostat.fao.org/beta/en/#data/QC



7 Modos corretos de expressar o consumo de agrotoxicos:
Lgaq unesp . ~
L/ Valores expressos por unidade de producgao (t).

Consumo Total de Agrotéxicos em 2013 (USS$/t de Produtos Agricolas)
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Phillips McDougall (2014): Industry Overview —2013 Market

FAO (2016): FAOSTATbeta - http://faostat.fao.org/beta/en/#data/QC
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O correto é comparar uso, perigo ou risco
associado a agrotoxicos?

Alguns indicadores de risco (ou sequrancga) em
ordem crescente de precisdo
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Eficiéncia no uso da terra
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FAO (2016): FAOSTATbeta - http://faostat.fao.org/beta/en/#data/QC / (2016)
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Producao de graos no Brasil
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* A produgdo havia estabilizado em 120 milhées de t até 2006.
* A partir de 2007 a produgdo cresceu continuamente superando 200 milhoes de t.

A principal justificativa para o crescimento é a incorporagdo de inovagoes,
principalmente as fundamentadas em biotecnologias.
Fonte / Source: IBGE, MAPA e Midia



O que o Brasil tem feito de notavel?
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Intoxicag¢oes provocados pelo uso agricola dos agrotoxicos
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Fontes: Producao de graos: IBGE, MAPA e Midia; Intoxicacoes e obitos: Sinitox — Tabelas 6 e 11.
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» Uso do EIQ para estimar o risco do uso de Agrotdxicos — Literatura

Evaluation of the Changes in Pesticide Risk — Executive Summary
http://www.omafra.gov.on.ca/english/crops/facts/pesticide-use-exec.htm

New York State Integrated Pest Management Program. EIQ Calculator.
http://www.nysipm.cornell.edu/EIQCalc/input.php?cat=0

A Method to Measure the Environmental Impact of Pesticides
http://www.nysipm.cornell.edu/publications/eiq/equation.asp#table2
http://www.nysipm.cornell.edu/publications/eiq/files/EIQ values 2012entire.pdf

Kovach, J., C. Petzoldt. J. Degni, and J. Tette. 1992. A method to measure the environmental impact of
pesticides. N.Y. Food Life Sci. Bull. 139.

FAO, 2008. IPM Impact Assessment Series. Guidance Document No 2: Guidance on the Use of
Environmental Impact Quotientin IPM Impact Assessment.


http://www.omafra.gov.on.ca/english/crops/facts/pesticide-use-exec.htm
http://www.nysipm.cornell.edu/publications/eiq/equation.asp#table2
http://www.nysipm.cornell.edu/publications/eiq/files/EIQ_values_2012entire.pdf
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Uso do EIQ para estimar o risco do uso de Agrotoxicos -
Literatura

Table 2: EIQ Components and Formula

El Applicator: C x (DT x 5)
El Picker: C x (DT x P)

El Consumer: C x ((S + P)/2) x SY
El Ground Water: L

El Fish: Fx R
EIBird: Dx ((S+ P)/2) x 3 7
El Honey Bee: Zx P x 3 /

/

El Natural Enemies: B xIF’/x 5

7
/7
Zz

} El Farm Worker =

El Sprayer + El Picker
/7
/ El Consumer =
El Consumer + El Ground
Water

!
!

;| El Ecology =
>’f El Fish + El Bird + El

, Honey Bee + El Natural

Enemies

ElQ
(El Farm Worker +
El Consumer +
El Ecology) /3

rd
Full Formula: ¥

e

EIQ={C[(DT*5)+(DT*P)JH(C*((S+P)/2)*SY)+(L)}+ (F*R)+(D"((S+P)/2)‘3)+(Z*P*3)+(B*P*5)i}/3

FAO (2008):
Assessment.

Guidance Document No 2: Guidance on the Use of Environmental Impact Quotient in IPM Impact
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ElQs Consumidor, Trabalhador, Ambiental, Total: Valor médio para Soja, Milho,
Algodao e Cana-de-Acgucar.

7
Reducoes de EIQ Médio por hectare 6
de area aplicada, por aplicacao, de
2002 a 2015*: 5

o

- Trabalhador: -51,91% g
- Consumidor: -36,88% <
- Ambiental: -33,72% = 3
- Campo (Total):-37,91 ,
*Combina reducao do risco médio 1
dos produtos € redugéo da dose ~-EIQ Campo Médio / ha de drea aplicada
média aplicada por ha. 8 P P

R R I

Os valores de EIQ foram calculados utilizando-se o banco de dados de consumo de agrotoxico nas culturas da soja, milho,
algodao e cana. Considerou-se todos os ingredientes ativos utilizados nessas culturas durante os anos de 2002 a 2015

Carbonari (2017)
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Comparacao dos EIQs de produtos comerciais e 0s que aguardam registro

11

10

ElQ/ ha aplicado

68% da média

61% da média

__66%damédia______

EIQ Campo
B Média (Soja, Cana, Milho e Algod3o)

ElIQ Trabalhador

EIQ Consumidor

ElQ Ecolégico
B Aguardando Registro (5 de 28 compostos)

Aguardam Registro: 34
Ja registrados em outros paises: 28

Dos 28 registrados em outros paises:
12 Fungicidas

10 Herbicidas

6 Inseticidas

5 ja tém EIQs ja definidos

Dos 5 com EIQs definidos:
1 Fungicida

2 Herbicidas

2 Inseticidas
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Ingrediente Ativo

Ingrediente Ativo

Unidades de EIQ.ha Unidades de EIQ.ha

Tipo de Evento Diferenca em Mkg Diferencaem % Variagdo em Milhdes Diferencaem %
Soja Tolerante a Herbicidas 15,3 0,5 -8.112 -13,9
Soja Tolerante a Herbicidas e

. -3,6 -1,4 -348,0 -4,3
Resistente a Insetos
Milho Tolerante a Herbicidas -226,0 -8,4 -7.315 -12,7
Milho Resistente a Insetos -87,1 -53,3 -3.891 -57,7
Algodao Tolerante a Herbicidas -25,1 -7,6 -629 -10,2
Algodao Resistentes a Insetos -268,7 -29,1 -11.949 -31,5
Total -595,2 -32.244
Média -16,6 -21,7

Impacto do uso de diferentes classes de OGMs no consumo de agrotéxicos e no produto
das unidades de EIQ pelo niumero de hectares cultivados no periodo de 1996 a 2015.

Fonte: Brookes e Barfoot (2017).
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Qual o tamanho e o papel do Estado Brasileiro
Balan¢o do Setor Publico Nacional - 2016

RS Bilhdes Porcentagem (%)
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Em 2015, 3.170 municipios (56,9% do total) tiveram como a principal atividade econbmica a
administracao, defesa, educacdao e saude publicas e seguridade social. Excluindo o servigco publico, em
3.129 municipios (56,2% do total) a Agropecuaria foi a principal atividade econdmica.

Fonte: https://agenciadenoticias.ibge.gov.br/pt/2013-agencia-de-noticias/releases/18785-pib-dos-municipios-2015-capitais-perdem-participacao-no-pib-do-pais.html



Produtos Naturais: Maior ou menor risco?
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