COMISSAO ESPECIAL DESTINADA A DAR PARECER SOBRE A
DENUNCIA CONTRA A SENHORA PRESIDENTE DA
REPUBLICA POR CRIME DE RESPONSABILIDADE,
OFERECIDA PELOS SENHORES HELIO PEREIRA BICUDO,
MIGUEL REALE JUNIOR E JANAINA CONCEIGAO PASCHOAL

QUESTAO DE ORDEM N° , DE 2016

Senhor Presidente, solicito a palavra para izfqrmgltjflar
Questdo de Ordem, com fundamento no art. 59, incisos LIV, LV e
LS\}I, da Constituicio Federal, nos artigos 95 e 218, § 4°, do
Regimento Interno da Cédmara dos Deputados, e também no que foi
decidido pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADPF n.

378/DF:

Senhor Presidente, no dia 4 de abril o ministro da
Advocacia Geral da Unido, Sr. José Eduardo Cardozo, apresentou
defesa da Presidente da Republica a esta Comissao Especial em que

constam questdes preliminares ao mérito:

12 Preliminar: A NULIDADE DO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA PELO PRESIDENTE DA CAMARA EDUARDO
CUNHA EM FACE DE NOTORIO DESVIO DE FINALIDADE.



23 Preliminar: VICIOS PROCEDIMENTAIS NA
TRAMITACAO DO PRESENTE PROCESSO DE
ADMISSIBILIDADE DA DENUNCIA POR CRIME DE
RESPONSABILIDADE

Nesta preliminar a defesa arrolou trés possiveis vicios

procedimentais:

a)A INDEVIDA JUNTADA AOS AUTOS DA DELACAO
PREMIADA FEITA PELO SENADOR DELCIDIO DO
AMARAL, COM CLARA OFENSA AO OBIJETO
DELIMITADO PARA O REGULAR PROCESSAMENTO DA
PRESENTE DENUNCIA DE “IMPEACHMENT”, EM
MANIFESTO PREJUIZO AOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA;

b) A REALIZACAO DE OITIVAS DOS DENUNCIANTES PARA
“ESCLARECIMENTO DA DENUNCIA".

c) A AUSENCIA DE INTIMAGAO REGULAR DA SRA.

PRESIDENTA DA REPUBLICA PARA
ACOMPANHAMENTO DAS OITIVAS DE
ESCLARECIMENTO REALIZADAS PELOS

DENUNCIANTES.



Certo é que algumas dessas preliminares ja foram objeto de
Questoes de Ordem formuladas por parlamentares membros desta
Comissao e ja decididas por Vossa Exceléncia. Ocorre que agora tais
questdes sdo levantadas pela propria defesa da denunciada, que nao

teve oportunidade de se manifestar anteriormente.

Portanto, estamos diante de alegacbes, da defesa da denunciada,
de nulidades que podem invalidar atos do processo capazes

de postergar ou até prejudicar o julgamento do mérito.

Por esta razdo, Senhor Presidente, entendo que esta Comissao
devera discutir e votar essas questoes preliminares aventadas
pela defesa antes da discussio e votacao do mérito da
denuncia. Pois, se este colegiado acatar alguma preliminar, devera
se proceder a algum ato de saneamento do processo antes da
analise do mérito propriamente dito, sob pena de violagao dos
principios constitucionais da ampla defesa e do devido

processo legal.

Entendo que, para manter a regularidade dos trabalhos,
esta Comissao devera discutir e votar o parecer do relator
em duas etapas: 12) Preliminares aventadas pela defesa;
23) Meérito da denincia. Esta é a unica forma, de esta
Comissao apreciar as preliminares informadas pela defesa

da denunciada patrocinada pela Advocacia Geral da Uniao.



Reforga-se, ainda, que as regras de processo penal sao aplicaveis ao
presente  processo, bem como as de processo civil,
subsidiariamente, sendo necessario apreciar as questoes
preliminares suscitadas, que s3o prejudiciais ao exame do meérito,
nos termos dos arts. 38 da lei 1.079, de 1950, 3° do Cddigo de
Processo Penal e 938 e 939 do Cédigo de Processo Civil'.

Requeiro, portanto, que o relator se manifeste sobre as preliminares
antes de enfrentar o mérito das imputagdes e que os membros
desta Comissao debatam e votem separadamente cada uma delas,
0 que deve, necessariamente, anteceder o procedimento de
apreciacdo do mérito da acusagdo. Logo, ndo se deve iniciar a
leitura, debate e votagdo do mérito sem que estejam resolvidas as

questdes preliminares. d A

' CPP:

Art. 30 A lei processual penal admitira interpretacao extensiva e aplicagio analégica, bem
como o suplemento dos principios gerais de direito.

CPC:

Art. 938. A guestao preliminar suscitada no julgamento sera decidida antes do mérito, deste
nao se conhecendo caso seja incompativel com a decisao.

Art. 939. Se a preliminar for rejeitada ou se a apreciacdo do mérito for com ela compativel,
seguir-se-ao a discussao e o julgamento da materia principal, sobre a qual deverao se
pronunciar os juizes vencidos na preliminar.



