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O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Sras. e Srs. Parlamentares,
havendo numero regimental, declaro abertos os trabalhos da presente reunido.

Informo aos Srs. Parlamentares que foi distribuida cOpia da ata da 352 reuniéao
ordinéria, realizada no ultimo dia 23 de novembro.

Solicito do Plenario a dispensa da leitura da ata. (Pausa.)

N&o havendo manifestagcdo em contrario, declaro dispensada a leitura da ata
e submeto-a a discusséo. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discuti-la, coloco-a em votacao.

As Sras. Deputadas e os Srs. Deputados que a aprovam permanegcam como
se acham. (Pausa.)

A ata esta aprovada.

Ordem do dia.

O SR. DEPUTADO MIRO TEIXEIRA - Sr; Presidente, questdo de ordem
sobre a ordem do dia.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Dando inicio a ordem do dia,
informo que esta reunido foi convocada para iniciarmos a discussao e votacdo do
relatério do Deputado Henrique Fontana, Relator da Comisséo.

E evidente que ja ha requerimentos na mesa, e V.Exa. ja& manifesta interesse
de uso da palavra. Tem a palavra V.Exa.

O SR. DEPUTADO MIRO TEIXEIRA - Sr. Presidente, nés conversamos com
o Relator ao longo de todas essas reunifes. Sempre encontramos no Relator a
disposicéao de acolher as nossas palavras, embora muitas vezes delicadamente nao
acolhesse as nossas ideias, mas sempre delicadamente.

Esse ambiente prazeroso de debate ndo pode sofrer, pelo ritualismo das
coisas, uma interrupcdo. A minha impressao € de que desentendimentos iniciais
comecaram a ser esclarecidos, o que n&o quer dizer que tenha havido mudancas
substanciais de posicdo. Porém, o proprio Relator, exemplarmente, modificou o seu
parecer a partir de debates da Comisséao.

Eu acho que é injusto nos, que ndo tivemos condicbes de analisar essas
dltimas mudancas, especialmente com 0s nossos partidos, pura e simplesmente nos
posicionarmos numa postura maniqueista do contra e do a favor depois de tamanho

esforco, especialmente do Relator.
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Entdo, eu penso que nds temos a necessidade, o dever politico de prorrogar o
prazo para nos entendermos. E o caminho regimental é o adiamento da discusséo.
Se houvesse a possibilidade pura e simplesmente de “Vamos iniciar a discusséao.
Vamos dar novamente a palavra a quem j& falou.” Mas pode haver um embarago em
algum momento. Quando anunciarmos formalmente o inicio da discussao,
estaremos escravizados pelo Regimento. E é bom que estejamos escravizados pelo
Regimento. Devemos cumpri-lo.

Eu entendo que das conversas hoje havidas aqui entre diversos
companheiros — néo sei se dai resulta a maioria, se ndo resulta a maioria, ndo sei
se um requerimento para adiamento da discussdo seria aprovado ou se seria
rejeitado, ndo sei —, a minha proposta € que se faca essa preliminar de debate
politico.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Deputado Miro Teixeira, por
gentileza.

O SR. DEPUTADO MIRO TEIXEIRA - Especialmente com a palavra do
Relator, para adiarmos. Se for o caso, temos como encaminhar, € claro, um
requerimento de adiamento, mas eu entendo que, se o Relator tiver a possibilidade
de compreender — esta aqui o Deputado Ricardo Berzoini, que ja viveu em outros
momentos também projetos dessa natureza, tensdes, debates — que 0S nossos
partidos, quase todos, nao tiveram condi¢cdes de se reunir para examinar as coisas
todas.

Talvez a compreensédo do Relator de nés levarmos a um consenso em torno
de um requerimento, sem que precisemos medir 0os votos daqui ou dali.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Deputado Miro...

O SR. DEPUTADO MIRO TEIXEIRA - Eu encerrei.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - N&o, nao, nao. Por
gentileza.

O SR. DEPUTADO MIRO TEIXEIRA - Transmiti a minha preocupacéao.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Nao, € apenas para informar
a V.Exa. que, diante do requerimento que esta aqui ha mesa, eu queria exatamente

colocar essa questdo. Porque ha um requerimento primeiro que pede preferéncia
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para votacao do requerimento de adiamento de discussdo antes do requerimento de
retirada de pauta.

O SR. DEPUTADO MIRO TEIXEIRA - Pois eu desconhecia a formalizagdo do
requerimento. Conheco a intencéo dele.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - O objetivo da minha
interferéncia foi exatamente esse.

O SR. DEPUTADO MIRO TEIXEIRA - Eu agradeco a V.Exa. O que eu
percebi é que existe um ambiente para que isso se faca conforme o entendimento
da Comissao e com o apoio, se possivel, do Relator. Porque é em respeito ao
Relator que nés estamos propondo isso. E em homenagem ao Relator, em
homenagem ao esforco que o Relator fez para que ndo va por terra pura e
simplesmente isso.

Era o que eu tinha a dizer, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - O Deputado Berzoini pediu a
palavra.

Entdo, ndo estou colocando ainda em discusséo o requerimento. Vou segura-
lo, como ja fizemos em tantas e tantas vezes anteriores.

Com a palavra o Deputado Ricardo Berzoini.

O SR. DEPUTADO RICARDO BERZOINI - Agradeco, Sr. Presidente, a
sensibilidade de a gente tentar fugir um pouco do rito regimental e fazer uma analise
breve do que disse o Deputado Miro Teixeira e do que ndés todos aqui temos
conversado de maneira informal nesses dias.

Na verdade, esta Comisséo fez um grande esforco politico para tentar compor
o entendimento sobre varios temas. E claro que, no limite, n6s podemos chegar a
votacao, que é democratica, pela propria natureza.

Mas, ao mesmo tempo, nds temos que levar em consideragdo que, ao longo
de todo esse periodo, ndo chegamos, nos principais temas da reforma politica, a
formatar, digamos, uma maioria capaz de guiar, com as divergéncias e as
ponderagdes, 0 processo de construgdo de um novo sistema politico eleitoral no
Brasil.

Entdo, embora a minha ansiedade por um novo sistema politico — e eu

pessoalmente que tenho no financiamento publico a base da minha preocupacéao, e
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a cada semana, lendo as noticias eu fico mais preocupado com o0 que acontece em
todo o Brasil, prefeituras, governos estaduais e as proprias noticias do Governo
Federal que, vez por outra, sdo mais verdadeiras ou ndo, eu continuo ansioso por
discutir uma reforma politica que nos permita sair do voto semi-censitario que temos
hoje no Brasil — nds precisamos ter a paciéncia de buscar ainda mais didlogo e
mais construcao politica, ainda que nés saibamos que é muito dificil.

Eu tenho a perfeita conviccdo da dificuldade que é, a partir de tantas
apreciacbes diferenciadas sobre o tema, compor, e 0 nosso Relator Henrique
Fontana, com certeza, tem sido para la de paciente e persistente na busca do
entendimento. Mas é dificil.

Com a preocupacdo de que nds ndo facamos um adiamento apenas por
adiar, mas que isso nos permita construir, para o proximo ano, na tentativa de dar
um desenlace a esse processo politico que possa resultar numa votagdo que
construa um novo sistema politico no Brasil, no sentido de ser um sistema mais
representativo, mais programatico e menos dependente do poder econémico, das
contribuicdes privadas, concordo que uma votacao, hoje, seria apenas deixarmos
correr 0s prazos sem uma preocupacao politica de nivel superior, de capacidade de
construir solugoes.

Pessoalmente, concordo com a ponderacdo do Miro e acho que essa atitude
homenageia o trabalho do Relator e do Presidente da Comissdo que tém feito
esforco real para viabilizar uma reforma politica.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Nessa fase inicial, pediram a
palavra os Deputados Arnaldo Faria de Sa e Marcus Pestana. Nessa ordem. E 0s
Deputados Reguffe, José Guimaraes, Alfredo, Erika, lvan. O.k.?

Nada a ver com o mérito. Nada a ver com 0s requerimentos. Apenas
questdes preliminares a esse respeito, embora eu deva dizer da minha alegria,
porque, nesta fase de pré-analise de mérito, o afloramento das divergéncias eu vejo
como algo extremamente saudavel. Por essa razdo eu acredito que a reforma va
sair. E, como ela ndo valer4 para as eleicdes de 2012, e sim para as de 2014,
embora eu va me dobrar a posicdo da maioria, acho que nés ganharmos mais tempo

nao incomoda a ninguém.
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Deputado Arnaldo Faria de Sa.

O SR. DEPUTADO ARNALDO FARIA DE SA - Sr. Presidente, Sr. Relator,
Sras. e Srs. Deputados, eu acho que as discussdes iniciais vdo, com o andar da
carruagem, permitir que se entenda que ndo devemos votar hoje, nem iniciar a
discussdo. Aguardemos outra oportunidade, até porque, ao inicio da proposta, a
pretensdo era que a modificacdo na legislacao eleitoral valesse para 2012. A
Constituicdo impede que isso aconteca. Qualquer modificacdo soO valera para 2014,
portanto ha tempo habil para se rediscutirem e alterarem algumas propostas que
certamente buscardo o consenso da maioria da Comissao.

E tenho certeza, Sr. Presidente, Sr. Relator, de que o melhor caminho para
nos é nao iniciarmos a discussdo, para ndo precisarmos entrar N0 Processo
regimental de obstrucéo, de tentativa de impedimento de votacdo. Com um grande
acordo, iniciemos a discussao em outro momento, que V.Exa., juntamente com o
Relator, deverao aprazar.

O SR. DEPUTADO MARCUS PESTANA - Presidente, Srs. Parlamentares, na
altima reunido eu defendi que nos esgotassemos o trabalho desta Comissao — acho
gue esta bem maduro o debate —, que nés nos desincumbissemos de entregar um
relatorio e passassemos para a segunda etapa, que é a CCJ, e os preparativos para
o plenario. O que eu percebo no ambiente formado depois de 1 ano de debate e
esforco, principalmente do Relator, do Presidente, de todos nés, é que ha uma
necessidade, e esta conviccdo ndés temos que firmar, uma necessidade social
premente de reforma politica, uma exigéncia da democracia brasileira.

Eu acabo de fechar uma pesquisa numa grande cidade brasileira, de alta
escolaridade e alta urbanizacdo: 74% dos eleitores ndo sabem dizer o nome do
Deputado Federal em que votaram 1 ano atrds. E, se ndo sabem dizer o nome, é
porque ndo ha nenhum controle social ou acompanhamento do mandato. Quando eu
perguntei os votos dos dois Deputados dessa cidade no salario minimo, no Cdédigo
Florestal e no imposto para a Saude, so0 5%, 4% e 3%, em cada uma delas, chutou;
95%, 96% ndo tém absolutamente nenhuma noc¢do do que é feito aqui em seu
nome. Entdo este sistema ndo pode ser bom. HA uma necessidade social de
mudanca. E se nao firmarmos uma conviccdo, N0GS vamos morrer na praia,

melancolicamente, se ndo houver uma reflexao coletiva dessa necessidade.
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Mas, por outro lado, ficou visivel que nenhuma das propostas granjeou,

formou, galvanizou maioria suficiente para prosseguir. H4 um impasse real. Nao
adianta artificializar. Ndo ha maioria formada suficiente para tocar o barco.
Houve tentativas de evolucdo. O Relator, que propugnava a lista fechada, convergiu
para o sistema belga. O PMDB, que propunha o distritdo, caminhou para o distritao
misto. O PSDB, vendo que n&o tem maioria para o distrital, propbe a reducao
territorial no sistema proporcional das circunscri¢cées. Sim, houve evolucdo, mas néo
suficiente para formar maioria. E houve uma perda de timing. A vontade
reformadora, aquela energia que vem no vacuo da urna, aquela energia de
mudanca, ela vai se esvaindo. NOs perdemos esse timing. Comecamos bem, e
depois... Estou vendo no meu primeiro mandato que, quando comeca a cair o status
do tema, as reunibes vao descendo do Plenario 2 aqui para o final do corredor.
Quando chega aqui ao Plenario 13 € porque o tema esta perdendo forca e status,
entdo, eu me rendo. A Unica decisdo consensual é ndo decidir.

Eu s6 queria fazer uma ultima observacdo, em nome do PSDB, acolhendo a
proposta dos Deputados Miro Teixeira e Ricardo Berzoini e entendendo a angustia
do Deputado Henrique Fontana. Nao ha, Deputado Henrique, clima para decidir. S6
observo o seguinte: mais do mesmo nao vai levar a ponto algum. Ou mudam as
direcGes partidarias ou ha outro tipo de esforco politico que ndo seja no ambito da
Comiss&o, ou vamos iniciar o ano ja quase morrendo na praia, melancolicamente. E
preciso outro movimento politico que ndo seja endégeno a esta Comiss&o. E preciso
mais imaginacao, criatividade, porque mais do mesmo nao vai corrigir esta rota que
nos levara ao fracasso.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Tem a palavra o Deputado
Reguffe.

O SR. DEPUTADO REGUFFE - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Parlamentares,
eu também quero deixar 0 meu apoio ao requerimento de adiamento da discusséao.
Apoio o requerimento justamente porque defendo a reforma politica e porque
considero que esta é a mée de todas as reformas, importantissima para a
democracia brasileira, para o nosso Estado Democratico de Direito. Hoje, a
populagdo ndo se considera representada nos seus representantes, e temos menos

de 1 ano de mandato. A populacdo ndo sabe, ndo se lembra em quem votou, com
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pouco mais de 1 ano das elei¢cbes. Isso mostra que o0 sistema estd errado e é
preciso ser modificado. Se € preciso mais tempo para melhorar o relatério, para
aprofundar as discussdes, ndo vejo problema. Nao ha por que essa pressa em votar,
até porque o tema € muito importante para a populacédo e nédo pode ser deixado de
lado. Justamente para manter o tema aceso e ter a esperanca de que nds podemos
construir aqui um novo sistema eleitoral e fazer uma ampla reforma politica, no
sentido macro de reforma politica, que ndo é mudar apenas o sistema eleitoral, é
que eu defendo o adiamento.

Ja apresentei trés destagues para temas que eu gostaria de ver sendo
debatidos, destaques esses que meu partido endossou. Fiz sete propostas de
emenda e conseguimos destacar trés, que era o numero de destaques a que o PDT
tinha direito. Espero que todos sejam debatidos no ano que vem, ou ao fim deste
adiamento. Votarei a favor do adiamento, mas, esgotado esse prazo, mesmo que
ndo se chegue a um consenso, acho que temos de passar a votacao, e ai quem tiver
mais voto leva. Pelo menos todos terdo a chance de, como representantes dos seus
eleitores, defender as posicdes que firmaram durante as campanhas eleitorais.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Tem a palavra o Deputado
José Guimaraes.

O SR. DEPUTADO JOSE GUIMARAES - Sr. Presidente, Sr. Relator, Sras. e
Srs. Parlamentares, eu quero me associar ao sentimento do nobre Relator.
Evidentemente, ndo se pode, num momento como esse, tomar uma decisdo de faz
de conta. E muito legitima nesta Comissdo a posicdo daqueles que querem a
reforma e daqueles que ndo querem a reforma, pelas mais variadas razdes. Isso é
democratico, eu aceito, debato, e ndo tem nenhuma implicacdo na minha posicéo
partidaria.

Eu me associo ao nobre Relator, primeiro, pelo esforco que foi feito. A nossa
Casa, esta Casa, dialogou com a sociedade brasileira. Eu entendo os que séo
contrarios e ndo querem votar hoje. V.Exa. tem razdo. Mas eu quero dizer aqui do
esforco que esse Relator fez para que esta Comissdo nao ficasse desmoralizada, a
despeito das increpacdes de que a Comissédo nao iria, etc. etc. Como Relator, ele

teve a paciéncia que dificilmente eu teria. Ouvi e discuti a matéria. Eu mesmo
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participei de varias reunides com o Deputado Henriqgue Fontana, com partidos e
blocos de partidos, tentando acumular certa maioria nesta Comissao.

Segundo, eu me associo ao Relator pelo mérito do seu relatorio, em que nés
pudemos discordar e V.Exas. podem discordar. Eu tenho uma opinido muita clara
sobre a questdo do financiamento favoravel a ele, o que, para mim, é a pedra
angular da reforma. Sem isso, serd& um faz de conta. Pudemos discordar. Ha
companheiros aqui que discordam — é legitimo — e temos de aceitar. Porém,
queria apresentar a seguinte questdo. Aos companheiros que estdo defendendo
adiamento, devo dizer que nao é razoavel para esta Comissao adiar pelo adiar, sem
compromisso politico para com a votagcdo do mérito do relatério, para que as
posicbes possam se explicitar, Deputado Reguffe, no ambito desta Comissao,
sendo, estaremos dizendo a sociedade brasileira, que evidentemente tem duvida
sobre um ou outro ponto da reforma... Mas eu sei do esforco que V.Exas. fizeram,
particularmente o Presidente e o Relator. Refiro-me as viagens, aos seminarios, indo
para ca e para la, custeando passagens do proprio bolso, considerando que é dificil
conseguir passagem de avidao da Camara para fazer seminarios.

Portanto, nobres Deputados, ndo podemos pegar um relatério desses e
colocar na lata do lixo, como se ele ndo expressasse vontades expressas, sim. Pode
ser que o relatorio ndo seja maioria aqui, mas ele expressa a vontade de varios
Deputados que querem o financiamento. A lista, muitos Deputados ndo querem. Ha
emendas. Eu vi emendas de alguns Deputados que apresentavam a reducdo dos
distritos. Por que nao discutir isso abertamente? Acho que o momento deveria ser —
€ claro que me curvo a decisdo da maioria, nobre Relator — o de aprovar o relatorio
e discutir o mérito. Ai, no mérito, n0s acertariamos. Negociamos aqui, hegociamos
acola, para expressar a vontade da maioria.

Evidentemente, eu entendo as preocupacfes apresentadas aqui. Contudo,
chamo a atencédo de todos para isso, Presidente Almeida, jamais poderia ser atitude
de deixa para fevereiro para ndo votar. Vamos ver o que é possivel, sendo esta
Comissdao estara desmoralizada perante a opinido publica.

Esse era o sentimento que pretendia expressar. Eu me associo ao sentimento
do Relator. S.Exa. foi um obstinado, até mesmo no ambito do PT, excessivas

reunioes.
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Sr. Presidente, pelo menos, quero fazer um apelo a todos no sentido de que o
trabalho do Deputado Fontana ndo seja desconsiderado, num momento importante

desta Comissao.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Cumpre a Presidéncia,
diante inclusive da nobre observacgéo, fazer uma veemente defesa do trabalho da
Comissao e do trabalho do Relator. Tenho certeza absoluta de que a sociedade
brasileira ndo vera nesse provavel adiamento nenhuma acdo negligente ou
afundamento do grandioso trabalho do Relator. Eu, particularmente, acho que tudo
iSSO que esta acontecendo e que vai acontecer hoje a tarde é fator de grandeza para
esta Comissao, até porque vai estabelecer um alerta, vai levantar a questdo diante
da sociedade brasileira, que até certo ponto esta apatica a reforma politico-eleitoral.
Considero isso extremamente importante. E se a resultante for o adiamento, para

mim, ndo ha nenhum demérito a Comissao e muito menos ao trabalho do Relator.
Tem a palavra o Deputado Alfredo Sirkis.

O SR. DEPUTADO ALFREDO SIRKIS - Estou de acordo com o que V.Exa.
acaba de dizer. Penso que realmente ha um clima propicio ao adiamento. Entendo
gue o adiamento podera ser bom, desde que enseje o aprofundamento da discusséo
e nao simplesmente o empurrar com a barriga de um tema que ndo queremos. Até
ouso pensar que o fato de haver consenso no adiamento pode ser um bom indicio.
Na verdade, se a ideia fosse enterrar de vez a reforma politica, tentar-se-ia precipitar
de uma forma ou de outra, para que ela fosse na direcdo de um impasse. Penso
que essa reforma, que € muito dificil... Novamente quero render uma homenagem
ao nosso Relator, que fez um trabalho admiravel, com uma paciéncia tibetana, num
periodo dificil.

De qualguer maneira, penso que essa reforma politica, ao final, se bem-
sucedida, miraculosamente, ndo serd a ideal para nenhum de nos, mas sera aquela
que mais ou menos consegue chegar a um ponto comum.

Vejo aqui, de forma muito pragmatica, que a posic¢ao inicial do PT, e a minha
também, confesso, era o voto por lista. A posi¢éo inicial do PMDB, o segundo maior
partido, era pelo chamado “distritdo”, ou seja, 0 voto majoritario tomando o Estado

como circunscricdo Unica. Por outro lado, existem posicbes que foram menos
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explicitadas, mas nds sabemos claramente que elas existem, favoraveis ao voto
distrital, inclusive na sociedade civil, na Internet. Eu ouso pensar que a proposta de
destaque que apresentei e que a tese que venho defendendo poderia ser um ponto
de consenso entre todos, que € a ideia de, por um lado, manter aquilo que &
fundamental para o PT, o financiamento publico. Apenas acho que isso é totalmente
incompativel com o sistema atual. Teremos de mudéa-lo. O financiamento publico é
possivel no voto em lista e em alguma modalidade de voto distrital.

Portanto, eu propugno um sistema de dois votos, em que um seria em lista,
da forma tradicional, e o outro seria o distrital plurinominal, ou seja, de grandes
distritos, que os Estados fossem divididos em distritos de quatro e trés, para efetuar
a correcdo — Deputados Federais e um numero analogo de Deputados Estaduais.

Sem querer entrar em detalhes nessa proposta, gostaria de dizer que, por um
lado, ela atende a tese do financiamento publico; por outro, fortalece os partidos; por
outro lado, fortalece os politicos que tém voto, os politicos que tém lideranca, que se
elegeriam num sistema majoritario, em grandes distritos. E prejudica a quem?
Prejudica aqueles que efetivamente se elegem na rabeira de quem tem voto. De
fato, isso atende a uma parte das preocupacdes subjacentes dos que defendem o
voto distrital, que é a ideia de aproximar mais o Parlamentar do seu eleitor, que é a
ideia de regionalizar um pouco mais a disputa e se instituir o chamado voto distrital
uninominal, porque ndés teriamos uma dificuldade intransponivel de congregar um
distrito que ao mesmo tempo fosse para Deputado Federal e Deputado Estadual.
Seria impossivel.

Temos aqui distritos de porte — distritos de porte médio —, que de fato
poderiam funcionar e atender a uma boa parte das preocupacdes daqueles que
defendem o voto distrital.

Penso que, se conseguirmos construir um consenso nessa proposta, sera
possivel até uma mudanca constitucional que nos consagre a ideia do voto distrital
misto, mas existe a possibilidade de uma solucdo muito proxima disso, ainda dentro
do sistema proporcional.

S&o tantas as questdes, porém, por mais que tenhamos de fato discutido, por

mais que o Relator tenha falado muitas vezes com os partidos, com as bancadas,
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ainda ha um vasto campo de discussdo e de decantagdo, eu acredito, em torno
dessa proposta.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Deputada Erika Kokay.

A SRA. DEPUTADA ERIKA KOKAY - Sr. Presidente, estou absolutamente
de acordo com todas as avaliacOes feitas acerca da postura do nosso Relator — e
me somo a elas —, da paciéncia do Relator na perspectiva de construirmos, néo
digo um consenso, mas uma maioria, que ofereca a sociedade realmente uma
proposta de reforma politica. Acho que ha uma expectativa muito grande do conjunto
da sociedade a que nés tenhamos um novo sistema politico, a que nés tenhamos
um Congresso ou um Parlamento que se aproxime mais dos anseios e da
composicdo da sociedade brasileira, para que ela se sinta pertencente a esse
Parlamento e que esse Parlamento |Ihe pertenca, e que esse sentimento de
pertenca, que foi desgastado, que foi esgarcado, possa ser recomposto. Por isso ha
uma expectativa muito grande na sociedade a que tenhamos uma proposta de
reforma politica. Ha4 uma expectativa muito grande na sociedade, penso eu, a que as
posicbes possam ser explicitadas. N6s estamos fazendo uma discussdo muito
intensa e muito rica, o que € mérito desta Comisséo, inclusive da sua Mesa Diretora,
a proposito da apresentacao das propostas, para que a sociedade possa discernir 0s
dissensos, as possibilidades e os consensos em potencial. Isso ainda ndo esta
dado. Penso eu que o fato de os partidos ainda ndo terem uma posi¢cado, como ja foi
dito, significa que eles ndo se embrenharam nessa discussao, para que pudessem
responder a sociedade sobre seu préprio anseio.

Acho que a melancolia que nés vemos estampada nesta reunido de hoje, que
faz com que inclusive se sugira o adiamento da discusséo e da votacao, precisa ser
rompida. A meu ver, ela ndo sera rompida com o adiamento. Aqui ja foi dito — e é 0
meu temor — que voltaremos em fevereiro mergulhados na mesma melancolia, ou
seja, que seremos acometidos do Mito de Sisifo, da sindrome do trabalho indtil, ou
seja, trabalhamos, trabalhamos, trabalhamos, trabalhamos e ndo vamos chegar a
um resultado que corresponda aos interesses da sociedade. Acho que a melhor
forma de se romper com a melancolia é adiar essa discusséo, e, durante o processo
de recesso, penso eu, que ndo havera nenhum fato novo que justifique um retorno

em outras condicdes no més de fevereiro, acho que noés devemos continuar com a

11



CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ COM REDACAO FINAL
Comissao Especial - Reforma Politica 2011
Numero: 2024/11 30/11/2011

discussdo. Por isso, permito-me divergir da posicdo que, parece-me, € majoritaria
nesta reunidao, de que suspendamos ou adiemos a discussdo e votagcdo das
matérias que estao postas.

Pelo que pude depreender das discussbes que ocorreram durante este ano,
existem itens da proposta do Relator, parece-me, que € construir uma maioria
absolutamente solida. Poderiamos comecar apostando ou deliberando acerca disso.
Existem itens neste sentido e outros que carregam uma polémica, como € a questao
do sistema eleitoral e do financiamento publico. N6és devemos a sociedade a
transparéncia necessaria, para que ela realmente conhegca a posicdo dos
Parlamentares que compdem esta Comissdo e a dos seus respectivos partidos,
inclusive acerca desse sistema.

Penso que ha algo absolutamente estrutural e absolutamente revolucionario
no que é permitido se conceber de revolucionario nesta etapa da histéria da
humanidade, que ¢é o financiamento publico de campanha, que significa
democratizar, em ultima instancia, o acesso ao proprio Parlamento e desentranhar
uma auto exclusdo ou uma exclusdo que se estabeleceu em segmentos
representativos da sociedade, mas que nao tém o apoio ou o respaldo do poder
econdmico e o financiamento das suas préprias campanhas eleitorais.

Sr. Presidente, gostaria de deixar clara a minha posicdo que ndés néo
devemos adiar a discusséo e a votacdo das matérias que compdem o relatorio, que
devemos comecar a discussdo com a perspectiva de ja deliberar. Acredito que,
guando entrarmos no processo de discussdo com vista a um processo de
deliberacdo, vamos explicitar as nossas posi¢coes, fazer com que as discussdes que
acumulamos aqui possam ser incorporadas e internalizadas pela populacédo. E, ao
iniciarmos o processo de votacéo, realmente poderemos romper a melancolia que,
alids, é coisa do século 21, em que a mao invisivel do mercado adentra as
cidadanias da intimidade e também o sentimento de melancolia.

Portanto, eu gostaria de deixar claro, e encerro com isso, que a minha
posicdo é a de continuarmos a discussdo. Portanto, posiciono-me contraria ao
requerimento, cuja discussao ainda nao foi aberta.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Concedo a palavra ao

Deputado Ivan Valente.
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O SR. DEPUTADO IVAN VALENTE - Sr. Presidente, em primeiro lugar
gostaria de dizer que o pequeno, porém “irascivel” e combativo PSOL, quer votar a
reforma politica. Por qué? Porque precisamos ter coragem politica para fazé-lo.
Essa € uma questédo vital, embora infelizmente ndo venha acompanhada de uma
pressdo de baixo para cima da sociedade. Esse é exatamente o problema que
estamos enfrentando aqui, porque, se houvesse uma pressao organizada na
sociedade, com relagcdo a reforma politica e outros temas, talvez tivéssemos
avancado muito mais e votado a reforma neste Congresso.

O Deputado Marcelo Castro, que é um grande debatedor desta Comisséao,
sabe que, apesar das diretrizes gerais que tém os partidos, certamente ha uma
imensa inseguranca, Deputado Henrique Fontana, para votar a reforma politica. Ha
calculos e simulacbes sendo feitos e desconfiancas de como ficara o futuro em
relacdo ao que € o quadro, a estampa atual. Entdo, sem hipocrisia, o que na
verdade existe € isso.

Agora, por que seria importante votar certas questdes centrais? Porque a
questao do financiamento publico é o diario, o cotidiano, € a leitura dos jornais, € a
divulgacdo da imprensa. Ndo € mais possivel que o poder econdmico continue
conduzindo o processo politico no nosso Pais. Esse aspecto passa pelo
financiamento privado de campanha. N&o ha davida quanto a isso. Talvez um Unico
partido tenha explicitado claramente ser contra o financiamento publico de
campanha, apenas um — eu vi a propaganda na TV aberta —, os outros séo
favoraveis. Mas quando chega na hora de votar, a questdo se complica. Ha um
processo.

Segunda questdo: a lista partidaria, que julgo ser também um dos pontos
centrais, uma espinha dorsal do projeto, algo que tenha a ver com a légica que todos
defendem em tese, que é o fortalecimento dos partidos politicos, dos programas,
das ideologias, do combate ao fisiologismo e ao clientelismo politico, mas quando
chega na hora de organizar a lista, como ndo temos os partidos solidos nem
ideoldgicos nem programaticos — e é bem possivel que controlados por oligarquias
partidarias —, a coisa pega. A elaboracdo da lista é a substituicdo do poder, quer

dizer, dentro dos partidos politicos. Entdo, € Obvio que se trata de uma questdo
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complexa. Mas n@s temos de caminhar para isso, para o fortalecimento dos partidos
politicos.

Agora, ha questbes que eu entendo justas, Sr. Presidente, como
preocupacdes para o adiamento. Eu quero falar sobre algumas. Acho que, na
verdade, mesmo os Parlamentares bastante experientes na vida partidaria e na vida
politica, quando se trata de fazer mudancas, tém duvidas. Por exemplo, sobre a
questdo do quociente eleitoral, n6s fomos fazer simulagdes. Vocés sabem que o
PSOL perdeu, na pratica, dois Deputados importantes no Brasil: a Deputada Luciana
Genro, que atingiu mais de 80% do quociente, e o candidato Roseno, do Ceara, que
também atingiu uma votacdo extremamente expressiva e ndo alcangcou o quociente
eleitoral. Essa sera uma medida transformadora, revolucionaria e de justica social,
esta incluida na reforma e se trata de um ponto muito importante.

A segunda questéo, Deputado Henrigue Fontana, apareceu quando tivemos a
discussédo, na semana passada ...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Peco siléncio no plenario.
Ha um orador falando.

O SR. DEPUTADO IVAN VALENTE - Semana passada tivemos uma prévia
de discussdo nesta Casa. E é interessante que o Relator adotou o sistema de
computacdo de Parlamentares eleitos por Partido, que € o chamado sistema Hondt.
E, na leitura e nos debates que nés fizemos na Comissao, com cientistas politicos
como Jairo Nicolau e outros, eles fizeram simulagbes por outro sistema, que € o
chamado sistema Samlag. Nesse sistema, ha mudancas na ordem de eleicdo. H&
mudancas. Entdo, ela ndo garante... Veja, o sistema Hondt é uma escolha que o
Relator fez. Mas esse debate ainda néo fizemos aqui: se n0s podemos adotar esse
sistema ou outro sistema, que, na nossa opinido, nunca sera a ponderacao perfeita,
mas sera mais justa e igualitaria ponderacéo.

SO para finalizar, Presidente, eu queria dizer o seguinte: que o pessoal ndo
teria problema em estar votando o relatério, até porque o relatério vai para o
Plenario e certamente ainda serd alvo de muita discussdo, contestacdo. Mas é
evidente aqui na Comissdo que ha um pedido de aprofundamento e de adiamento.
Entdo, eu elogio o Relator Fontana, e apoio o seu trabalho, a sua tentativa de fazer

uma consulta ampla e tentar chegar a um resultado médio e, a0 mesmo tempo,
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compativel com os principios de uma reforma politica. Mas peco a compreenséo de
S.Exa. no sentido de votarmos tranquilamente a proposta. Iriamos votar fazendo os
nossos destaques. Eu tenho destaques a fazer, mas, diante do quadro que esta
estabelecido, acho prudente adiarmos a discussdo. Seria mais sensato, Deputado
Fontana, que nds adiassemos. Ndo vejo condi¢cdes politicas, inclusive com as
manifestacbes partidarias de grandes partidos que foram feitas aqui neste momento.

Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Deputado Alceu Moreira.
Logo a seguir, vou dar a palavra ao Relator Henriqgue Fontana. Apds o Relator, terdo
a palavra os Deputados Sandro Alex, Fernando Ferro, Augusto Coutinho e outros.

O SR. DEPUTADO ALCEU MOREIRA - Sr. Presidente, Sr. Relator, Srs.
Deputados, eu queria comungar com todas as opinides que foram dadas aqui. Mas
depois de trabalhar intensivamente nesses debates, andar por audiéncia publica em
todos os lugares, eu quero crer que esta Comisséo teve momentos absolutamente
maduros para votar o sistema de financiamento de campanha, para discutir o
sistema eleitoral.

N&o posso concordar que o adiamento seja um belo remédio. Absolutamente
ndo. NOs deixamos essa discussdo, que estava aflorando com grande vigor, morrer
na praia. Ela acabou ficando protelada, porque tinhamos a preocupacgédo com o fato
de que fulano ndo concordava e o outro ndo concordava. Ora, esta € uma Casa que
se estabelece pelo sistema democratico. Se ndo ha consenso, tem que se votar, até
porque nds chegamos aqui pelo voto. Ninguém veio para ca por consenso. Ninguém
senta aqui nesta cadeira por consenso. Construir consenso em um tema
extremamente contraditorio como esse € impossivel. Entdo, se o0 assunto esta
maduro, h4 massa critica e compreensao pela grande maioria para se votar, tem
que se votar.

Chegamos aqui e, no primeiro dia de debate, estava identificado claramente
gue as mazelas da politica brasileira estdo no financiamento de campanha. Se o
financiamento continuar sendo privado, com o mundo de empresas e outros
interesses envolvidos, vamos continuar com todos os problemas que temos hoje.

Passamos esse tempo inteiro discutindo e vamos discutir o qué quando chegar
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marco? Que vai haver outro sistema hibrido de financiamento? Nao. Ou é publico ou
é privado. Nao ha alternativa. Nao vai sair muito disso.

Eu honestamente posso me render ao adiamento, mas gostaria de votar hoje
duas questdes: sistema de financiamento de campanha e sistema eleitoral. Votemos
isso. Se noés tivéssemos votado, quando o tema estava maduro, o financiamento
publico de campanha, teriamos reduzido a discussédo para alguns sistemas eleitorais
gue cabem nesse processo. Deixar o tema solto ndo resolveu nada.

E mais, Sr. Presidente, se nés formos apenas fazer o processo prorrogatorio,
s6 protelar, sem estabelecer com clareza o que foi decidido até agora e o que
faremos em marco, esta Comissdo chegard aqui em margo, e vai se reunir sem
absolutamente nada para fazer e sem vontade de fazer nada. Eu ndo acredito nessa
protelacdo como solucao para mal nenhum.

Se n0s ndo estabelecermos que, em mar¢o, quando iniciarmos aqui, ha
primeira ou na segunda reunido, vamos votar o financiamento de campanha, vamos
votar o sistema eleitoral, se n6s ndo tivermos um prazo, com uma pauta clara de
votacdo, vamos apenas fazer um processo protelacédo, sem nenhum fundamento. Ca
para nés, depois de tudo o que trabalhei nisso aqui, quero manifestar minha
profunda frustragéo. A protelagdo ndo é um bom remédio. E sinal de que nés néo
conseguimos trabalhar. E, além disso, ha aqui preconceitos claros com relacédo a
isso. Eu tenho um amigo fraterno, que diz o seguinte: h4 um grupo grande de
Parlamentares que faz um esfor¢co danado para procurar recurso para fazer eleigéo,
e outros que procuram eleicdo para fazer recursos. Certamente, iSso nos impede
muito de fazer a reforma.

Quero demonstrar toda a minha frustracdo e dizer que ja tive nesta Comissao
absoluta conviccdo de que nés dariamos a populacdo brasileira o direito de ter um
instrumento na mao, capaz de eleger quem desejaria para produzir a regulagao legal
deste Pais. Lamento néo poder ter feito. Gostaria, pelo menos, que estreitassemos a
discusséo, afunilassemos, para que, na primeira ou na segunda reunido, tivéssemos
0 que votar nesta Casa.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Vou conceder a palavra ao
Relator, mas a...

(Intervencdo fora do microfone. Ininteligivel.)
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Ao Relator primeiro, porque
ele se inscreveu depois do Alceu Moreira. Logo a seguir, temos as inscricoes dos
Deputados Sandro Alex, Fernando Ferro, Augusto Coutinho, Luciano Castro, Mauro
Benevides, Daniel Almeida e Waldenor Pereira.

Eu devo dizer o seguinte: a responsabilidade é da Mesa desta Comissao. Nos
nao tivemos duas ou trés reunides, nas ultimas duas ou trés semanas, porque 0
horario das nossas sessOes era a tarde e coincidiu exatamente com sessao
deliberativa de Plenario o dia inteiro, por conta da DRU.

Segundo aspecto: nds teremos, até o dia 22 de dezembro, datas para quatro
sessdes desta Comissdo. Confesso que, ao chegar aqui hoje, eu ndo tinha
conhecimento da articulacdo de nenhum desses requerimentos. Mas devo dizer que
a Mesa, o Relator e o Presidente, e a Comissao sabem perfeitamente onde nos nos
encontramos em termos de andamento neste momento. NOS estamos exatamente
para abrir o debate, a discusséo acerca da proposta feita pelo Relator, depois de um
pedido de vista concedido na ultima sesséo. Se houver adiamento — e 0 adiamento
materialmente vai ser forcoso, por conta das sessfes, das datas que nos sobram
ainda, nos restam este ano, vai ficar para o proximo.

E a Presidéncia e o Relator, no proximo ano, saberemos perfeitamente onde
nos paramos. Se houver adiamento agora, ndés paramos no momento em que
estamos aguardando o debate. Retomaremos pelo debate.

Esta Comissdo nao negligenciou, durante todo este ano, em momento
nenhum. Se esta for a decisdo, eu particularmente acho que este € um momento
valoroso, porque alguém la atras ja tinha dito que esta Comisséo ja tinha se perdido
no tempo. Ela ndo se perdeu. Iniciamos um trabalho com uma perspectiva de
reforma para entrar em vigor nas eleicdes de 2012. O tempo € muito curto,
sobretudo para quem conhece o que é Camara dos Deputados e Parlamento
brasileiro. Entdo, como néo sera em 2012, é para 2014, ndo ha desidia, negligéncia.

O SR. DEPUTADO LUCIANO CASTRO - Sr. Presidente, uma questdao de
ordem. Eu indago de V.Exa. se ha o requerimento sobre a mesa pedindo o

adiamento da discussao. Ha requerimento sobre a mesa?
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - H4. H& dois requerimentos e
um terceiro pedindo preferéncia para que seja votado, primeiro, o de adiamento e
em relacdo ao de retirada de pauta.

O SR. DEPUTADO LUCIANO CASTRO - Porque, assim sendo...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Eu ndo submeti ainda a
discussdo pelo autor, por um pedido concordado aqui pela maioria de que
deveriamos ouvir, primeiro, as ponderacoes.

O SR. DEPUTADO LUCIANO CASTRO - Mas, deixe-me colocar para V.Exa.
Sao 4 horas da tarde e muitos Parlamentares j& entraram aqui, j& sairam daqui e
nds ndo deliberamos absolutamente nada daquilo que estd sobre a mesa. Nés
precisamos deliberar o que esta sobre a mesa. Entdo, ndo adianta ainda falar um
rol de Parlamentares, se nédo deliberarmos sobre isso.

Parece-me gue um requerimento prejudica o outro. Entdo, seria prudente
colocar em exame os requerimentos. O autor do requerimento fala; falam dois a
favor e dois contra; e delibera-se o requerimento. Depois, a palavra pode ficar
franqueada a todos. Sendo, daqui a pouco, esvazia-se, e n0s ndo vamos ter o que
debater, o que definir.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Acho até prudente, mas
vamos ouvir primeiro o Relator. Depois de ouvir o Relator, por conta de tudo quanto
foi dito, poderemos tomar uma decisdo com a concordancia dos demais.

O SR. DEPUTADO HENRIQUE FONTANA - Obrigado, Sr. Presidente.

Eu quero comecar comprimentando os colegas e as colegas da Comisséo.
Essa tarefa, como nos ja falamos em diversas reunifes, ndo é uma tarefa simples.
Ela é extremamente necessaria para o fortalecimento da democracia no Pais, mas
ndo é uma tarefa simples.

O que ocorre? Eu estava tentando aqui raciocinar e ouvir com atencéo a
ponderacdo de cada um dos colegas. Desde que nds comecamos 0s debates da
Comissdo de Reforma Politica — védo agora em torno de 8 ou 9 meses —,
provavelmente em nenhuma semana ou, quem sabe, no maximo, em nenhuma
quinzena noés deixamos de ter algum tipo de acusacdo, denuncia, etc., contra a

politica e a sua forma de financiamento no Pais.
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Eu néo sou juiz, portanto, jamais vou julgar qualquer uma das dendncias, seja
ela contra um companheiro meu de partido, seja ela contra 0 meu opositor mais
ferrenho. Mas uma convic¢do eu formei ao longo dos anos e consolidei nesses 8
meses de debate aqui na Comissao: o sistema politico brasileiro atual, baseado em
campanhas carissimas, sem limite de gastos, financiado pelos interesses daqueles
que, depois, venderdao produtos ou servicos para 0S governantes, que estao eleitos
para representar a populacédo, € um sistema absolutamente falido. Ele € um sistema
que coloca a politica e os politicos sob suspeicdo permanente — 0S que merecem,
porque cometeram eventuais ilicitos, e 0s que ndo merecem, porque nao
cometeram.

Segundo, ha uma hipocrisia e um cinismo, porque acusam a politica e 0s
politicos, mas ndo acusam na mesma medida 0s corruptores, que buscam
corromper 0 ambiente da politica e da tomada de decisdes dentro da politica. E ai o
Parlamento ha que ter coragem. O Deputado Esperidido Amin usou uma frase esses
tempos que eu quero pedir licenga para repetir: “Deputado Fontana, quantas vezes
tu viste alguém num debate de meia hora defender as qualidades do financiamento
privado da democracia?”. E ele mesmo respondeu: “Praticamente nenhuma vez”.

Eu ouco algumas criticas ao financiamento publico, muitas. “Como é que se
vai fiscalizar?” “Como é que se vai impedir o caixa 2 com financiamento publico?”
Mas eu pergunto: Como € que se impede o caixa 2 com financiamento privado, Srs.
Deputados? Aqui, o caixa 2 anda livre, multiplica-se, coloca em risco a credibilidade
da democracia. Se hoje é um, amanha é outro, depois de amanha é outro. Mas
sempre 0 que se perde é a confianca na democracia.

Segundo, alguns dizem, como disse o Deputado lvan Valente: “S6 um partido
posicionou-se publicamente, com propaganda na televisdo, dizendo o seguinte:
‘Como é que eu vou gastar tantos bilhdes para financiar a democracia, se com esse
dinheiro eu posso construir tantas casas, tantos hospitais?” Mas a democracia tem
ou ndo tem custos? Ou alguém acha que a campanha sai de graca? Ou sera que
nés vamos continuar vendendo a ilusdo para o povo brasileiro de que o
financiamento privado néo é pago pelo povo, Deputado Sandro Alex? N&o, o povo
paga toda campanha. Eu n&o conheco nenhum diretor de empresa, Deputado

Pestana, de uma grande empresa que financia elei¢des, que tenha vendido o seu
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patrimonio privado, uma fazenda, um apartamento, para financiar campanhas. Nao,
todos utilizam o dinheiro da empresa. E o dinheiro da empresa vem de duas fontes:
ou esta embutido no preco que o cidaddo paga ao comprar um produto, e portanto
o cidadao que esta pagando a campanha, ou vem pela pior via, que € a via daquele
tipo de financiador, e eu sempre falo no genérico, gue financia para obter vantagens
futuras em negocia¢des com o setor publico, estabelecendo uma relacdo promiscua
com o setor publico, inclusive quebrando as regras de igualdade de concorréncia,
porque muitas vezes ele tem vantagem num determinado negdécio e uma empresa
séria, que tem qualidade, que tem capacidade de fornecer aquilo por um preco
menor perde aquela concorréncia por ene variaveis.

Alguns me dizem: “Mas o financiamento publico, para funcionar, s6 com lista
fechada ou s6 com voto distrital”. Eu respeito todos os argumentos, mas tenho uma
convicgdo contraria. O financiamento publico pode funcionar com o sistema que eu
proponho no relatério. Deputada Erundina, alguns dizem: “Eu vou respeitar o valor
que estd estabelecido no financiamento publico...” — porque sera crime passivel de
prisdo usar dinheiro de fora do financiamento publico nesse projeto de lei que eu
busco apoio da Comissado para aprovar — “... mas 0 adversario que eu enfrento nao
vai respeitar”. Mas hoje noés ja temos esse problema, Deputado Vicente Candido, e
muito pior. Porque hoje eu disputo uma eleicdo muitas vezes gastando xis e 0
adversario pode gastar 10 vezes mais, disputando o mesmo cargo. E isso &
absolutamente injusto e quebra a regra da democracia.

Entdo, eu formei uma convicgdo, buscando, nas inuUmeras reunides que
fizemos, respeitando os argumentos de todos, que, por Obvio, sdo argumentos
fortes, legitimos, qualificados. Mas alguém disse esta frase: “Em reforma politica ndo
ha como estabelecer consensos”. Nao vamos mentir para a sociedade brasileira:
nao ha como estabelecer consenso. O Unico consenso, Deputado Jodo Paulo, que
eu encontrei em 8 meses, em centenas de reunides, Deputado Marcelo Castro, que
teve grande papel nessas reunifes, 0 Unico consenso que encontre foi o de mudar a
data de posse do Presidente da Republica, dos Governadores e dos Prefeitos. Foi o
anico.

Ha pouco, eu falava com o meu amigo Deputado Marcelo Castro, que disse:

“Fontana, a questdo do fim da coligacdo é um consenso.” Eu respondi: “Nao €,
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Deputado Marcelo Castro. Eu converso com todos os partidos e eu sei que alguns
sao contrarios ao fim da coligacdo”. Mas ela esta no meu relatorio. Eu proponho o
fim da coligacdo na eleicdo proporcional. Eu proponho o financiamento publico
exclusivo.

E quando nés vamos falar de financiamento, Deputado Reguffe, ndo ha outra
maneira a ndo ser votar. Evidentemente, nds temos emendas... Esta aqui o quadro
de emendas. Estudei cada uma, cada linha. E ha emenda para todas as opinides
que estdo circulando aqui na Comissédo, Deputado Eduardo Cunha, todas as
emendas.

Qualquer disputa democratica pode ser feita por esta Comissdo, se 0sS
Parlamentares tiverem a coragem de tomar a decisédo de votar a reforma politica.

Eu, inclusive, propus ao Presidente, Deputado Edinho, nosso Vice-Presidente,
a possibilidade ilimitada, se for o caso, de destagues. Porque eu ndo quero que
nenhum colega deixe de defender a sua convicgéo aqui na Comissao. O partido que
defende voto distrital vai poder destacar o voto distrital, e se ele tiver a maioria...

Eu quero fazer uma brincadeira. As vezes, colegas me procuram e como essa
pauta é quase a minha vida na politica nesse ultimo periodo, eles me perguntam: “E
ai, Fontana, vamos votar ou ndo vamos votar?” Eu digo: “Yamos.” “Mas como € o
relatério? O que tem maioria la na Comissdo? Ja existe consenso?” Eu respondo:
“Nao ha consenso.” “Tu sabes qual é maioria?” Eu digo: “N&o sei.” Porque eu néo
Sou magico, eu ndo sou adivinho. Eu ndo tenho como obrigar o colega a me dizer.
N&o posso me reunir, por exemplo, com o Marcelo, e dizer: “Marcelo, como o PMDB
vai votar nesse ponto?” Eu ndo posso fazer uma inquisi¢do prévia.

(Intervencdo fora do microfone. Ininteligivel.)

O SR. DEPUTADO HENRIQUE FONTANA - Eu até arriscaria a dizer isso.

Por exemplo, eu quero falar da minha casa, porque eu ndo gosto de entrar na
vida interna de outros partidos, eu vou pelo meu proprio partido. Foi dificil tirar uma
posicdo no debate do PT que saisse da posicdo da defesa de lista fechada, porque
ela era amplamente majoritaria no PT. E foi um grande esfor¢o. Eu disse: “Vamos
votar a reforma politica.”

Outra coisa. Ha gente que defende a coincidéncia de elei¢cdes, outros acham

que ela ndo é o ideal, outros acham que seria melhor fazer as duas eleicbes com
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trés ou quatro meses de diferenca. Mas, Deputado Nazareno, qual € a forma de
definir isso? O Relator vai poder magicamente colocar algo no relatério que encontre
0 apoio dos 40 na Comissdo? N&o vai.

O sistema de votacdo que eu estou propondo, Deputado Sirkis, permite tudo
para todas as opinides, para que a democracia se expresse com toda amplitude na
Comissdo, e com mais uma seguran¢a: a de que vamos ao plenario depois da
Comisséo. E daqui até o plenario nés vamos ter mais dois meses de negociacao.

E l6gico que nds ndo podemos virar as costas, na minha opinido... E um apelo
que eu faco ao Parlamento, a todos os partidos... Perguntaram-me aqui: “Fontana,
se tu colocares para votar hoje, vai ser aprovado o requerimento de adiamento ou o
relatorio vai ser derrotado? O que tu achas?” Eu ndo quero que esse relatdrio seja
derrotado. Eu ndo quero, e usando palavras da Deputada Erika Kokay, que esta
Comisséo termine de forma melancélica. Eu quero que ela termine num ato de
verdade politica, onde os partidos ou os Parlamentares, quando nao for possivel
unificar a posicdo de um partido, expressem 0 seu posicionamento perante a
sociedade brasileira, que por mais de 85% apoia a mudanca no sistema politico do
nosso Pais. Quais 0s assuntos? Quais 0s temas? Qual é a posicdo sobre cada
tema? Evidente que ndo h4 como avaliar cada um deles. Por isso, Presidente, €
evidente que eu vou acolher a fala de ampla maioria. Na minha opinido, na politica,
a negociacao tem de ir até o ultimo minuto em que seja possivel encontrar a maioria.

Agora, o relatério ndo vai ter o conddo de estabelecer uma maioria antes de
ser votado. Por exemplo, quando eu me refiro a sistema de votacao, eu analisei aqui
emendas de voto distrital. E eu conheco criticas ultracontundentes e grandes elogios
ao voto distrital. Aqui ha propostas de distritdo. Eu conheco criticas contundentes,
conheco gente que critica fortemente, Deputado Esperidido, e conheco gente que
defende com grande convicc¢ao o distritdo. Aqui ha propostas de emenda de voto em
lista fechada. Eu confesso que, as vezes, me da a atracdo de voltar para aquele
namoro antigo que eu tinha com a lista fechada e dizer: “Vamos de lista fechada,
entdo.” O Deputado Caiado e o Democratas dizem com frequéncia o seguinte:
“WYamos para a lista fechada.” O PCdoB fez essa emenda. Ha sistemas mistos.

Agora, como isto aqui ndo é ciéncia exata, como o0 sistema politico mexe no amago
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da disputa pelo poder... O Deputado Ivan Valente usou a palavra inseguranga. Bom,
existe um lugar de seguranca, que uma hora nossa Comissao vai ter de definir.

Primeiro, sdo dois grandes grupos: o que quer reforma e o que ndo quer. Nao
estou fazendo uma analise meritoria. Todas as posicdes sao meritérias, todas séo
legitimas, mas primeiro a Comissao vai ter de definir se por maioria quer fazer a
reforma ou se quer arquivar a reforma. Essa é a primeira decisdo, ndo ha como fugir
dela.

Entdo, o meu apelo é para que nos facamos um acordo aqui sobre o
adiamento. N&o precisamos nem votar requerimento, vamos fazer por consenso,
entre nés. Na segunda semana depois que retomarmos 0s trabalhos, que iniciemos
0 processo de votacao, que demorara 3 a 4 semanas, por exemplo. (Palmas.)

Nés vamos discutir cada requerimento, cada destaque, etc, etc.

A terceira questao que eu gostaria de colocar € o tema da inseguranca. Meus
caros colegas Deputados e Deputadas, sabem qual € a maior inseguranca que eu
tenho, Deputado Marcelo Castro? E disputar mais uma elei¢éo no sistema atual que
temos na democracia brasileira. Essa € a maior inseguran¢a que eu tenho. Porque
eu ndo sei como é que eu vou financiar uma campanha que vai mais do que duplicar
de valor, de novo, como tem acontecido de eleicdo para eleicdo. Se nés saimos de
897 milhdes e em 8 anos a campanha declarada chegou a 4,9 bilhdes, eu estou
autorizado a calcular que a préxima chega a 10 bilhdes.

E como é que fica a autonomia do Parlamento? NOs queremos Parlamentares
qgue sejam financiados e, como alguém disse numa entrevista que eu dei, que
venham para ca com o paleté como corre um piloto de Férmula 1, com 10 ou 12
marcas costuradas? Ou nos queremos um Parlamentar — como diz sempre com
espirito de boas brincadeiras o nosso amigo Deputado Esperidido Amin — “fora as
etiquetas”, com as etiquetas sem estarem grudadas por fora do palet6? E essa
democracia que nds queremos para o Brasil ou n6s queremos uma democracia em
qgue o Parlamentar venha para ca com total independéncia para defender as ideias
que ele defendeu durante a sua campanha?

Alguém ja me disse, eu ja ouvi este argumento: Nao, pra mim nao altera

nada. Eu posso ser financiado pelas empresas A, B, C e D, e ndo muda nada.
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Eu tenho a humildade de dizer aqui que, na minha avaliagdo, muito pouca
gente, muito pouca gente consegue manter essa necessaria independéncia nesse
sistema em gque noés estamos vivendo.

E no Executivo as coisas sao piores, porque o Executivo esta a toda hora
fazendo, legitimamente, negdcios com o setor privado, o Prefeito, o Governador.
Fez-se uma licitagdo, ganhou a empresa A. Ai vao la, cruzam com o financiamento
da campanha, e a empresa A, que ganhou a licitacdo para construir a escola, era
financiadora da campanha do Prefeito. Pronto, ja estd sob suspeita. Tudo foi
honesto, tudo foi correto, mas esta sob suspeita.

(N&o identificado) - Ja esta culpado.

O SR. DEPUTADO HENRIQUE FONTANA - Ja é culpado, inclusive. E o
oposto. E culpado até que prove o contrario.

Entdo, caros colegas, eu encerro fazendo esse apelo a Comissdo. Ndo ha
como termos consenso. NOs temos de ter um consenso de encaminhamento, isso
sim, para que todos... E no regimento que estudamos longamente com o Dr. Silvio,
qual é a forma de votacdo que eu estou propondo? A forma de votacéo, Presidente.
Primeiro, eu continuo a disposi¢cdo de todos os colegas, de todos os partidos para
reunir ainda nas proximas duas semanas para novas rodadas de negociacao.

Que sistema de votacdo estou propondo para o inicio de fevereiro, para a
segunda semana, depois do retorno? Face a discussao, cada Deputado tem, pelo
Regimento, 15 minutos para defender seus posicionamentos. Eu proponho,
inclusive, que tenhamos 10 minutos, a fim de que todos possam usar a palavra.
Imaginem: 40 Deputados com 10 minutos cada um sdo 400 minutos de discusséao!
Ao final dessa discussdo, Deputado Daniel Almeida, o Relator ainda tem a
prerrogativa de fazer alguma modificacdo no relatério, sem que isso reabra os
prazos — assim diz o Regimento. ApGs isso, vota-se o relatorio.

O relatorio inclui seis emendas constitucionais — eu ndo vou aqui repetir,
porque todos nos ja sabemos — e inclui o projeto de lei com um sistema de votacao,
que é um sistema de voto Unico. Ainda ontem, disse a um colega que ndo havia
compreendido.

Portanto, eu aproveito a imprensa aqui para esclarecer que eu alterei o

relatorio. Ndo ha mais, eventualmente, que se levantar a hipétese da inseguranca,
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Deputado Ilvan Valente, do chamado voto duplo, que eu propunha, para que o eleitor
tivesse transparéncia sobre como ele vota. Porque hoje quando o eleitor vota no
Henrique Fontana, ele esta votando ao mesmo tempo no Henrique Fontana e no
Partido dos Trabalhadores. S6 que as vezes ele é enganado. Ele ndo sabe disso.
Talvez 80% da populacao brasileira ndo sabe que ao votar no Deputado Fulano de
Tal, esta votando também no partido daquele Deputado. Eu queria dar transparéncia
a isso, dando ao eleitor duas escolhas, para que ele as expressasse.

(N&o identificado) - O que é pior: esta votando em um Deputado que ele nao
sabe quem € e por quem, as vezes, até tem antipatia.

O SR. DEPUTADO HENRIQUE FONTANA - Exatamente.

Bom, como havia essa critica, fundada, de muitos colegas que me
procuraram, eu acolhi a emenda do Deputado Cadoca, acolhi também posi¢cdes do
Deputado Edinho, do Deputado Alceu Moreira e, acho, do Deputado Marcelo, a
respeito do sistema d'Hondt, que é o sistema de divisores, que termina com
quociente eleitoral como clausula de barreira, e fizemos um sistema de votacédo que
chamo de sistema neutro, em relacéo ao interesse dos partidos.

N&o ha partido que possa dizer que vai ser beneficiado ou prejudicado pelo
sistema de votacdo colocado aqui, até porque a nossa eventual negativa de votar
uma reforma mantera o sistema como atual, que é muito proximo daquilo que estou
propondo no relatério.

Mais do que isso, podera ganhar a votacdo aqui a emenda do Deputado Sirkis
ou a emenda do Deputado Pestana, em nome do PSDB. Ou podera ganhar aqui a
emenda de quem defende o distrital. Vai depender do voto. Podera ganhar a
emenda do Deputado Daniel Almeida, sobre a lista fechada. N6és vamos ter aqui os
debates e as votagoes.

Votado o relatorio, se houver acordo da Comisséo e anuéncia do Presidente,
que é quem comanda 0 processo de votacdo, n0s passaremos a votacdo de cada
um dos destaques feitos pelas bancadas.

Eu sugeri, num primeiro...

(Intervencéo fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. DEPUTADO HENRIQUE FONTANA - Se aprovado. Se rejeitado, ha

gue se nomear um relator do vencido, a quem, neste caso, eu desejarei mais sorte
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do que eu tive nos meses, ou mais sorte do que o Caiado teve, ou mais sorte do que
outros.

(Intervencdo fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. DEPUTADO HENRIQUE FONTANA - “Do que a mim” tocou. (Riso0.)

Mas estou otimista, acho que nés vamos passar para essa segunda fase. Por
exemplo, vai poder o Deputado Reguffe disputar, em destaque, o chamado voto
facultativo, uma emenda de V.Exa., que eu ndo coloquei no relatério porque eu
defendo o voto obrigatério.

A minha sugestdo é que tenhamos, a cada votacdo, pelo menos o autor da
emenda defendendo o seu destaque; evidentemente, o relatério podendo ser
defendido pelo Relator; mais dois a favor e dois contra essa posicdo, e a votacao.
Aquilo que for aprovado, eu vou escrever no relatorio. Eu quero repetir isso aqui. Eu
vou escrever no relatorio, porque o relatério € da Comissdo. Se for vitoriosa a
emenda A ou B, ela vai estar colocada aqui no relatério.

Entdo, meus nobres colegas, agradeco a V.Exas. também as palavras de
reconhecimento do trabalho, que € um trabalho coletivo, na verdade. Eu acolho,
evidentemente, a ideia de transferirmos a votacdo para o més de fevereiro. Sugiro a
segunda semana, porque na primeira semana € quando chegamos, temos de fazer
reunides, assim por diante.

Peco que estabelecamos também o acordo de que na segunda semana de
fevereiro iniciemos o processo de votacdo, que provavelmente vai demorar, imagino
eu, 2, 3 ou 4 semanas, pelo volume de destaques que nés vamos votar.

Obrigado, Sr. Presidente.

O SR. DEPUTADO DANILO FORTE - Questao de ordem, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Questdo de ordem, Danilo
Forte.

O SR. DEPUTADO DANILO FORTE - Eu acho que o nobre Relator, além do
brilhante trabalho que fez, tem uma excelente capacidade de diagnosticar o
momento politico que vivemos e tem também uma capacidade brilhante de construir
uma forma de consenso para dinamizar o nosso trabalho, levando em consideracao

todas as nossas vontades aqui com relacéo ao aprofundamento do debate.
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Entdo, em funcdo do que o proprio Relator propds, eu acho que a Comissao
deveria, até como um voto de confianca, fazer, por aclamacdo, a proposi¢cdo do
nobre Relator e retomar essa discussédo com a votacao a partir da segunda semana
de fevereiro, em referéncia ao belo trabalho que S.Exa. teve. Até 14, todos nos
teremos condigdo, inclusive, de construir com o Relator, que consensuou com
relacdo ao procedimento do andamento um novo relatério que atenda pelo menos a
maioria, ja que esta tao dificil fazer consenso da unanimidade.

Obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - E ai eu estaria também
atendendo ao reclamo do Deputado Luciano Castro.

Se assim entenderem...

O SR. DEPUTADO EDUARDO CUNHA - Sr. Presidente, como autor dos
requerimentos, eu concordo que 0 encaminhamento seja este: que se vote, por
aclamacao, o requerimento de adiamento sem precisar marcar sessao, para a partir
da segunda semana de fevereiro. Mas gostaria de fazer um alerta: a motivacdo do
gue esta acontecendo aqui hoje ndo € porque ndo queiramos comecar a votar hoje.
E porque o relatorio, que esta saindo, ndo da uma minima base para se buscar um
consenso.

N&do acho que vamos partir de uma base, de um relatério amplo que
represente aquilo que o Relator entende ser o melhor, para sairmos disputando linha
a linha no voto e sair um monstro pior do que tem. Ou se busca uma reformulacéo
da ideia do Relator, tentando buscar mais consenso, ou, entdo, o resultado da
segunda semana de fevereiro ia ser o resultado de hoje se o adiamento néo fosse
aprovado. Seria a derrota do relatorio pela sua grande maioria, e um novo Relator do
vencido para discutir o novo consenso.

Ha posicbes com as quais eu ndo concordo, mas estava concordando em
nome do consenso. Ha posi¢cbes com as quais os Parlamentares ndo concordam,
mas estavam abrindo mao em nome do consenso. Ndo pode haver um consenso de
um lado sé. Ou melhor, ndo vai haver consenso, mas que pelo menos se forme uma
maioria.

Acho que consenso € uma palavra que realmente ndo vai acontecer na

reforma politica. Mas que se forme uma maioria. Esse relatério ndo da a
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possibilidade de formar maioria. Ninguém aqui vai querer aprovar um escopo a fim
de ir para o voto linha a linha. Isso € muito democratico, € muito bonito, mas ndo tem
o menor fundamento. Ainda mais para ir a Plenario. Ndo se pode achar que num
Plenario de 513 nds vamos disputar linha a linha o pensamento, porque nos aqui
estamos escolhidos a dedo pelos partidos. Porém, é o Plenario, que representa a
grande maioria, que vai votar de verdade.

Entdo, se formos levar para o Plenario a confusdo que ndo conseguimos
resolver aqui, ndo achem que no Plenario vamos resolver. Vamos adiar apenas o
sepultamento.

Entdo, que esse adiamento sirva para que se busque alguma mudanca que
possa tornar viavel a votacdo. Porque como esta aqui hoje, pelo menos o meu voto,
e a tendéncia do PMDB, embora haja gente no PMDB que concorde integralmente
com o Relator, mas nés posicionamos um consenso mediano, simplesmente sera
derrotar e buscar um novo Relator do vencido para buscar um consenso.

Quero deixar claro que ndo estamos adiando aqui a data por conveniéncia
politica. N6s estamos em desacordo com a proposta que esta sendo apresentada.
Quero deixar bem claro — e estamos tendo a coragem de assumir — que ndo ha
possibilidade de aprovarmos o texto bésico desse relatério e partirmos para a
votacdo de destaques linha a linha, a fim de buscar o que tem a maioria. Isso é
utopico. Essa utopia ndo sera testada no Plenario.

Obrigado.

O SR. DEPUTADO HENRIQUE FONTANA - Sr. Presidente, eu pedi palavra,
pela franqueza da fala do Deputado Eduardo Cunha, que acho muito importante. O
objetivo essencial para nés é que aparecam 0s posicionamentos, a fim de que
possamos, de fato, construir um ambiente que nos permita votar.

Qual é a questdo? E absolutamente legitimo. Eu sei, porque fiz diversas
reunides com o Deputado Eduardo Cunha. Nao vou falar dos partidos, vou falar, por
exemplo, da opinido do Relator e do Deputado Eduardo, s6 para ilustrar o tema,
porque ele foi ao ponto. O Deputado Reguffe, por exemplo, tem uma posicéo que se
identifica com a minha. E normal que quando falamos em financiamento de
campanha haja Deputado, como o Deputado Eduardo Cunha, que defenda a

participacdo do financiamento privado no processo eleitoral. Isso é legitimo. Eu
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também, legitimamente, tenho a conviccdo de que o melhor sistema é o
financiamento publico.

Entdo, como é que se define isso? O que me parece equivocado —
equivocado, evidentemente, no sentido de questionar um posicionamento tao
contundente em alguns momentos, Deputado Eduardo, e que também, se me
permite usar da franqueza, parece-me um pouco arrogante — é que se diga...

O SR. DEPUTADO EDUARDO CUNHA - Desculpe-me. Eu nao tinha a
impressao de ser arrogante.

O SR. DEPUTADO HENRIQUE FONTANA - Eu senti assim. Por isso que
resolvi expressar publicamente aqui.

O SR. DEPUTADO EDUARDO CUNHA - Se entende esse 0 ponto, eu peco
desculpas. Nao € isso, Sr. Presidente.

O SR. DEPUTADO HENRIQUE FONTANA - Eu acolho, evidentemente.

O que ocorre? Se eu trocasse de lugar com o Deputado Eduardo Cunha, e
ele fosse o Relator, por um designio partidario, provavelmente o relatorio dele ndo
agradaria a mim, na qualidade de Deputado, e eu teria que democraticamente
buscar no Plenario uma maioria através de uma emenda.

N&o se diga que, linha a linha, o relatério ndo permite discutir a posi¢cdo de
V.Exa. Ao contrario, eu sei que ha emendas — eu li e estudei — que terminam com
o financiamento publico e reintroduzem o financiamento privado sem limite de
gastos. V.Exa. pode destacar essa emenda. Se ela for vitoriosa no Plenéario, o meu
relatorio & absolutamente alterado e vamos ter um sistema com financiamento
privado de campanha, sem limite de gastos.

Agora, ndo se diga que o relatorio impede a expressdao de opinides e de
votacbes aqui na Comissdo. Também ndo se exija do relatério que ele,
antecipadamente, estabeleca uma maioria capaz de resolver o tema da reforma
politica. Porque se nds trocassemos de cadeira neste momento, provavelmente o
relatorio que V.Exa. apresentasse ia receber outras criticas, diferentes daquela que
0 meu esta recebendo, de outros Deputados.

Entdo, o meu apelo é que ndés entremos no processo de destaques e

votacOes, porque o clima que sempre se estabelece € o de buscar a condicdo de
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votar com destaques, porque o0 sistema de votacdo e o financiamento podem ser
absolutamente alterados pelos destaques.

Agora, é evidente que também é legitima a posicdo, eventualmente, daquele
qgue queira formar uma maioria para derrotar o relatério. Isso € da democracia. Mas o
meu pedido é esse.

Eu acolho o que V.Exa. diz e fico feliz, porque realmente o meu sentimento foi
um sentimento que expressei aos colegas.

O SR. DEPUTADO EDUARDO CUNHA - N&o existe isso, dessa natureza, de
minha parte. A contundéncia do debate faz parte do embate politico. Nao tenho
nenhuma raz&o para ser arrogante.

O SR. DEPUTADO FERNANDO FERRO - Sr. Presidente, uma questao de
ordem.

Héa uma lista de inscritos. Se fosse possivel, pediria a observancia dela, para
concluir, porque ha uma proposta do Relator para ser apreciada, e eu gostaria de
me manifestar ainda sobre o assunto.

O SR. DEPUTADO EDUARDO CUNHA - Vamos votar primeiro 0
requerimento. Daqui a pouco comec¢a a Ordem do Dia, nem isso se vota.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Se eu tiver que tomar uma
deciséo, eu tomarei a de colocar em votagéo o requerimento. (Palmas.) Nao tenho a
menor duvida.

E evidente que houve uma ponderacdo no inicio, € me autorizaram essa
ponderacéo. Se essa ponderacéo for retirada, acato e colocarei o requerimento.

O SR. DEPUTADO AUGUSTO COUTINHO - Presidente, questédo de ordem.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - N6s temos inscritos ainda os
Deputados Sandro Alex, Fernando Ferro, Augusto Coutinho, Luciano Castro...

(Nao identificado) - Eu abro m&do da minha fala pela votagdo do
requerimento.

O SR. DEPUTADO AUGUSTO COUTINHO - Presidente, era isso que eu ia
falar.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Mauro Benevides, Daniel
Almeida, Waldenor Pereira, Ribamar Alves e Esperidido Amin.

O SR. DEPUTADO AUGUSTO COUTINHO - Eu ia sugerir...
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O SR. DEPUTADO DANILO FORTE - Eu fiz uma questdo de ordem, Sr.
Presidente. O senhor tem que responder.

O SR. DEPUTADO AUGUSTO COUTINHO - Eu ia sugerir, Presidente, que
todos os colegas abrissem mao e encaminhassemos a votacao do requerimento.

Era essa a sugestdo, diante do adiantado da hora. Parece-me que o
consenso ja esta firmado.

O SR. DEPUTADO DANILO FORTE - Sr. Presidente, nobre Deputado
Almeida Lima...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Este requerimento pode ser
colocado por aclamacgéo?

Ha discordancia quanto ao requerimento, jA numa fase, digamos, abreviada,
numa sintese feita pelo Relator, de discussédo e votacdo das matérias no proximo
ano, na segunda semana da proxima sessao legislativa?

(Intervencéo fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Na segunda semana da
proxima sessao legislativa?

(Intervencéo fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - O adiamento? O adiamento,
primeiro, por falta de consenso, que foi uma questdo de analise de mérito, colocada
pelo Deputado Eduardo Cunha; segundo, até por aquilo que eu disse, eu néo vejo...

(N&o identificado) - Qual é o prazo?

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Ah! O prazo. O retorno €
exatamente na segunda semana, no reinicio...

(Intervencdo fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Sim.

(Intervencdes simultaneas ininteligiveis.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Entéo, ja esta aprovado.

O SR. DEPUTADO FERNANDO FERRO - Sr. Presidente, nos estamos
vivendo aqui o exercicio do 6cio destrutivo, diferentemente do 6cio construtivo.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Eu nunca vi uma sintese tdo

conclusiva, aprovada por consenso. (Risos.)
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Nada mais havendo a tratar, a minha gratiddo ao Relator, Deputado Henrique
Fontana, e a todos os membros desta Comissao.

O SR. DEPUTADO HENRIQUE FONTANA - Um feliz Natal para a Comissao.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Um feliz Natal a todos os
servidores e a imprensa presente.

O SR. DEPUTADO FERNANDO FERRO - Presidente, em fevereiro tem
carnaval. Nao esqueca.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Almeida Lima) - Retomaremos os trabalhos

na segunda semana da préxima sessao legislativa.
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