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O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Boa tarde a todos!

Para ndés comecarmos a organizar a nossa tarde, que seré longa, primeiro eu
quero relembrar algumas coisas que ndés ja tratamos na primeira e na segunda
reuniao.

Nés tratamos o0 seguinte: no primeiro encontro, nds apresentariamos 0s
mapas de diferencas entre aquilo que o Senado sugeriu alternativamente a Camara
como proposta e aquilo que a Camara apresentou como texto inicial.

No dia de hoje, n6s temos uma sessao que tem o nome de audiéncia publica
por uma formalidade, mas, a rigor, tem algumas distincdes, quais sejam: todas as
entidades que se manifestaram para falar hoje foram acolhidas. No6s temos 24
entidades acolhidas para falar. N6s nos comprometemos a dar espaco a todos
agueles que queiram falar.

Apos o Carnaval, as nossas sessdes, uma ou duas, serdo de debate e voto;
nao necessariamente serdo alternativamente, podem ser debate e voto, debate e
voto, acumulando para uma segunda reunido a conclusdo. Entdo, podemos ter duas
sessOes de debate e voto para as conclusdes.

A nossa intencao é que este PNE seja concluido no plenario desta Comissao
na terca e na quarta-feira, na segunda semana pés-carnaval. Eventualmente, por
alguns caminhos regimentais, nés podemos ter uma sessdo adiante na semana
seguinte. Essa é a nossa intencdo e a nossa programacao.

Qual é a distincdo da sessao de hoje? Primeiro, 0 nUmero de inscritos. Isso é
inusitado. Segundo, em vez de trazermos as pessoas para a Mesa, revezando em
grupos de cinco, nés preferimos separar uma ala a minha esquerda — a direita de
vocés — para aqueles que se inscreveram. Entdo, do Deputado lzalci para cd, estéo
as entidades em numero, conforme programado, conforme inscrito previamente; do
lado direito, os Deputados e as Deputadas.

Esta sessdo também estd sendo transmitida no Plenario 3, aqui ao lado.
Quem quiser, com maior tranquilidade ou de maneira mais reservada, se 0 nimero
de participantes for excedente a este plenario, pode ficar a vontade para assisti-la
aqui do lado.

Agora, esta sessdo requer muita paciéncia. Eu brinquei com o Alex que esta

sessao tem 95% de transpiragcdo e 5% de inspiragdo. Cada um vai falar, vai ser
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ouvido. O tempo demarcado sdo 5 minutos, improrrogaveis. Entdo, nés pediriamos
que as pessoas se ativessem ao foco, lembrando que o nosso foco é
exclusivamente aquilo que é colidente, conflitante entre Camara e Senado. O resto
nao sera discutido porque ndo sera votado, porque ja esta resolvido. Portanto, nés
estamos aqui focalmente em cima dos pontos divergentes nos textos finais do
Senado e da Camara.

O papel de cada entidade, a partir da sua lente ou da sua representacao
especifica, é realcar aquilo que de fato lhe interessa do ponto de vista conceitual,
central, para que isso facilite 0 uso melhor dos 5 minutos.

Conversando com alguns Deputados e com o Deputado Angelo Vanhoni, que
ainda nao veio a Mesa, mas que ja estd na Casa, nos recepcionamos o MEC para
gue ele apresente, do ponto de vista da instituicdo, a sua visdo sobre o PNE, para
gue essa visao seja a fala inicial deste encontro. Entdo, o representante do MEC
falara por 10 minutos, também improrrogaveis, com foco da mesma forma como
estardo fazendo as outras entidades. Essa € a nossa dinamica de hoje.

Peco atencdo e paciéncia. Aqueles que ndo tiverem paciéncia ficardo como
eu ou como o Deputado Esperidido Amin. O representante do MEC ja chegou?
(Pausa.) Enquanto ele ndo chega, duas pessoas pediram inscricdo na frente, em
funcdo de viagem previamente marcada. Entdo, eu vou fazer a abertura. Se o MEC
chegar... Acabou de chegar.

Havendo numero regimental, declaro abertos os trabalhos da 432 reunido da
Comissao Especial “destinada a proferir parecer ao Projeto de Lei n® 8.035, de 2010,
do Poder Executivo, que aprova o Plano Nacional de Educacdo, no decénio
2011/2020” — sabemos que a nossa proposicao € apdés sancdo; cumprem-se 10
anos; entdo, ndo é 2011, mas 2014.

O SR. DEPUTADO ESPERIDIAO AMIN - E uma pauta antiga, Sr. Presidente.
E uma pauta antiga essa.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - E uma pauta permanente. E
0 nome da Comissao.

(Manifestacéo na plateia. Aprovar o PNE! E o0 que o povo quer? Aprovar o
PNE!)
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Encontram-se a disposicao
dos Srs. Deputados copias da Ata da 422 Reunido, realizada em 19 de fevereiro de
2014.

Pergunto aos Srs. Parlamentares se ha necessidade da leitura da referida
Ata.

O SR. DEPUTADO ALEX CANZIANI - Solicitamos a dispensa, Sr.
Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Nao havendo discordancia
da solicitacdo de dispensa pelo Deputado Alex Canziani, fica dispensada a leitura da
Ata.

Em discusséo a Ata. (Pausa.)

N&o havendo quem queira discuti-la, em votacéao.

Os Srs. Deputados que a aprovam permanecam como Se encontram.
(Pausa.)

Aprovada.

Expediente.

Oficio n°® 0378/14, da Confederacdo Nacional dos Municipios, por meio do
qual o Presidente Paulo Ziulkoski comunica, ao mesmo em que lamenta, a sua nao
participacdo no debate de hoje.

Segundo, Expediente do gabinete do Deputado Artur Bruno, PT-CE,
apresentando desculpas pela auséncia do Parlamentar que se encontra em repouso
por recomendagdao médica. Esta aqui, entre parénteses, “pequeno problema de
saude”. Isso significa que ele sobrevivera. (Risos.)

Terceiro, comunico aos senhores e as senhoras presentes que transcorreram
oito sessbes do prazo, de um total de quinze, para a Comissdo Especial apresentar
parecer ao substitutivo do Senado.

Passemos a Ordem do Dia.

Reunido de audiéncia publica.

Tema: Debate sobre o PNE (Substitutivo do Senado Federal ao Projeto de Lei
n° 8.035-B, de 2010).

Inicialmente, concedo a palavra ao Sr. Luiz Claudio Costa, Secretario-

Executivo do Ministério da Educacédo, por 10 minutos, conforme j& informado aos
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presentes e conforme ja pactuado com o Sr. Luiz Claudio, que fara uma sintese, sob
a lente do MEC, sobre este debate que se inicia, focando nas divergéncias
Senado/Camara.

Com a palavra, por 10 minutos, o Sr. Luiz Claudio Costa.

O SR. LUIZ CLAUDIO COSTA - Boa tarde a todos e a todas!

Saudo nosso Deputado Lelo Coimbra, Deputado Alex Canziani, demais
Parlamentares que aqui estdo, todas as entidades aqui presentes, professores,
enfim, todos aqueles que atuam de forma tdo importante na educacéao.

Primeiro, eu quero fazer a contextualizacdo, do ponto de vista do Ministério da
Educacdo, contextualizacdo esta que é um agradecimento pelo que nés
observamos, gracas a participacdo social, gracas a participacdo da Camara e do
Senado, porque nos temos hoje um Plano Nacional de Educacdo que apresenta
avancos significativos.

Eu acho que isso mostra toda a importancia do dialogo social. Quero saudar
aqui o nosso querido Deputado Vanhoni, que estd conosco. Eu acho que isso
mostra o0 grande avanco que nds temos. Eu acho que realmente nds estamos
chegando agora, neste momento de decisédo da votacao, para que nés possamos ter
esse Plano Nacional de Educacéo que, do ponto de vista do Ministério da Educacao
— e 0 Ministro Paim coloca isso de forma muito clara —, vai nortear as nossas
aclOes, 0s nossos planos. Toda a nossa questdo de gestdo, evidentemente, se
focard em atender as metas que serao definidas por esta Casa.

Nés acompanhamos e discutimos pari passu esse avanco. Quero mais uma
vez, Deputado Lelo, agradecer a esta Casa e também ao Senado, a todas as
entidades, a UNE e a tantas outras que nos auxiliaram nesse avanco, a todas que
nos ajudaram a ter o plano que queremos.

Ha algumas questdes especificas que ndés vamos ter oportunidade de discutir
para que avancemos ainda mais. Vou levantar algumas delas. No que se refere aos
10% da educacao, acredito que iSSO € um consenso, € uma conquista da sociedade,
€ um dialogo ja feito, mas agora, claro, com aquela preocupagdo do Ministro
Mercadante, do Governo, desta Casa também, das entidades de que ndés tenhamos
de fato recursos para atender essas demandas. Entdo, eu acho que isso esta

vencido.
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No que se refere a algumas metas, que acho que nds precisamos debater,
primeiro, o plano tem que manter todas aquelas parcerias que foram de fundamental
importancia para que nés déssemos saltos, por exemplo, na educacao superior. Eu
acho que, na educacdo superior, o Brasil mostrou, nos ultimos anos, um avanco
significativo que permitiu a inclusdo de pessoas que antes sequer tinham
oportunidade de ter acesso ao ensino superior.

Vocés sabem dos numeros? Em 1997, somente 0,5% dos 20% mais pobres
da nossa populacdo estavam nas instituicbes de ensino superior. NOS conseguimos
modificar esse numero. Ainda temos muito que fazer, mas isso foi feito através de
parceria. NOs fizemos uma parceria, norteada pela qualidade, que permitiu que nés
avangcassemos no ensino superior. Eu acho que € muito importante que, na reflexao
gue vamos fazer, nds permitamos que essas parcerias continuem. No que tange ao
ensino superior, isso € de fundamental importancia para que nés avancemos. Quero
saudar a Priscila e todos que aqui estdo conosco.

Enfim, essa é uma preocupacdo. Isso estd em algumas metas e precisa ser
bem definido para que a gente possa avancar. E uma questdo especifica. Como
vamos permitir esse avanco e atender algumas coisas que sdo colocadas pela
Camara e pelo Senado que nos permitam fazer esse avango? Vou citar claramente
0 que entendo como avancgos: 0 PROUNI, o FIES, o PRONATEC. Esses sao
avancos importantes para o Brasil.

Entdo, eu acho que essa € uma discussao que a gente tem que colocar. Eu
creio que nos precisamos avancar também na belissima e importante discussao,
que é a questdo da taxa bruta e da taxa liquida, ainda falando sobre educacéo
superior. NOs apresentamos uma taxa liquida, de 18 a 24, de 33% e uma taxa bruta
de 50%.

Em relagéo a isso, 0 Senado e a Camara nos colocam reflexdes importantes.
A proposta da Camara € colocar 40% dessas novas matriculas no segmento publico.
Eu acho que cabe uma profunda reflexdo para todos nés.

NOs fizemos, nos ultimos anos — a UNE é testemunha, enfim, todos nos —,
um profundo esfor¢co de Pais, um esforco extremamente importante para que nés
avancassemos. NOs dobramos as matriculas no setor publico. NOs saimos, em

termos de vagas de ingresso, de 150 para 300 mil vagas, hoje um pouco mais no
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setor publico. N6és aumentamos o0s campus das universidades federais. NOs
aumentamos os institutos federais. N6és chegamos a 1 milhdo de matriculas. Foi um
esforgo muito grande que nos fizemos. E importante que esse esforgo continue, mas
eu acho que nés precisamos fazer uma profunda reflexdo sobre o que significam os
40%, o que isso significa em termos de esforco, em termos de demanda para as
nossas instituicdbes de ensino superior, em termos da nossa realidade, para que a
gente possa avancar com seguranga.

Eu acredito que ha um consenso sobre essas metas, que ndo sdo faceis. O
Brasil, hoje, chega a 17,6% nas matriculas liquidas, na nossa taxa liquida. Quando
eu falo 17,6%, estou colocando um numero aqui que considera, Deputado Lelo,
também aqueles que ja se formaram, de 18 a 24 anos. N6s temos algumas
estatisticas que colocam somente o0s que estdo cursando. Eu acho que o
atendimento deve considerar também aqueles que ja foram atendidos pelo Estado
com essa idade, viu Dorinha? E importante considerarmos esse nimero. Enfim, essa
€ uma questao sobre a qual também devemos refletir.

A outra, que considero de fundamental importancia — e € uma belissima
contribuicdo para o Pais, mas quero ponderar algumas questdes especificas —, € 0
CAQ. Acho que o CAQ € uma contribuicdo extremamente importante, acho que o
CAQ traz para todos nés uma reflexdo quando colocamos a qualidade. Talvez tenha
sido esta a sua mais bela contribuicdo: colocar a questdo da qualidade com
investimento, que € uma equacéao dificil. Ele o faz de forma muito inteligente.

Conceitualmente, o MEC esta4 completamente de acordo com o CAQ. Acho
que a conceituacao do CAQ vai nos ajudar muito com o MEC. Ai eu posso até falar
com o INEP e com o Ministério da Educacédo para avancarmos.

Eu quero ponderar com vocés no que se refere a distribuicdo de recursos.
Hoje nos temos o FUNDEB, que é um sistema extremamente importante que
procura pegar as diferencas que nds temos para nos ajudar a corrigir as nossas
desigualdades — e acho que esse é o grande desafio. Entendo que o FUNDEB
precisa ser aprimorado, valorizado.

Como é que nos vamos trabalhar? Se eu tiver dois sistemas de distribuicdo
de recursos, o que acontece com o CAQ, na forma como ele esta? N6s podemos ter

um determinado Estado que, pelo FUNDEB, teria uma complementacao diferencial,
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mas, se um Municipio ndo tiver o indice alcancado, vocé pode atuar no Municipio
em vez de atuar no Estado. Enfim, isso traz algumas reflexdes que nds precisamos
fazer sobre o CAQ. O que eu sugeriria? Que nos tivessemos o0 CAQ — o MEC o
entende de extrema importancia —, que noés trouxéssemos o CAQ para trabalhar até
mesmo dentro do FUNDEB. Acho que a proposta é esta. Agora, como distribuicéo
de recursos, eu antevejo que nds poderemos ter bastantes dificuldades, inclusive
técnicas, dentre outras coisas sobre as quais precisamos refletir.

Entdo, entendo que as diferencas que nos temos hoje sdo muito pequenas.
Os avancos sdo muito grandes. Agora, eu acho que nos temos que continuar
dialogando sobre essas diferengcas pequenas para que possamos avancar cada vez
mais.

Eu quero, mais uma vez, agradecer a disposicdo desta Casa e de todos para
qgue tenhamos celeridade, para que tenhamos esse plano que possa nortear as
nossas acdes para 0s proximos anos.

O MEC esta sempre disposto a dialogar; tem feito esse dialogo, tanto com as
entidades sociais como com a Camara e o Senado. E mais uma vez, Deputado Lelo,
agradeco a contribuicdo de cada um de vocés para 0s avan¢os que nos temos. Mais
uma vez, em nome do Ministro Henrique Paim e de toda a equipe do MEC, nos
colocamos a disposicao para as discussoes.

Muito obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Luiz Claudio
Costa, Secretario-Executivo do Ministério da Educacédo. (Manifestacdo na plateia.)

Conforme combinamos, 0 Secretario-Executivo vai permanecer ou um seu
representante em caso da sua saida.

A partir deste momento, Dr. Luiz Claudio, esteja a vontade para permanecer
por algum tempo ou se retirar e deixar o substituto, conforme foi combinado no caso
da sua saida ap0s a sua fala.

Trés pedidos de inscricdo primeiro, em funcdo de viagem. O primeiro € de
Eduardo Rolim de Oliveira, o segundo € de Amabile Pacios e o terceiro € de Priscila

Cruz.
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Entdo, comecando pela ordem, vamos ouvir Eduardo Rolim de Oliveira,
Presidente do PROIFES — Federacao de Sindicatos de Professores de Instituicoes
Federais de Ensino Superior.

Com a palavra Eduardo Rolim.

(Manifestacéo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Olha, este espaco aqui €
democrético; podem ficar a vontade para exercitad-lo, sé que nds temos que ouvir as
pessoas, que foi 0 motivo para que viéssemos aqui. Entdo, se quiserem fazer uma
palavra de ordem curta, entre uma fala e outra, figuem a vontade, mas nao
interrompendo o tempo de cada um.

Entdo, com a palavra, Eduardo Rolim de Oliveira, por 5 minutos. Eu te
avisarei quando faltar 1 minuto.

O SR. EDUARDO ROLIM DE OLIVEIRA - Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Deputadas e Deputados, Secretério Luiz Claudio, em primeiro lugar quero agradecer
0 espaco que a Federacao de Sindicatos de Professores de Instituicdes Federais de
Ensino Superior esta tendo para se manifestar nesta sessao.

Acho fundamental que a sociedade civil possa ser ouvida aqui, inclusive da
maneira que a democracia permite, até com manifestacdes publicas, mas acho que
a reflexdo que temos que fazer — e eu falo em nome de uma federacdo que
representa os professores das universidades e dos institutos federais publicos
brasileiros — € esta: nés entendemos que esta questdo, em primeiro lugar, de
estarmos jA em 2014 e de o Plano Nacional de Educacdo, que deveria estar
vigorando desde 2010, ndo estar ainda vigendo € um problema muito sério para o
Pais e nos exige uma reflexdo, muito grave também, de por que passamos 4 anos
sem ter um PNE aprovado.

De outra parte, eu gostaria de dizer que poderiamos falar durante muito
tempo aqui a respeito das nossas opinides, que jA sdo manifestas sobre o tema,
mas, em 5 minutos — o tempo é muito curto —, simplesmente eu gostaria de fazer
trés reflexdes.

Antes das trés reflexdes, quero dizer que poderia se resumir a nossa opiniao
a respeito do PNE pedindo aos Srs. Deputados que aprovem novamente 0 projeto

que ja aprovaram nesta Casa, rejeitando as modificacbes que foram feitas no
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Senado de uma maneira integral. Fazemos isso dentro de toda uma reflexdo que
nés e as outras entidades do movimento social temos feito, fundamentalmente
baseada em trés questdes que eu vou passar a relatar a partir de agora.

A primeira delas é que nés entendemos que, se € verdade — e 0 Secretario
Luiz Claudio tem razdo ao dizer isto — que houve, por exemplo, no ensino superior,
um incremento das matriculas publicas e que a expansdo da universidade é uma
realidade, nGs entendemos que é preciso que se avance muito mais ainda, pois nos
temos, talvez, no Brasil, um dos espacos dos paises de grande desenvolvimento, no
qual existe a maior privatizacdo do ensino superior. Isso, na realidade, ndo € o que
nés entendemos como uma forma correta de desenvolvimento nacional.

Por isso, o primeiro tema que ndés julgamos que é fundamental que seja
retomado no Plano Nacional de Educacéo de agora em diante € que os 10% do PIB
que defendemos sejam destinados exclusivamente para as escolas publicas, ou
seja, 10% do PIB para a educacao publica. (Palmas.)

No6s defendemos isso ndo apenas porque achamos que ndo ha qualidade no
ensino que se faz nas escolas que ndo sdo publicas ou que essas parcerias nao
tenham sido importantes para o desenvolvimento do Pais. E que nds achamos que a
educacéo €, talvez, o mais importante instrumento social de mudanca da qualidade
de vida das pessoas. E ninguém melhor que o Estado para fazer isso, de uma
maneira mais democrética, mais aberta e mais ampla possivel.

Por isso, o primeiro ponto que nés julgamos fundamental na votacdo desse
plano nesta Casa é que se retome o tema de que 10% da educacdo devam ser
destinados exclusivamente as escolas publicas.

(Manifestacéo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Pode prosseguir, Eduardo.
Por favor, vocés estéo furando o combinado.

O SR. EDUARDO ROLIM DE OLIVEIRA - Nao h& problema com a
manifestacédo dos estudantes. Deixem eles se manifestarem.

A seguir, 0 que eu acho importante € a relacdo do custo aluno/qualidade.
Assim como o Secretario entende a sua importancia, inclusive para a nossa visao de

planejamento educacional, nos entendemos que ele sO0 é possivel de ser
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implementado na pratica se o custo aluno/qualidade tiver uma responsabilidade da
Unido Federal a respeito da sua manutencao e da sua garantia.

N6s sabemos das dificuldades por que passam os entes federados — o0s
Municipios fundamentalmente —, e no6s achamos que €& papel, sim, da Unido
garantir que o custo aluno/qualidade inicial e também o custo aluno/qualidade final
sejam mantidos ou necessariamente garantidos com recursos da Uniédo
complementando aquelas dotacdes de Estados e Municipios. Isso é fundamental
para que tenhamos um desenvolvimento homogéneo no Pais, com educacdo de
qualidade.

Mas nés sabemos muito bem das dificuldades que existem ndo apenas
naqueles Estados dos quais historicamente se diz serem os mais desfavorecidos.
Inclusive em Estados que, historicamente, sdo tidos como mais ricos, n0s sabemos
das grandes dificuldades que tém os Municipios. Entdo, € preciso que a Unido
garanta, sim, o custo aluno/qualidade.

Para concluir a minha fala, eu queria insistir neste ponto, que talvez seja uma
divergéncia que temos com o MEC, com o Secretario Luiz Claudio. Nos
defendemos, sim, que os 40% da expansdo do ensino superior e 0os 50% da
expansdo do ensino profissional se deem em escolas publicas. Secretario, no
documento que nés estamos entregando a Casa ha graficos que mostram que essa
expansao na realidade ndo é tdo diferente daquela que ja tem acontecido nos
altimos 10 anos.

E preciso que se mantenha o impulso que temos dado, com a inflexdo que
aconteceu. Isso nés defendemos, sim, e achamos que nao é dificil que se consiga,
com um esfor¢co nacional continuado, a expansdo da escola publica. Dez por cento
do PIB para a educacdo publica; custo aluno/qualidade garantido pela Unido; e a
expansao do ensino superior e técnico em escolas publicas, na sua maioria.

Obrigado. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Sr. Eduardo
Rolim.

Eu fiz uma observacao na ultima sesséo, e a quero refazer, por causa de um
comentario que o Prof. Eduardo fez. O PNE anterior vigeu até dezembro de 2010.

Para nos termos um PNE a partir de 2011, teriamos que té-lo recebido aqui na
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Camara em 2009 ou no final de 2008. N6s recebemos o PNE aqui ha Camara em
dezembro de 2010. Até se tomar a decisdo de que se percorriam as Comissdes
naturais normalmente, montamos a Comisséo Especial, que comecou a funcionar no
final de abril. Entdo, nés temos 5 meses, desde a chegada , de permanéncia aqui. O
PNE, neste momento, salvo este prazo, tem exatamente o mesmo tempo de
duracéo que o outro teve para debate e voto.

Eu faco este registro porque tenho visto uma cronologia de “dias que faltam
para o PNE”, de “dias em que o PNE esta rodando”, como se este PNE estivesse
tendo uma postergacdo diferente do tempo do outro. Esse é o tempo que coisas
com essa complexidade levam para ser debatidas, aprofundadas e decididas. Isso
nao impediu — e ndo tem impedido — que o MEC tenha as suas projecdes e as
suas programacoes, a partir da experiéncia acumulada do primeiro PNE em relacao
ao segundo.

Entdo, ndo ha isso, sem prejuizo da educacdo, exceto numa possivel
cronologia da aplicacdo dos 7% a 10%. Mas € preciso dizer isto, sendo fica a
impressao de que esta Casa esta postergando, que o Congresso esta postergando o
instrumento, ndo o colocando a tempo e a hora a disposicdo da sociedade. 1sso ndo
é verdade.

Eu sO queria fazer este registro porque nas redes sociais fala-se isso, e 0
professor fez esse comentario. Esse é apenas um registro importante que acho
necessario ser feito.

Com a palavra a Profa. Amabile Pacios, Presidente da FENEP — Federacao
Nacional das Escolas Particulares.

A SRA. AMABILE PACIOS - Boa tarde, Deputado. Desejo a vocé sucesso
nesta empreitada. Luiz Claudio, meus cumprimentos; sucesso a vocé também. Aos
Parlamentares, na pessoa da Professora Dorinha, os meus cumprimentos, assim
como a todas as entidades aqui presentes.

Rapidamente, a Federacdo tem hoje 27 sindicatos em 20 Estados, é
responsavel por 7 milhdes de matriculas no ensino basico e 3 milhdes de matriculas
no ensino superior. O setor como um todo € responsavel por 1,57% do PIB e

emprega 1 milhdo e 200 mil pessoas diretamente.
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Presidente, vou passar a leitura do texto, para poder usar melhor 0 nosso
tempo.

A Federacgdo Nacional das Escolas Particulares assim se manifesta sobre o
Substitutivo do Senado Federal em comparacdo ao Substitutivo oriundo da Camara
Federal, que trata o PL em referéncia.

Com relacéo ao art. 8°, entendemos que a redacdo da Camara nao seja a
mais adequada, visto que determina que, no prazo de 1 ano, as entidades federadas
elaborem ou adaptem seus planos ao PNE. Todavia, o cumprimento desse prazo
depende da aprovacdo pelo Poder Legislativo local. Assim, a redacdo do Senado
afigura-se mais adequada ao fixar o prazo de 1 ano para que as unidades federadas
encaminhem os planos aos respectivos Poderes Legislativos.

Com relacdo ao art. 9°, novamente entendemos que a redacdo do Senado
seria a mais adequada, posto que o mesmo argumento do artigo anterior aplica-se a
este, visto que as unidades federadas nao aprovam leis especificas. Cabe fixar,
portanto, apenas a obrigacdo da remessa de projetos de lei especificos e aguardar
gue os Poderes Legislativos respectivos os aprovem.

O PL da Camara, no que tange ao art. 12, determina que o Poder Executivo
futuramente encaminhe um novo projeto de lei ao Congresso Nacional. No entanto,
a redacao do Senado especifica que tal obrigacdo é da Unido, com a colaboracéo
das demais unidades federadas. Sem duvida, este procedimento, além de mais
democratico, respeita e acolhe a contribuicdo dos demais integrantes desta
Federacao.

Finalmente, no que se refere ao art. 13 do projeto de lei, longe de quaisquer
duvidas, e o fato de que a redacdo proposta no Senado é tecnicamente mais
adequada, devendo ser adotada, primeiro, porque, em se tratando do Brasil, uma
Republica organizada sob a forma de federacéo, é vedado por lei ordinaria instruir o
sistema que privilegie a cooperacao; segundo, porque nao ha disposicao especifica
na Constituicao Federal.

Assim, cabe aos Poderes Legislativos formularem projetos de lei na forma
constitucionalmente permitida para assegurar a implantacdo de sistema nacional
que viabilize a cooperacdo entre os entes federados. No pertinente as metas e

estratégias estipuladas, os projetos de lei, entendemos que a Estratégia 2.1,
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consignada na redacdo proposta do Senado, € mais objetiva e adequada, nao
abrindo mais espacos a outras discussoes.

A redacdo do Senado em relagéo a Estratégia 2.2 também se apresenta mais
adequada, visto que atende ao disposto no art. 23, paragrafo Unico, da Constituicao
Federal. Entendemos que a redacédo proposta pelo Senado, a Meta V, define de
maneira mais clara os objetivos que pretende alcangar ao longo da implantacéo do
PNE. Por isso, deve ser adotada.

Quanto a Estratégia 8.3, entendemos que a proposta do Senado também
deve ser rejeitada, para estimular a participacdo nos exames de certificacdo. Na
verdade, o que se deve estimular é a frequéncia nos cursos e séries nos quais 0s
conhecimentos sdo transmitidos, motivo pelo qual a proposta na Camara deve ser
aprovada.

Queremos destacar especial interesse em relacdo a redacao trazida a Meta
Xl, que nomeia a Declaracdo Mundial da Educac¢éo para Todos, da qual o Brasil é
signatério. Desta forma, quando o PL do Senado exclui a obrigacdo da expansao
apenas do segmento publico, age de forma coerente com as orientacdes propostas
pela UNESCO. Nessa mesma linha, segue a Estratégia 11.7, inscrita no PL
oferecido pelo Senado, no qual se faz coerente com a obrigagdo de ampliar o
escopo da oferta de vagas.

Em relacdo a Meta Xll, uma vez mais a redacdo do PL do Senado se mostra
coerente com a necessidade de se ajustar o foco na necessidade de ampliar a oferta
de vagas no segmento, sem cair na cilada de eliminar a oferta apenas pelo
segmento publico.

O PL do Senado evidencia também maturidade ao superar a perversa
dicotomia publico-privado e assegurar a qualidade de ensino. Tal caracteristica fica
igualmente evidenciada na Estratégia 2.5, proposta pelo PL do Senado, tendo em
vista que o texto amplia o escopo da estratégia, tornando-se mais coerente com 0s
objetivos que se pretende alcancar na execucgao do PNE.

Situacgéo diversa ocorre na Estratégia 12.19, na qual, apesar de a redagéo do
Senado apresentar-se bastante adequada, ndo se pode perder de vista a

necessidade de fixar prazos para a atuacdo de 6rgdos de ensino, principalmente
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com vistas a proporcionar seguranca juridica para os que dependem de atos da
administracao para funcionar. Sendo assim, a redacdo da Camara deve prevalecer.

Entendemos que a supresséo da Estratégia 12.20, ocorrida no PL do Senado,
nao é recomendavel. Ndo se pode perder de vista que os dados sobre ensino
superior evidenciam os resultados positivos alcancados com a implantacdo desses
programas. Sua permanéncia € estrategicamente vital para que se possam alcancar
as metas propostas.

Partindo para o encerramento da nossa exposicao, fica evidente em relacao a
Meta XIX o fato de que a redacdo proposta pelo Senado é tecnicamente mais
adequada e conforme as disposi¢des constitucionais.

Como o meu tempo acabou, eu entrego este documento ao senhor?

Obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - A senhora concluiu? Dou-lhe
mais 1 minuto para concluir.

(Manifestacdo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Por favor, Sra. Amabile,
conclua.

A SRA. AMABILE PACIOS - Embora a redagdo do Senado quanto & Meta
XX tenha provocado amplo debate, é de se concluir que a redacdo proposta atende
a muito mais objetivos da Nacédo, sendo com essa conduta a prevalecer.

Mais uma vez, repita-se que varios documentos produzidos no ambito da
UNESCO informam que a superacdo das desigualdades da educacao requer a
participacdo de todos os segmentos da sociedade, a0 mesmo tempo em que,
juntamente com outras agéncias internacionais, coloca-se favoravel a adocédo de
parcerias publico-privadas, com vistas a garantir o mais amplo acesso a educacao
de qualidade enquanto ensino fundamental.

Eu o subscrevo e o entrego ao senhor.

Obrigada.

(Apupos na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Amabile.

Com a palavra a Profa. Priscila Cruz, Diretora-Executiva do Observatorio do

PNE — Todos pela Educagéo, por 5 minutos.
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(Manifestacdo na plateia. Educacéo ndo € mercadoria! Eu pago! Nao deveria!)

A SRA. PRISCILA CRUZ - Agradeco o espago.

Quero cumprimentar aqui os Deputados Lelo, Vanhoni; o nosso Presidente da
Frente Parlamentar, Deputado Alex Canziani; o Secretario-Executivo do MEC, Luiz
Claudio; e todos os demais Deputados e representantes das entidades e todos 0s
participantes aqui presentes.

Eu represento aqui, além do Todos pela Educagdo, um movimento da
sociedade, também um grupo de instituicdes que se debrucaram em cima do PNE
— Plano Nacional de Educacdo e fizeram uma ampla analise de toda a lei,
comparando tanto os textos do Senado quanto os da Céamara. Depois, eu vou
disponibilizar esse material todo para os senhores. Aqui eu vou dar s6 algumas
énfases.

Eu represento aqui, além do Todos Pela Educacdo, também a CAPES
(Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior), o CENPEC
(Centro de Estudos e Pesquisas em Educacdo, Cultura e Acdo Comunitaria), o
CEDAC (Centro de Acdao Comunitaria), a Fundacdo Itad Social, a Fundacéo
Lemann, a Fundacdo Maria Cecilia Souto Vidigal, a Fundacdo Roberto Marinho —
Canal Futura, a Fundacdo Santillana, a Fundacédo Victor Civita, o Instituto Avisa L4,
o Instituto Natura, o Instituto Paulo Montenegro, o Instituto Rodrigues Mendes, o
Instituto Unibanco, o IPEA (Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada), o Mais
Diferencas, a SBPC (Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia), o Todos
pela Educacdo, a UNESCO e o UNICEF.

Entdo, analisando os textos do Senado e da Camara, eu vou-me deter em
trés pontos, que acho que demandam um pouco mais de atencdo e explicacdo. O
primeiro € em relacdo a Meta 5, que € a meta da alfabetizacdo. O texto do Senado
traz a meta de alfabetizar todas as criancas até 8 anos de idade, durante os 5
primeiros anos de vigéncia do PNE, no méximo até 7 anos, até o 6° ano de vigéncia
e até 6 anos de idade, a partir do 10° ano de vigéncia do PNE. Essa aqui é uma
meta a partir de todo o histérico que a gente tem. O proprio Todos pela Educagéo
realizou a prova A, B e, C, que traz que menos da metade das criancas estao
plenamente alfabetizadas até os 8 anos de idade. O Governo Federal, o INEP vai, a

partir deste ano, divulgar a ANA — Avaliagdo Nacional da Alfabetizagé&o.
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Entdo, eu acho que o grande perigo que a gente corre de ter uma meta
forcando a alfabetizacdo até os 6 anos de idade é de, primeiro, criar uma pressao
em cima da pré-escola, o que é totalmente desnecessario. Acho que a pré-escola
tem, sim, que preparar o aluno para a alfabetizacdo, mas sem a pressao de ele estar
plenamente alfabetizado. E, segundo, que eu acho que é mais perigoso ainda, é a
gente baixar o que € a nossa referéncia de “plenamente alfabetizado”. Eu acho que
a gente tem que buscar a plena alfabetizacdo de todas as criancas. Eu acho que
ninguém discorda que, para ter uma educacdo de qualidade, a gente tem que ter
absolutamente todas as criancas plenamente alfabetizadas, mas até os 8 anos de
idade. E absolutamente razoavel a gente ter como meta 100% das criancas
alfabetizadas até 8 anos de idade. Eu acho que o grande perigo é a gente perder
essa referéncia do que é ser “plenamente”, até porque a gente ja tem ai o PNAC do
Governo Federal, que esta rodando, estd em todos os Municipios. E um programa
que estd com muito vigor. Entdo, eu acho que a gente pode perder ai uma sinergia
importante com o que ja vem acontecendo.

Outro ponto que eu gostaria de destacar € na Meta 6, que fala da educacao
integral. Nesse ponto, o texto do Senado traz uma inovacao e algo importante para
ser incorporado ao texto da Camara, que é, além de passar para 7 horas diarias,
durante todo o ano letivo, a ampliagdo progressiva da jornada de professores em
uma Uunica escola. Esse elemento de a gente buscar fixar os professores em uma
Gnica escola é algo que toda literatura e toda experiéncia internacional e também
nacional vém mostrando, ou seja, quanto mais a gente conseguir fixar, criar esse
vinculo do professor com a escola mais a gente vai conseguir avancar. Acho que é
um equivoco se o0 texto da Camara nao sair também com a meta de ampliar
progressivamente a jornada de professores em uma Unica escola. Eu acho que a
gente discute muito a valorizagdo do profissional. A gente tem que avangar mesmo
na valorizagdo dos professores. E fixar esse profissional em uma escola, criar esse
vinculo do professor com a escola é uma forma importante de valorizacdo dos
professores. Isso esta na Meta 6, na Estratégia 6.1.

Por fim, também para destacar, o Brasil ja € uma grande referéncia em
avaliacdo — esta aqui o Luiz Claudio, que foi Presidente do INEP até pouco tempo

—, mas falta um passo para o Brasil ser a referéncia em avaliagdo no mundo, como
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na criacdo de condi¢cdes para que escolas, gestores compreendam o significado
dessas avaliagdes, incorporem o resultado das avaliagBes e 0 seu uso pedagogico
no dia a dia da escola, no dia a dia da gestdo. De novo, o Senado traz uma
inovacédo, que eu acho que vale a pena a gente manter aqui na Camara. Trata-se da
Estratégia 7.7, que fala do aprimoramento continuo dos instrumentos de avaliacéo.
O Senado finaliza assim: “(...) bem como apoiar 0s resultados das avaliagbes
nacionais pelas escolas e redes de ensino para melhoria dos seus processos e
praticas pedagodgicas”. Muitos paises vém avancando no sentido de traduzir,
pedagogicamente, os resultados das avaliacdes. E esse poderia ser o grande salto
do Brasil para se firmar como a maior referéncia em avaliagdo de todo o mundo.

Entdo, esta € minha contribuicdo, mas toda a comparac¢do esta aqui, de todas
as organizacdes. Ha pontos em que o Senado conseguiu avancar, principalmente 1a
na Comissao de Educacdo, mas, em linhas gerais, o texto da Camara atende muito
mais a esse conjunto de instituicbes e até o proprio movimento Todos pela
Educacéo.

Muito obrigada.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Priscila.

A SRA. DEPUTADA FATIMA BEZERRA - Sr. Presidente... (Manifestacdo na
plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Por favor.

A SRA. DEPUTADA FATIMA BEZERRA - Uma questio de ordem, Sr.
Presidente. (Manifestacdo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Pois n&o, pode falar.

A SRA. DEPUTADA FATIMA BEZERRA - Sr. Presidente... (Manifestacdo na
plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Por favor. (Manifestacao na
plateia.)

Com a palavra a Deputada Fatima Bezerra, para fazer uma questdo de
ordem. (Manifestagéo na plateia.)

Deputada?

A SRA. DEPUTADA FATIMA BEZERRA - Sr. Presidente, eu queria...
(Manifestacéo na plateia.)
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Continue.

A SRA. DEPUTADA FATIMA BEZERRA - Sr. Presidente, primeiro, quero
passar as maos de V.Exa. o pedido que nds haviamos encaminhado a Secretaria da
Comisséo para que também fosse dado o direito aqui de participacdo, de voz a
ANPED — Associacao Nacional de Pos-Graduacdo e Pesquisa em Educacgéo, ao
Forum Nacional dos Conselhos Estaduais de Educacdo e a ANFOPE — Associagéo
Nacional pela Formacao dos Profissionais da Educacao, as trés entidades que aqui
se encontram.

Também quero, Sr. Presidente, fazer uma sugestdo, por questdo até de
metodologia: que cada entidade que esta sendo convidada, se assim o desejar,
viesse aqui para a Mesa. Do ponto de vista didatico, fica melhor. Bote uma cadeira
ai para que falem olhando para o Plenario como um todo. E uma sugestio que estou
dando. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Deputada Fatima, V.Exa. me
prometeu que nao falaria tanto.

A SRA. DEPUTADA FATIMA BEZERRA - N3o, eu estou falando...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - (Risos.) Esse formato foi o
formato que nés conseguimos fazer para vencer. Cada mobilizacao dali para ca é de
1 a 2 minutos. Acho que a sua expectativa € positiva, mas eu vou tomar a liberdade
de indeferir a sua questao de ordem.

A SRA. DEPUTADA FATIMA BEZERRA - Esté certo.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra...

A SRA. DEPUTADA FATIMA BEZERRA - Eu respeito, mas discordo.
(Manifestacéo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Encaminho a palavra ao
Vice-Presidente da UNDIME — Unidao Nacional dos Dirigentes Municipais de
Educacéo, o Sr. Aléssio Costa Lima.

O SR. ALESSIO COSTA LIMA - Exmo. Sr. Deputado Lelo Coimbra, em nome
de V.Exa., eu gostaria de saudar os demais Parlamentares presentes.

Estou aqui representando a UNDIME — Unido Nacional dos Dirigentes
Municipais de Educacdo, que congrega o0s 5.565 Secretarios Municipais de

Educacédo no nosso Pais.
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Em relacdo ao PNE — serei bem breve e bem genérico —, nés defendemos
0s seguintes pontos: primeiro, é entendimento da UNDIME Nacional, de toda a
Diretoria e de seus associados, que seja mantido o texto do projeto de lei da
Camara, porque nds entendemos que ele € o que mais se aproxima de todos os
debates e discussbes que foram travados ao longo da CONAE — Conferéncia
Nacional de Educacao de 2010. Entédo, por respeito aos educadores, aos estudantes
e a sociedade civil brasileira, n6s defendemos que seja mantido o projeto elaborado
pela Camara da forma como se encontra hoje.

O segundo ponto é que de fato se garantam — reforcamos a mesma
solicitacdo dos companheiros que me antecederam — o0s 10% do PIB
exclusivamente para a educacédo publica brasileira (palmas), em detrimento do que
foi apresentado na redacdo do projeto de lei do Senado, que abre para educacéo e
substitui por educacéo gratuita. N6s entendemos, por uma questao de concepcéo e
de principio, que deve ser mantido o texto da Camara, que o recurso publico, de
fato, deve ser assegurado para a educacao publica.

Nés, gestores municipais, entendemos que sdo enormes o0s desafios postos
no cenario atual para os gestores estaduais e, sobretudo, municipais, com o
advento, uma grande conquista, que foi a Lei do Piso Nacional dos Professores,
como também as demandas de universalizacao da pré-escola — 4 e 5 anos — e a
proposta de ampliacdo do atendimento das creches. Entdo, sdo enormes o0s
desafios para o Municipio. Esses desafios ndo podem vir s6 na forma de politicas,
eles devem vir acompanhados de aporte de recurso financeiro.

Entdo, nés entendemos que, para este recurso do PIB destinado para a
educacao, também deve haver mecanismos de redistribuicdo. E, aqui, nos dirigimos
ao Luiz Claudio, que representa o nosso Ministro da Educacao, para ressaltar que
entendemos que os programas federais sdo importantes, sdo necessarios e ajudam,
na educacdo publica do nosso Pais, a Estados e Municipios, sobretudo os mais
carentes, mas nos entendemos, acima de tudo, que os recursos da educacao, como
forma de fortalecer a autonomia do Municipio, devem ser redistribuidos pela Uniao,
e que ndo permanecam da forma centralizada como estdo. Entdo, que esses novos
recursos, com essa ampliacdo dos 10%, sejam redistribuidos, que a Uniédo, de fato,

exerca sua funcao redistributiva de recursos.
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Terceiro ponto: que a votacdo do PNE se dé em carater de urgéncia. Eu
concordo com o Deputado sobre a questdo histérica do processo, mas eu nhao
concordo e ndo acho normal 4 anos de atraso na votacdo de um projeto, porque 4
anos € um tempo muito elastico. (Palmas.) Eu entendo que a educacao € matéria de
suma importancia e que define os rumos do nosso Pais. Por isso mesmo, ela tem
que ser mais célere. Basicamente, nés estamos sem plano de educagéo por 4 anos.
A politica de educacéo fica sem rumo. Entdo, nés defendemos que seja votado o
mais rapido. Como os debates que deram origem a esse projeto de lei comecaram
em 2010, nos entendemos que ja foram suficientes para nds termos a viséo clara do
que a sociedade brasileira almeja e deseja para a educacédo publica em nosso Pais
e para a educacdo de um modo geral.

E o quarto e dltimo ponto: que, de fato, seja promulgado urgentemente esse
plano, porque ndés, gestores municipais, também temos um enorme desafio, que
vem pela frente logo em seguida, que serd nos debrucarmos e lancarmos forca
sobre a questédo da elaboracéo dos planos estaduais e municipais de educacéao. E ai
nos nao podemos ficar esperando a aprovacao desse plano nacional para iniciarmos
esse processo em nosso Municipio. Entdo, nos ja estamos com isso em plena
discussdao, porque nés ndo podemos esperar mais. NGs entendemos que a urgéncia
dessa programacéo so favorece e contribui para a melhoria da educacéo e para lhe
dar unidade em nosso Pais.

Muito obrigado. (Palmas. Manifestag&o na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - A préxima a falar é
Madalena Guasco Peixoto, Coordenadora Geral do CONTEE — Confederagao
Nacional dos Trabalhadores em Estabelecimentos de Ensino.

Antes que a Madalena use a palavra, eu s6 queria registrar, Aléssio, que nés
nao temos 4 anos, mas temos 2 anos e 7 meses de tramitagcdo desse plano, a partir
da instalagdo da Comisséo e sua leitura, e mais 4 meses em que ficou parado aqui
pelo atraso do MEC ao encaminhar. Entdo, ndo estamos tratando de 4 anos, s6 a
titulo de registro histérico. N&ao é para polemizar.

Com a palavra Madalena Guasco Peixoto.

A SRA. MADALENA GUASCO PEIXOTO - Deputado Lelo Coimbra, muito

obrigado pelo convite.
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A Confederacdo Nacional dos Trabalhadores em Estabelecimentos de Ensino
considera que o substitutivo aprovado pelo Plenario do Senado Federal trouxe
muitos retrocessos se comparado ao que foi aprovado na Camara. Apesar de alguns
pontos positivos, que poderiamos até elencar, nds consideramos que 0s retrocessos
sao muito maiores. Eu destaco alguns retrocessos que a Confederacao considera de
muita gravidade.

Primeiro, no que diz respeito ao art. 13, que define o prazo de 2 anos para
apresentar o projeto de lei para instituicdo do Sistema Nacional de Educacéao, e néo,
como foi decidido na Camara, para efetivamente institui-lo. A CONTEE entende que
a nossa Constituicdo coloca a educagdo como sistémica. Assim, qualquer
prorrogacao para instituir o Sistema Nacional de Educacéo é prejudicial & educagéo
brasileira e também a regulamentacdo da educacéao privada nos mesmos marcos da
educacao publica, bandeira defendida pela nossa Confederacéo ha 20 anos.

Outro retrocesso diz respeito a Estratégia 11.7, que traz uma inédita
expansdo da oferta da educacao particular, inclusive por meio do financiamento
estudantil, que ndo estava nem previsto nem debatido no projeto aprovado pela
Céamara.

Com relacdo a educacgdo superior, a meta da expansao de 40% das novas
matriculas na rede publica foi suprimida. N6s consideramos que programas como 0
PROUNI e o FIES sdo importantes. No entanto, n6s achamos que devem ser
transitorios e, para isso, € preciso ampliar 0 acesso a educacgao superior publica,
bandeira de que nés ndo abrimos mao. (Palmas.)

A Meta 15, que fala da Politica Nacional de Formacdo dos Profissionais da
Educacao, foi modificada pelo Senado, que tirou do texto a valorizagédo profissional.
N&o é possivel colocar uma meta de formacéo profissional da educacdo sem a
questéo da valorizacao.

A Estratégia 20.7, que fala da formulacdo da metodologia do Custo Aluno
Qualidade, ndo coloca um prazo para fazé-lo, diferente do que estava no projeto da
Céamara, de 3 anos para a sua definigao.

Outro retrocesso importante foi a inclusdo, entre as instituicées formadoras do

profissional de educacdo, as instituicbes de nivel nédio. Isso representa um
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retrocesso que foi, inclusive, superado pela Lei de Diretrizes e Bases, que agora
volta no projeto de PNE do Senado.

E, por ultimo, a ideia de, numa clara concepcédo privatista, modificar a Meta
20, que foi motivo de muita disputa aqui na Camara Federal, tirando-se a referéncia
de 10% do PIB exclusivamente para a educacéo publica. E um processo que vai na
contramdo do fortalecimento da educagdo publica e, no nosso entender, na
contramdo da ideia de um projeto soberano para o nosso Pais, que sO sera
democratico se nds tivermos uma educacdo publica de qualidade, inclusiva e
democratica. Sem isso, mesmo com o fortalecimento da rede privada, sera
impossivel. A rede privada ndo deve ser responsavel, exclusivamente ou em grande
parte, como esta sendo, pela formacdo dos nossos jovens e criangas.

Muito obrigada.

(Manifestacéo na plateia. Unificou! E estudante, funcionario e professor!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Concluiu? (Pausa.)

Bem, a pedido do Deputado Amauri, eu convido para a Mesa a Deputada de
Minas representante da Frente Parlamentar da Educacéo.

Passo a palavra, pela ordem, a Clerton Oliveira Evaristo, Representante do
CONSED — Conselho Nacional de Secretéarios de Educacao. (Pausa.) Clerton? Por
favor, Clerton.

O SR. CLERTON OLIVEIRA EVARISTO - Boa tarde a todos! Eu estou aqui
substituindo o Secretario de Educacdo do Distrito Federal, Marcelo Aguiar, que,
representando o CONSED, falaria nesta plenaria hoje, mas infelizmente ndo pbéde
estar presente.

Eu sou da Coordenacdo do Forum Distrital de Educacdo e tenho
acompanhado, junto ao Férum Nacional de Educacdo e no ambito do Distrito
Federal, as discussdes em relacdo a tramitacdo do plano. Para resumir, o que nos
temos a defender aqui é que seja mantido o texto original da Camara, que € aquilo
gue mais nos atende em relacdo as propostas do plano. (Palmas na plateia.)

E isso. Agradeco e peco desculpas porque o Secretario ndo pdde estar
presente. Desejo uma boa reunido para todos. Obrigado! (Palmas na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Clerton, obrigado!
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Com a palavra Raulino Tramontin, Consultor Técnico da ANUP — Associacao
das Universidades Particulares. (Apupos na plateia.) Tem a palavra e o ouvido
saudavel de todo o plenério.

O SR. RAULINO TRAMONTIN - Sr. Presidente, Sr. Relator, Srs. Deputados e
Deputadas...

(Manifestacéo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Por favor!

O SR. RAULINO TRAMONTIN - Professores; comunidade académica aqui
presente; Secretario-Executivo do MEC, Dr. Luiz Claudio Costa, a quem eu
cumprimento e cuja declaracdo subscrevo, porque vai ao encontro do que vou falar,
estou aqui representando a Associagéo das Universidades Particulares e quero dizer
— e chamo o antigo Presidente do INEP como testemunha — que as universidades
particulares estdo fortemente engajadas em construir cenarios de qualidade na
educacdo superior brasileira, e isto fica demonstrado, em numeros, pelos ultimos
censos e pelas Ultimas avaliagBes feitas por comissfes designadas pelo MEC, pelo
INEP e pela SERES — Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacéo
Superior.

Nossa posicao é de que nds ndo podemos ter uma visdo excludente ao falar
de financiamento educacional. E ai eu concordo com o Professor Luiz Claudio
Costa. Por qué? Porque a Constituicdo garante a liberdade, principalmente no art.
209, assim como o fazem a Lei n°® 10.861, a que institui 0 SINAES — Sistema
Nacional de Avaliacdo da Educacéo Superior, a que institui o PROUNI, a que institui
o FIES e, finalmente, a que institui 0 PRONATEC. Sado avan¢os que 0 Secretario-
Executivo do MEC levantou e com 0s quais nés concordamos.

Assim, nesta mesma linha, para ser coerente — e cada um pode ter a sua
opinido, esta € a nossa, mas respeitamos as opinides contrarias também —, nos
concordamos com a redacdo da Meta 20 na versdo do Senado, porque, sem ela,
aonde iriam o FIES, o PRONATEC e o PROUNI? Com isso, nés ndo estamos
dizendo que devemos distribuir dinheiro sem critério, sem finalidade, sem escopo
especifico, sem selecionar parcerias — como 0 Secretario-Executivo do MEC estava
dizendo —, sem acompanhamento, sem medir resultados para o bem publico, sem

evitar que qualquer um se aproprie do recurso publico. Nés somos anjos de uma asa
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s6; se nés nao nos abracarmos, ndo poderemos voar. Uma andorinha s6 néo faz
verdo! Quanto mais profissionais estiverem envolvidos com o setor publico para
atingir as metas do PNE, melhor. Parcerias objetivas, como € o caso do PROUNI, do
FIES e do PRONATEC, a nosso ver e de acordo com a ANUP, tém que ser
mantidas.

E, dentro dessa linha, vamos, por favor, usar o bom senso. E fruto do
pensamento republicano e democratico o fim dessa diferenciacdo entre publico e
privado. Nao podemos ter uma visdo distorcida, porque néo existe educacao
gratuita. Todos nés pagamos pelos servicos educacionais que o Brasil oferece,
através dos nossos impostos. O Estado ndo gera dinheiro. Quem gera dinheiro é o
setor produtivo. O Estado arrecada. Agora, vamos discutir como distribuir esse
dinheiro.

No final, o que importa é o ser humano, seu desenvolvimento e bem-estar. E
politicas publicas com parcerias bem definidas para ajudar esse ser humano a ser
mais feliz, isso € o que importa. O resto € sectarismo e fundamentalismo que néo
cabem no Brasil.

Concordamos, também, com o acréscimo feito pelo Senado na Meta 21, se
queremos tirar o Brasil do atraso tecnolégico.

E, para finalizar, Sr. Presidente, queremos enfatizar novamente que o PNE
representa um poderoso instrumento de inducdo e conducgéo das politicas publicas
brasileiras para a educacéo de qualidade, como diz o Secretério-Executivo do MEC.

Muito obrigado! O documento esta entregue a Mesa.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Raulino
Tramontin. (Manifestagao na plateia.)

Com a palavra Paulo Antonio Gomes Cardim, Presidente da Associacao
Nacional dos Centros Universitarios — ANACEU.

(Manifestacdo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Por favor! Estd com a
palavra o Prof. Paulo Antonio Gomes Cardim, Presidente da ANACEU.

O SR. CELSO DA COSTA FRAUCHES - Eu represento aqui o Prof. Paulo
Gomes Cardim, que nao péde comparecer. Tendo em vista a exiguidade do tempo,

nds vamos concentrar a nossa analise na Meta 12 e nas respectivas estratégias.
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(Manifestacéo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra o Prof. Paulo
Antonio Gomes Cardim, Presidente da ANACEU.

O SR. CELSO DA COSTA FRAUCHES - Em nome do Prof. Paulo Cardim,
que ndo pode comparecer, nés vamos resumir a nossa apresentacao, tendo em
vista a exiguidade do tempo, & Meta 12 e as respectivas estratégias.

Pela Meta 12, n6s entendemos que a redacdo dada pelo Senado atinge mais
0s objetivos do PNE e o atingimento da meta de 33% da taxa liquida nos 10 anos do
segundo PNE.

Referéncia as estratégias. Quanto a Estratégia 12.5, a redacdo dada pelo
Senado Federal inclui os estudantes atendidos pelo FIES, que €, na realidade,
importante para realmente conseguirmos atingir a Meta 12.

Em relacdo a Estratégia 12.19, que foi renumerada no Senado para 12.21,
nés apoiamos totalmente o prazo estipulado na Camara, tendo em vista a via-crdcis
que as instituicdes publicas e particulares sofrem na tramitacdo dos seus projetos
durante a tramitacdo pelo Ministério da Educacdo. Essa meta, essa estratégia
atende a Lei de Processo Administrativo.

Finalmente, quanto a Estratégia 12.20, que foi suprimida pelo Senado, nés
entendemos que essa supressao vai prejudicar grandemente o atingimento da meta
de alcancar 33% da taxa liquida de matriculas ao final da década.

Em sintese, quanto as demais metas e estratégias, nés estamos de acordo
com a proposta do Senado Federal.

Muito obrigado!

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado pela brevidade,
Prof. Celso da Costa Frauches, substituindo o Prof. Paulo Antonio Gomes Cardim,
da ANACEU.

Com a palavra Carmen Luiza da Silva, Vice-Presidente da Associagéo
Brasileira de Mantenedoras de Ensino Superior — ABMES.

A SRA. CARMEN LUIZA DA SILVA - Boa tarde a todos. Boa tarde, Deputado
Lelo. Cumprimento todos da Mesa e todos 0s presentes.

Falo em nome dos mantenedores da educacdo superior particular, mas,

acima de tudo, como educadora e como brasileira.
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Tenho acompanhado o desenrolar do PNE desde o inicio das primeiras
discussodes. Participei da CONAE em meu Estado de origem e também fui delegada
da CONAE aqui em Brasilia em 2010.

A ampla participacdo dos segmentos e movimentos na discussao do PNE se
justifica por ser a educacdo a mola-mestre e alavanca principal para o
desenvolvimento de um pais. O Brasil € um Estado Democréatico de Direito e sua
Constituicdo defende a participacdo da livre iniciativa na oferta do ensino,
demonstrando a importancia da contribuicdo que o segmento privado da a esta
Nacéo.

N&o bastasse o tamanho do ensino superior privado, 75% dessas instituicdes
com até 2 mil alunos séo instituicbes de pequeno e médio porte e asseguram a
interiorizacdo do ensino superior.

As politicas publicas para acesso e permanéncia dos estudantes no ensino
superior contaram com o apoio do segmento privado por meio do PROUNI e FIES,
responsaveis pela inclusdo de milhées de alunos de baixa renda que, ndo fossem
esses programas, teriam frustradas suas expectativas de crescimento pessoal.

Contextualizado o cenario de onde te¢co minhas consideracfes, pontuo ainda
gue os temas tratados nas metas para a educacgado nacional na sua totalidade, dos
anos iniciais a pos-graduacado, sao parte integrante da nossa pratica diaria como
professores e gestores da educacao.

Dos pontos divergentes entre o PL aprovado na Camara e o PL aprovado no
Senado, podemos destacar a meta da alfabetizacdo das criancas e também a
questdo da Meta 7, sobre a nota do IDEB, que propfe que 0 ano seja o ano do
calendario e ndo o0 ano de vigéncia. Isso para se poder adequar a situacdo da
demora de 2 anos e 7 meses na aprovacdo do nosso Plano Nacional de Educacao.

Vou me ater ao ensino superior, a questao dos 40% das vagas do ensino
superior em instituicbes publicas, uma meta retirada pelo Senado, no nosso
entendimento, por uma questdo orgcamentaria.

A Meta 12.5, no entanto, amplia as politicas de inclusdo e de assisténcia
estudantil dirigidas aos estudantes de instituicdes publicas, bolsistas de instituicbes

privadas e beneficiarios do FIES e do PROUNI, uma proposta justa, uma vez que se
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trata da permanéncia de alunos de poucos recursos. Ndo € uma questdo de
natureza juridica.

Uma nova meta foi incluida, também, a prestacdo de servigo voluntério
admitido como crédito curricular nos cursos de graduacdo. Entendemos como uma
proposta adequada aos valores de cidadania disseminados.

Instituir avaliacdo quinquenal da relevancia e oportunidade dos cursos
superiores em funcao da estratégia de desenvolvimento do Pais, também uma nova
meta colocada pelo Senado. Entendemos que € preciso ainda acrescentar que seja
respeitada a autonomia das instituicdes universitarias.

O Senado retira a limitagdo imposta na Meta 12.18, que estimula a expansao
e reestruturacao apenas das universidades estaduais e municipais existentes até a
promulgacdo da Constituicdo de 1988. Também ndo somos favoraveis a essa
restricao.

Uma nova meta, a 12.20, remete a estruturacdo dos procedimentos de
avaliacao, regulacao e supervisao, quanto a prazos e qualidade da deciséo.

A Meta 12.19 retira 0 prazo que fixa de até 180 dias para conclusdo dos
processos avaliativos no ensino superior. A questdo da avaliacdo e regulacao ja se
tornou um assunto recorrente entre o MEC e os gestores da educacédo superior. O
que defendemos aqui € o respeito a Lei do SINAES e o tratamento igual as
instituicbes publicas e privadas. A responsabilidade pelo processo avaliativo deve
ser imputada a todos o0s seus participes. A criacdo de indices preliminares pautados
fundamentalmente no conceito ENADE requer, no minimo, o compromisso do aluno
com seus resultados.

A Meta 12.20, que propde ampliar os beneficios destinados a concessdo do
FIES e do PROUNI, foi retirada no plano do Senado.

Ensino profissionalizante...

Vou passar para o final. A questdo da gestdo democrética, eu faco uma
colocacédo, cabe exclusivamente as instituicbes publicas, porque o setor privado é
constitucionalmente regulado por leis especificas para esse fim. Estatutos e
regimentos das instituicbes privadas ja preveem formas de participacdo da

comunidade académica em seus colegiados.
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Quanto ao financiamento, o principal impasse se deu em torno do PIB,
basicamente pela dicotomia entre publico e privado, que s6 acontece no segmento
de educacéo.

Finalizo minha fala com as seguintes consideracfes: ndo existem dois tipos
de educacao. A educacéao € unica e, como tal, base e lastro do desenvolvimento de
todas as nagBes. Com oferta publica ou privada, a educacgéo é regida pelos mesmos
principios legais e constitucionais. Ofertada pela iniciativa privada, a educagéo €
publica e sustentada por recursos privados, que, por sua vez, devem ser aplicados
em prol da qualidade e das exigéncias da sociedade que deles desfruta. Ofertada
pela Unido, a educacao é publica e sustentada por recursos publicos, oriundos dos
impostos pagos por todos os brasileiros, pelos quais, cabem aos governos vigentes
prestar contas sobre suas formas de aplicacdo e a sociedade, cobrar a efetiva
qualidade e pertinéncia na aplicacao.

Para que possamos atingir niveis desejados de qualidade, é preciso unir
esforcos e explorar com sabedoria as potencialidades de cada um dos atores da
educacéo no Pais.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Carmen.

Com a palavra Daniel Cara, da Campanha Nacional pelo Direito a Educacao.
(Manifestacdo na plateia.)

Com a palavra Daniel Cara. Eu sei que te emociona, como a todos noés.
(Manifestacéo na plateia.)

O SR. DANIEL CARA - Boa tarde a todas e a todos!

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Depois desse influxo.

O SR. DANIEL CARA - Exato. Deputado Lelo, eu queria dizer como é bom
estar na Camara dos Deputados, porque, no Senado Federal, isso seria impossivel.
(Palmas.) E é importante ouvir a voz da sociedade sobre a questdo do Plano
Nacional de Educacéo.

Bem, cumprimentando todos os presentes, eu queria trazer a posicdo da
Campanha Nacional pelo Direito a Educacéo. Quero dizer, em primeiro lugar, que a
Campanha Nacional pelo Direito a Educacéo, que agrega mais de 200 entidades —
na realidade, a gente estda bem proximo da marca de 300 entidades —, defende

integral e unanimemente a posicao de que o texto de Plano Nacional de Educacgao
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gue esta mais proximo do interesse da sociedade civil, que € possivel agora, € 0
texto da Camara dos Deputados. Entdo, a gente ndo abre m&o de nenhum aspecto
constante do texto da Camara dos Deputados.

E, para trazer a argumentacdo do porqué da nossa posicéo, € importante a
gente expor alguns dados. Muitas vezes, o debate fica orientado por uma oposicao
falsa entre a proposta da educacdo publica, que € a nossa, e a proposta da
educacao privada.

A Meta 11, do relatério do Deputado Angelo Vanhoni, vai trazer o cenario de
que, em 2023, caso o PNE seja aprovado este ano, nés vamos alcancar, ao todo,
proximo de 2 milhdes de matriculas na educacao técnica profissional de nivel médio.
Isso significa que, na proposta da Camara dos Deputados, desses 2 milhdes de
matriculas, 1 milhdo de matriculas seriam publicas e o outro milhdo seriam de
matriculas ofertadas pelo setor privado.

Observando a Meta 12, em que hoje nds temos cerca de 8 milhdes de
matriculas no ensino superior, 6 milhées privadas e 2 milhdes publicas, em 2023,
com o projeto da Camara, nos teriamos 12 milhdes de matriculas, sendo 8 milhdes
privadas e 4 milhdes publicas.

Entdo, aqui ndo se trata de dizer que a proposta da Camara dos Deputados é
uma proposta estatista, que desconsidera a colaboragdo do setor privado. Quando
se da esse tipo de recado para a sociedade, confunde-se a posicao da sociedade
em relacdo ao tema da educacao.

O que defendemos claramente, diferente do texto do Senado, e nenhuma
matricula vai ter que ser criada obrigatoriamente pelo setor publico, € que nés temos
que ter uma expansao adequada de matriculas no setor publico, na educacéo,
especialmente porque a boa universidade neste Pais, a universidade de qualidade
que oferece efetivamente matricula é a universidade publica. E a melhor escola de
educacado basica do Brasil (palmas) sdo as escolas técnicas federais. O que nés
gueremos € exatamente a expansdo desse tipo de estabelecimento, que ja
demonstrou historicamente que da certo.

Em relagdo a questdo do Custo Aluno Qualidade Inicial, que é um tema que
foi desenvolvido pela Campanha Nacional pelo Direito a Educacéo, eu queria,

primeiro, saudar o Luiz Claudio Costa, que é a primeira autoridade do Ministério da
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Educacdo que reconhece a importancia da constru¢cdo do Custo Aluno Qualidade
Inicial, reconhece que é uma proposta que tem alta qualidade técnica em termos
metodoldgicos, e discorda da maneira como se da a viabilizacdo da proposta.

Eu queria dizer que nao foi possivel trazer esta semana um parecer juridico
sobre a constitucionalidade do CAQI, inclusive sobre a possibilidade de o CAQI ser
viabilizado via FUNDEB — Fundo de Manutencao e Desenvolvimento da Educacéo
Bésica e de Valorizacdo dos Profissionais da Educacao, porque um dos juristas que
€ responsavel por esse questionamento feito pela Campanha se encontra em
atividade numa universidade dos Estados Unidos e ndo pdde concluir o seu parecer.
Mas o que ndés queremos trazer aqui, iSso vai ser passado para vocés a partir da
proxima semana, é que o Custo Aluno Qualidade Inicial é a Unica alternativa que
temos para fazer com que — e a complementacdo da Unido —, daqui a 10 anos,
toda a responsabilidade pela educacao basica ndo seja de Estados e Municipios.

Quero deixar claro para os Deputados que o0 cenario posto é o seguinte: se 0
Custo Aluno Qualidade Inicial e o Custo Aluno Qualidade forem implementados tal
como prevé o projeto do Senado, toda a responsabilidade pela qualidade da
educacao basica vai recair sobre prefeitos e governadores, que ndo tém capacidade
financeira para dar conta das necessidades da educacéo basica.

A Constituicdo, no art. 211, § 1°, diz que é obrigacdo da Unido, do Governo
Federal portanto, colaborar técnica e financeiramente com Estados e Municipios
para a garantia de um padrdo minimo de qualidade. Isso nunca foi feito no Brasil,
nem por este Governo nem pelos Governos que o antecederam, desde 1988.

Para concluir, eu quero dizer que as ruas ja estao pedindo o Plano Nacional
de Educacdo da Camara. Na atividade que aconteceu no sabado em S&o Paulo e
gue acabou, infelizmente, sendo concluida pela violéncia policial, os manifestantes
ja traziam o pedido de Plano Nacional de Educacdo da Camara dos Deputados.
Entdo, eu quero deixar claro que a reinvindicacdo dos estudantes aqui ndo é
simplesmente do movimento estudantil, mas de todo o movimento educacional
brasileiro (palmas), e, a cada dia que passa, cada vez mais, ja concluindo,
Deputado, esta € a reivindicacdo da sociedade brasileira. Entdo, os Deputados tém
que ter clareza da demanda que a sociedade traz para esta Casa.

Muito obrigado. (Manifestacéo na plateia.)

30



B/
ok /s

N ]

.

CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ COM REDACAO FINAL
Comisséao Especial - PL 8035/10 - Plano Nacional de Educacéo
Numero: 0052/14 25/02/2014

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Daniel.

Com a palavra o Prof. Frederico Unterberger, Vice-Presidente da ANEC —
Associacdo Nacional de Educacéo Catolica do Brasil. (Manifestacao na plateia.)

O SR. FREDERICO UNTERBERGER - Boa tarde a todos! Quero aproveitar
para saudar o Deputado Alex Canziani e também os Deputados Angelo Vanhoni,
Leopoldo Meyer, que sdo do meu Estado, e agradecer a Comissdo essa
oportunidade de nés podermos nos manifestar aqui em publico.

Eu estou representando a ANEC — Associacdo Nacional de Educacao
Catdlica. Somos em torno de 2 mil escolas e 200 faculdades, centros universitarios e
universidades catdlicas, hoje, no Brasil. E gostaria de deixar claro que foi
exatamente esse segmento catolico que comecou a educacgdo no Brasil, ha mais de
500 anos.

Nés queremos agradecer ao Deputado Vanhoni, que foi o Relator desta
Comissdao, e dizer que, na maioria daquilo que foi colocado ali, nés estamos de
acordo. Fazemos pequenas observa¢cfes que nds gostariamos que fossem aceitas:
no art. 5° nds prefeririamos que estivesse ali aquilo que o Senado elaborou,
exatamente porque € mais abrangente, e mais democratico também; na Meta 12,
onde se coloca 40% de matriculas em universidades publicas, prefeririamos que
colocassemos uma meta para o Pais, porque hoje nés s6 temos entre 10% e 12%
de jovens nas universidades, sendo que a Argentina, nossa vizinha, ja tem 30% e o
Chile, um pouquinho mais do que isso.

Eu acho que toda a sociedade é responsavel por aumentar o nimero de
matriculas, tanto faz se € publica ou privada ou filantrépica. N6s temos uma meta
para o Pais, e ndo para um segmento especifico. Nessa linha vai também um ponto
na Meta 21, porque nés gostariamos que fosse acolhido aquilo que o Senado
colocou: acrescentar o aspecto da area de ciéncias e tecnologia, que € um aspecto
que precisamos muito para o nosso Pais.

Apoiamos, na area da educacao técnica, que seja 50% gratuito. Quanto a
forma, acho que o proprio MEC deve estudar como vai ser, uma vez que isso
representa um custo que vai ter que colocar ali. Entdo, nés apoiamos essa

colocacao.
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No campo da alfabetizacdo, também, nds preferimos que ficasse o texto do
Senado, uma vez que ele é um pouquinho mais flexivel, e sabemos que, num pais
COmo 0 nosso, para se aplicar uma lei, demora-se um pouco mais, e, por iSso
mesmo, nés precisamos de um pouco mais de tempo.

No mais, eu gostaria mais uma vez de agradecer a esta Comissdo, que
elaborou o Plano Nacional. NGs 0 apoiamos com essas pequenas modificacdes.

Muito obrigado. (Palmas. Manifestacéo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Frederico
Unterberger.

Com a palavra a Presidente da UNE, Virginia Barros. (Manifestacdo na
plateia.)

A SRA. VIRGINIA BARROS - Boa tarde! Eu queria cumprimentar o Deputado
Lelo Coimbra, Presidente da Comissédo, o Deputado Angelo Vanhoni, Relator do
Plano Nacional de Educacéo.

Eu vou ser bem objetiva. Bem, primeiro, no Brasil, segundo dados do PNAD
de 2013, mais de 13 milhdes da populacdo € analfabeta. Em que pese termos
avancado a passos largos na universalizacdo da educacao basica no nosso Pais,
essa educacao basica ainda carece de qualidade. Em que pese termos aprovado o
piso nacional do salario dos professores, muitas cidades ainda ndo respeitam e nao
valorizam os profissionais de educacdo do nosso Pais. E ainda convivemos com a
vergonhosa marca de termos menos de 15% dos jovens de 18 a 24 anos dentro da
universidade, em sua grande maioria, infelizmente, nas universidades privadas. Eu
queria muito compartilhar esses dados porque acho que a Camara dos Deputados
nao esta diante de apenas mais um projeto de lei; esta diante do principal projeto de
lei que hoje tramita no Congresso Nacional e que tem a ver com um setor que é
estratégico para o desenvolvimento, para a democracia e para a soberania do Pais,
que é a educacao publica.

Nesse sentido, entendemos que o Senado Federal possibilitou retrocessos
graves no projeto que foi aprovado por esta Comissao no dia 26 de junho de 2012,
retrocessos que caminharam na perspectiva de descaracterizar o PNE como um
projeto que se volte acima de tudo para o fortalecimento da educacéo publica de

qualidade. E é por isso que temos trés apontamentos, em especial, que para a
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gente, da Unido Nacional dos Estudantes, é prioritario apresentar, concordando com
muito do que foi dito aqui, concordando com a CONTEE, concordando com o Daniel
Cara, enfim, concordando com o que, acredito, muitos Parlamentares aqui
defendem, que sempre estiveram ao lado da UNE na luta por uma educacao publica
de qualidade.

Primeiro, no Estatuto da Juventude, aprovado no ano passado aqui no
Congresso Nacional, tivemos pela primeira vez o reconhecimento da orientagéo
sexual e da diversidade sexual em uma lei do nosso Pais. (Manifestacdo na plateia.)
Excluir isso do Plano Nacional de Educacdo € um retrocesso em relacdo a projetos
de lei que esta propria Casa ja apresentou. Quanto a um seguranca dizer a uma
estudante que o cartaz que fala “Meu cu é laico” € ofensivo, eu queria enfatizar que
ofensivos sao cartazes que nao reconhecem a diversidade de género. (Manifestacéo
na plateia.) Por isso € fundamental, para além dessa mudanga, reconhecer
claramente os preconceitos que estdo estabelecidos na educac¢do do nosso Pais,
preconceito de género, preconceito de raca, preconceito de orientacdo sexual;
enfatizar o reconhecimento da diversidade de género em todos 0s pontos do texto
do Plano Nacional de Educacéo, para que a flexdo de género esteja presente, como
foi aprovado no relatdrio do Deputado Angelo Vanhoni, em 2012, aqui nesta Casa.

Outro ponto. A educacédo hoje no nosso Pais passa por um grave processo de
financeirizacdo e de desnacionalizacdo. Essa € uma ferida grave em relacdo a
nossa soberania. Se se consolidar a fusdo do Grupo Kroton e da Anhanguera, essa
instituicdo sozinha serd maior do que todas as universidades federais juntas. E, para
dar retorno aos seus investidores, 0 que essas instituicdes tém feito é rebaixar a
qualidade das instituicdes e ferir a soberania do nosso Pais. Para a UNE, a solucéo
para isso é muito clara: o fortalecimento da educacéo publica de qualidade. E por
isso que nés vimos aqui reafirmar nossa defesa de 10% do PIB para a educacéo
publica. O texto que o Senado Federal aprovou, ao direcionar 10% de recursos
publicos para a educacdo, deixa margem para 0 crescente processo de
mercantilizacdo que a educacao brasileira vem sofrendo. E é por isso que a gente
precisa reafirmar que esse dinheiro tem que vir para a educacgao publica, para que a

gente consiga dar celeridade ao processo de expansédo das universidades federais
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do nosso Pais, para que a gente consiga atingir uma educacdo de qualidade
também no ensino béasico no Brasil.

A Meta 11 e a Meta 12 sdo muito importantes para a caracterizagcao do PNE
como instrumento de fortalecimento da educacéo publica no nosso Pais, em todos
os niveis. O que a gente esta pedindo é que retornem ao texto da Camara, para que
pelo menos 50% das vagas criadas na rede técnica sejam vagas criadas pela rede
publica e que 40% das vagas criadas no ensino superior sejam criadas pela rede
publica, inclusive metas que, na opinido da Unido Nacional dos Estudantes, ainda
sao timidas, porque nés precisamos avancar no aumento do nimero de vagas da
educacdo no nosso Pais pela via publica, que € quem tem compromisso com o
Brasil, quem oferece educacao de qualidade e onde de fato existe controle social da
sociedade brasileira.

Assim, nés, da Unido Nacional dos Estudantes, respaldados pelos nossos
mais de 70 anos de luta em defesa da educac¢éo publica e de qualidade, vimos aqui
hoje, com estudantes de mais de 20 Estados do Brasil, entre eles todos os Estados
da Regido Sul, todos os Estados da Regido Centro-Oeste, todos os Estados da
Regido Sudeste e muitos Estados da Regido Norte e da Regido Nordeste do Brasil,
para dizer que o movimento estudantil esta unificado na defesa do texto do PNE da
Céamara, por reconhecer que esse texto € muito mais avancado do que o texto que
foi aprovado no Senado Federal.

No ano passado, nés tivemos a aprovacdo de um projeto histérico aqui, no
Congresso Nacional, que foi a destinagéo dos royalties do petroleo e 50% do Fundo
Social do pré-sal para a educacdo. Naguele momento, inclusive, setores do Governo
foram contra que a gente destinasse 50% do Fundo Social do pré-sal para a
educacdo, e o Senado também fez recuar essa redacdo no projeto que tratava do
pré-sal. NOs estamos aqui para dizer que novamente a Camara precisa enfrentar o
conservadorismo do Senado Federal e de fato aprovar um plano nacional de
educacgdo que se volte para a educacao publica, para que consigamos, através do
fortalecimento da educacdo publica de qualidade, construir um Brasil
verdadeiramente democratico, com respeito as diferencas, com respeito a nossa
soberania, com respeito a futura classe trabalhadora do nosso Pais.

Muito obrigada. (Manifestacéo na plateia.)
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Virginia.

Com a palavra Roberto Franklin de Ledo, Presidente da CNTE. (Manifestacao
na plateia.)

Com a palavra Marta Vanelli, representando a CNTE, no lugar de Roberto
Franklin de Le&o. Por favor, apds o embevecimento. (Manifestacdo na plateia.)

Amigos, vamos deixar a Marta usar a palavra.

A SRA. MARTA VANELLI - Presidente Lelo Coimbra; Relator Angelo
Vanhoni; Luiz Claudio, representando o MEC, em nome da Confederacdo Nacional
dos Trabalhadores em Educacéo, eu queria dizer que nos também queremos aqui
expressar a nossa posi¢cao no sentido de que a proposta de plano aprovada por esta
Casa € melhor do que a que foi aprovada no Senado, embora reconhegcamos alguns
pontos de melhoria na proposta do Senado, que eu vou pontuar mais ao final.

Primeiro, eu devo dizer que nos apoiamos essa proposta em funcdo de um
anico tema, ou do principal tema, que é o que debate este Plano Nacional de
Educacado, os 10% do PIB para a educacdo publica no nosso Pais. (Palmas.) Eu
acho que esse € o0 motivo principal do nosso apoio ao projeto aprovado aqui ha
Camara. E ndo é pela simples palavra “publica”, Presidente e Deputados, mas
porque historicamente 2 milhées de trabalhadores da educacéo deste Pais tém essa
posicao politica de defender que recursos publicos sejam destinados somente para
as instituicdes publicas. Essa € a nossa reivindicacao histérica, que foi referendada
na Conferéncia Nacional de Educacao, da qual participaram milhares e milhares de
professores, estudantes, gestores, toda a sociedade civil. Eu acredito que esta Casa
precisa respeitar a decisdo da Conferéncia Nacional de Educacdo de 2010: que
dinheiro publico seja somente para as instituicdes publicas. (Palmas.) Por isso nés
apoiamos a proposta da Camara.

Outro elemento importante que ndés apoiamos € que a Unido precisa se
responsabilizar pela complementacdo do Custo Aluno Qualidade, que esta Casa
também tinha aprovado e que o Senado Federal retirou. Entendemos que o Custo
Aluno Qualidade € uma politica educacional importante para a melhoria da qualidade
da educacdo e que, inclusive, pode ter sua complementacdo regulamentada via
FUNDEB, que precisa ser valorizado e respeitado, inclusive pelo proprio Ministério

da Educacéo.
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Outro elemento importante € a questdo que o Plano aprovado pelo Senado
ndo compromete os gestores publicos no cumprimento da meta do Plano Nacional
de Educacéo, quando ele exclui o prazo de regulamentacdo e de aprovacéo da Leli
de Responsabilidade Educacional. Ele cria a perspectiva de curriculo minimo, que
foi vencido nos debates da Camara dos Deputados. Nés vencemos aqui, e o Senado
voltou a incluir esse tema do curriculo minimo em cada ano do ensino fundamental e
do ensino médio.

Em relacdo a Meta 5, preocupa-nos também aquilo que a Priscila coloca. NGs
ndo podemos admitir, ou pensar, que (ininteligivel) do nosso Pais, daqui a 10 anos,
criancas de 6 anos de idade ja sejam alfabetizadas. Eu acho que a tarefa desta
Comissdo, desta Casa € respeitar a pré-escola, de acordo com a idade escolar, para
criancas de 5 e 6 anos. Nao podemos transformar a pré-escola hum processo de
alfabetizacdo, porque, se for aprovado dessa forma, a pré-escola vai ser
transformada em alfabetizacéo e, portanto, vai ser anexada ao ensino fundamental.

Quanto as Metas 11 e 12, n0s temos aqui um acordo para manter da forma
gue esta Casa destinou: 50% na ampliacdo do ensino técnico profissional publico,
bem como 40% das vagas do ensino superior.

A Meta 21 é exatamente para cumprir 0 que o... Tirou a palavra “publica”
porque, na verdade, € um canal de destinacdo de dinheiro publico para instituicdes
privadas. Por isso nés ndo podemos concordar.

A Meta 6.1, isto foi falado pela Priscila, esta contemplada na Meta 17.3. Nés
queremos ampliar a jornada escolar dos profissionais da educacdo para uma Unica
unidade escolar, seja ela escola em tempo integral, seja ela escola em tempo
parcial. E por isso que ndo pode ser colocada na meta da emenda parcial.

Por fim, Presidente, a Estratégia 4.8 do Senado, como a 15 e a 16, pode ser
incorporada no relatério porque ela amplia a formacdo de todos os profissionais de
educacao.

No mais, Presidente, para concluir, n6s queremos reafirmar nosso apoio ao
projeto desta Casa, porque ele € melhor: dialoga com a escola publica de qualidade
gue queremos construir para 0 nosso Pais.

Obrigada. (Palmas.)
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Tem a palavra o
representante da Associacdo Brasileira para o Desenvolvimento da Educagéo
Superior, Alexandre Melldo. (Manifestacao na plateia.)

O SR. ALEXANDRE MELLAO - A Associacdo Brasileira para o
Desenvolvimento da Educacédo Superior — ABRAES agradece a oportunidade de
participar da presente audiéncia publica e, em nome de suas associadas, que
renem 47 mantenedoras de instituicbes privadas de ensino superior, com mais de
2,5 milhdes de alunos, muitos dos quais tdo somente podem ter acesso ao ensino
superior através de programas publicos de financiamento estudantil, vem prestar as
seguintes contribuicdes para a discussdo e aprovagdo, na integra, do texto do
Projeto de Lei n°® 8035, de 2010, que institui o Plano Nacional de Educacao, na
forma como foi encaminhado para esta Casa Legislativa pelo Senado Federal.

A colaboracéo do ensino privado para que o Estado possa garantir o direito a
educacdo de seus cidadaos constitui um dos temas mais antigos do setor
educacional deste Pais. Remonta a metade do século XVI, quando, em 1553,
religiosos fundaram, na Bahia, as primeiras instituicbes de ensino em terras
brasileiras. Tais instituicbes de ensino eram operadas na forma de um sistema
privado, mas financiadas pelo setor publico, através de um imposto especifico
instituido para a finalidade de manutencéo daquelas escolas catélicas.

O ensino privado, ha mais de 5 séculos, vem contribuindo e colaborando para
gue o Estado possa garantir aos cidadaos o direito a educacéo.

Torna-se inquestionavel que a histéria do nosso Pais e do nosso povo seria
bem mais pobre, injusta e desigual sem o pioneirismo e o altruismo do setor privado.

Como bem sabem V.Exas., o direito a educacdo sempre foi tratado por
nossas Constituicdes como um direito subjetivo a ser garantido pela familia e pelo
Estado. Na verdade, foi tdo somente a partir da Carta Magna de 1937, em pleno
periodo da ditadura do Estado Novo, que a garantia ao direito a educacao passou a
ser uma obrigacéo primordial do Estado.

A Constituicdo de 1988 deu maior relevancia ao direito a educacdo, que
passou a ser considerado um direito social, conforme previsto em seu art. 6°.

Todavia, ndo é possivel tratar do direito a educacao de forma isolada, razao

pela qual os fundamentos constitucionais previstos no art. 1° da Constituicao, quanto

37



CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ COM REDACAO FINAL
Comisséao Especial - PL 8035/10 - Plano Nacional de Educacéo
Numero: 0052/14 25/02/2014

a cidadania e a dignidade humana, bem como os objetivos fundamentais previstos
no art. 3°, quanto a construcdo de uma sociedade livre, justa e solidaria, tdo somente
poderdo ser alcancados se garantido pelo Estado o direito a educacao.

Entende a ABRAES que néo € possivel garantir a cidadania e a dignidade da
pessoa humana, sem garantir o acesso a educacéao de forma isonémica para todos
os cidadéos brasileiros. Entretanto, a efetivagdo do direito a educacao depende nédo
s6 da sua previsdo normativa abstrata, mas de instrumentos juridicos que obriguem
especialmente o Estado a sua materializacao.

A relacdo entre o Estado e as instituicdes privadas encontra-se regulada nos
arts. 208 e 213 da Constituicdo Federal. De acordo com o art. 208, o dever do
Estado com a educacdo sera efetivado mediante a garantia, entre outras, prevista
em seu inciso V, quanto ao acesso aos hiveis mais elevados do ensino, da pesquisa
e da criacéo artistica, segundo a capacidade de cada um.

O art. 213 regula uma das condi¢cdes do financiamento publico ao ensino
privado, ndo somente em seus incisos, mas principalmente em seu § 2°, ao permitir
o financiamento publico as atividades universitarias de pesquisa e extensao.

Como forma indireta do financiamento publico as instituicdes privadas de
ensino superior, temos os programas de financiamento educacional, como o FIES e
o PROUNI. Tais programas permitem a maior inclusdo de estudantes de situagéo
econdmico-financeira hipossuficiente, tendo em vista que a cada dia aumenta a
limitacéo de oferecimento de vagas pelas instituicdes publicas de ensino superior.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Um minuto.

O SR. ALEXANDRE MELLAO - Dessa forma, os programas de
financiamento educacional, como o FIES e o PROUNI, mais do que representarem
uma possibilidade de transferéncia indireta de recursos publicos para o ensino
superior privado, na verdade sao instrumentos de justica social que permitem aos
brasileiros de pouca renda igualdade de condicbes para 0 acesso ao ensino
superior.

A possibilidade e a necessidade do financiamento publico as instituicdes
privadas de ensino superior, em um pais carente de vagas nas instituicdes publicas,

na verdade constituem um mecanismo para o Estado cumprir 0o seu dever
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constitucional de garantia de um direito social fundamental como a igualdade e o
acesso a educacao.

A ABRAES ressalta que, sem a colaboracdo das instituicdes privadas de
ensino superior, o Estado nao tera condicbes para cumprir diversas metas previstas
no atual texto do PNE, sem contar que programas como o PRONATEC,
recentemente instituido, estardo seriamente comprometidos.

No que concerne aos aspectos legais do financiamento publico de instituicbes
privadas de ensino superior, indmeros séao os julgados do Supremo Tribunal Federal
reconhecendo a legitimidade de programas como o FIES e o PROUNI.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Concluindo.

O SR. ALEXANDRE MELLAO - Admitindo-se td0 somente para argumentar
gue o financiamento publico sera destinado apenas para as instituicbes publicas,
estara esta Casa legislativa violando um dos implicitos principios constitucionais: o
Principio da Proibicdo do Retrocesso Para os Direitos Sociais, que decorre da
imposicao constitucional da ampliagdo dos direitos fundamentais sociais, com a
reducdo das desigualdades e da construcdo de uma sociedade mais justa e digna.

Dessa forma, espera a ABRAES que V.Exas. aprovem na integra o Projeto de
Lei n° 8.035/10, que institui o PNE, na forma como foi encaminhado para esta Casa
legislativa pelo Senado Federal.

Muito obrigado.

Deixarei uma cOpia com a Mesa. (Apupos nha plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Sr. Alexandre.

(Manifestacdo na plateia. Eu ndo sou otario! Os 10% ndo vao pro
empresario!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra, o Conselho
de Reitores das Universidades Brasileiras, representado pelo Sr. Julio César da
Silva.

O SR. JULIO CESAR DA SILVA - Sr. Presidente, fagco uma saudacio a
V.Exa. e a estendo aos demais Parlamentares aqui presentes. Quero saudar
também a todas as instituicbes que ja manifestaram o seu posicionamento.

O Conselho de Reitores das Universidades Brasileiras reuniu-se nos dias 29 e

30 de agosto de 2013, e houve um amplo debate, um féorum especifico sobre o PNE.
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Os Reitores e representantes de mais de 70 instituicbes reuniram-se em
Aracaju, Universidade Tiradentes, para o Férum de Reitores do CRUB, que abordou
a tematica: Plano Nacional de Educacédo: Expansdo da Educacdo Superior com
Qualidade — Desafios e Perspectivas.

O objetivo do Forum foi intensificar as discussfes sobre os desafios e as
perspectivas do ensino superior no nosso Pais, considerando-se as especificidades
regionais por meio da ampliacdo da formacdo de professores e profissionais das
areas prioritarias, como saude e transporte, no intuito de atender aos anseios e
demandas da sociedade brasileira.

No Férum, os gestores universitarios e seus convidados tiveram oportunidade
de fazer uma reflexdo mais profunda e critica ndo somente sobre a educacdo
superior no Pais, mas também sobre a educacdo como um todo, perpassando as
dificuldades enfrentadas principalmente no ensino basico.

Ressalta-se que, para o alcance da educacdo de qualidade ensejada pelo
evento, ndo basta somente tratar da expanséao e do acesso ao ensino superior, uma
vez que as raizes para a exceléncia aportam-se, sobretudo, na qualidade dos
ensinos fundamental e médio. Somente com o pleno atendimento das metas do PNE
também no ambito da educacdo bésica se sentirdo os efeitos na qualidade da
educacéao superior, com o pleno acesso das camadas mais carentes da populagédo a
universidade, além da diminuicdo dos indices alarmantes de evasdo hoje
vivenciados.

Nesse sentido, observou-se que 0 ensino superior de qualidade, almejado
tanto pelas instituicdes de ensino como pelo Governo e pela populagdo, depende
ainda da congregacédo de varios fatores, como o respeito a autonomia universitaria;
a autodeterminacdo regional; a retomada e implementacdo efetiva da reforma
universitaria, que estd paralisada;, o amplo dialogo do MEC com o Conselho
Nacional de Educacado, e a superagcdo da dicotomia publico/privado, uma vez que
somente pela via da unido entre os diversos segmentos que compdem a educacao
superior é que se conformard o verdadeiro Sistema Nacional de Ensino Superior,
com a qualidade e a inclusdo social tdo apregoadas.

Aponta-se, ainda, para a questdo do aperfeicoamento dos instrumentos de

avaliacdo institucional, da regulagédo e supervisdo do sistema universitario, em que
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sopesem as diferencas regionais e a isonomia de tratamento no tocante a
diversidade juridica das instituicdes.

Outro ponto que ndo se deve olvidar é a questdo do investimento em
educacdo. Sabe-se que, na ultima década, muitas foram as conquistas quando se
trata de financiamento da educacao superior, principalmente apds programas como
o PROUNI e o FIES, ademais da mobilizagdo em torno da aprovacao da Meta 20 do
PNE e de recente admissdo dos 75% dos royalties do petroleo para a educacéo.

Entretanto, € sabido que financiamento ndo é o mesmo que investimento, que
€ um consenso muito mais amplo e que abrange uma infinidade de aspectos, tais
como a formacao de professores, o reconhecimento da carreira do magistério, a
formacao de mestres e doutores, o incentivo a pesquisa e a inovagao e os estimulos
ao ensino de educacéao a distancia de qualidade, entre outros.

Assim, o FOrum serviu ao propdsito de ndo somente escutar 0 que as
autoridades tinham a dizer sobre os caminhos para o alcance da qualidade da
educacdo superior, como também cumpriu 0 seu designio de dar voz e corpo aos
que, sobrepujando todos os obstaculos encontrados diuturnamente no sistema,
trabalham arduamente pela implementacédo e cumprimento das metas do PNE, pela
exceléncia da educacgéo superior e pela formagcao mais cidada de seus estudantes,
os leitores das universidades brasileiras.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Professor.

Com a palavra a Sra. Vilani de Souza Oliveira, Presidente da Confederacao
dos Trabalhadores no Servico Publico Municipal — CONFETAM. (Pausa.) Nao veio.

Com a palavra o Sr. Arnaldo Cardoso Freire, Vice-Presidente da
Confederacéo Nacional dos Estabelecimentos de Ensino — CONFENEN.

O SR. ARNALDO CARDOSO FREIRE - Boa tarde, Deputado Lelo Coimbra,
na pessoa de quem cumprimento todos os Deputados e Deputadas presentes. Boa
tarde, colegas das associacoes, federagdes e confederacdes, que representam todo
0 universo de atores privados e publicos da educagdo no nosso Pais. Boa tarde a
todos os presentes a esta audiéncia publica.

Inicialmente, gostaria de ressaltar que a instituicAo que represento, a
Confederacéo Nacional dos Estabelecimentos de Ensino, € a entidade maxima que

representa um amplo universo de escolas particulares, desde as grandes
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universidades as pequenas instituicbes, e, como tal, € a Unica representante do
ensino privado no Forum Nacional de Educacéo.

No Férum, formado por diversos segmentos da sociedade, todos tém um
historico de luta em prol de uma educacao de qualidade, como a Deputada Fatima
Bezerra, o Prof. Francisco das Chagas, nosso coordenador, e varios outros aqui
presentes, como Toni Reis, Daniel Cara, Marta, Madalena e Eliene.

Mas por que eu estou falando do Forum Nacional de Educacgdo? Porque
grande parte das quase 3 mil emendas apresentadas partiram das discussées
oriundas da CONAE 2010. E vou dizer aqui hoje o que tenho dito em todas as
reuniées do FOrum: existe preconceito por grande parte dos segmentos em relagcéao
a escola particular.

A iniciativa privada é tratada como se em seus estabelecimentos ndo se
praticasse a educacdo dos brasileiros. E n6s ndo estamos aqui para defender
verbas publicas para as escolas privadas. I1sso nao faz parte da nossa bandeira. Por
outro lado, ndo podemos comungar com a exclusao, no PNE, da iniciativa privada na
composicao de politicas publicas educacionais.

Vamos fazer a analise de duas alteracdes que vieram do Senado para a
Camara. O projeto da Camara limita o ensino particular e a acdo governamental na
meta da expansado do ensino gratuito profissional e técnico de nivel médio ao obrigar
gue 50% da expansdao se dé no setor publico. Isso significa engessar o PRONATEC,
gue abre centenas de milhares de oportunidades de estudo em todo o Pais, de
forma distinta e voluntaria para as instituicbes particulares ou nédo, obedecidos os
critérios de qualidade determinados pelo MEC. Trazendo essa limitacdo, ficara o
Brasil esperando a expansdo da rede publica para oferecer a educacgéo
profissionalizante de que necessitamos para 0 nosso desenvolvimento.

Manter o termo “educacgao publica” como destino dos recursos financeiros,
como quer o projeto da Cémara, visa, exclusivamente, limitar os programas de
fomento a expansdo das matriculas no ensino superior particular através do
PROUNI e do FIES — incompreensiveis objetivos. O PROUNI, que ja beneficiou
mais de 1 milhdo de jovens carentes de todas as racas e de todas as regides do
Pais em seus quase 10 anos de existéncia, mostrou-se um Ssucesso Ccomo

mecanismo de inclusdo, atingindo muito fortemente ex-estudantes das redes
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publicas ensino. Os dados do MEC mostram que o setor particular de ensino tém a
maioria de seus alunos além da idade certa, estudando a noite, trabalhando durante
o dia e locomovendo-se por transporte publico.

Qual a razdo para que os alunos atendidos pelas metas anteriores sejam
destas excluidos?

Outro programa € o FIES, que empresta recursos financeiros a jovens e
familias que, sem esse recurso, ndo poderiam se matricular na rede particular de
educacao superior. Novamente, estamos trabalhando com pessoas de baixa renda
gue ndo estdo na rede publica e que devolverdo esses recursos apés formados.
Mais uma vez, cidadaos brasileiros de baixa renda, de todas as racas e de todas as
regibes do Pais, que decidem estudar e buscam apoio em programas oficiais seréo
excluidos pelo Plano, que deveria protegé-los.

Senhoras e senhores, 0 que defendemos ndo é o embate entre o publico e o
privado. Trata-se, como falei anteriormente, da educagao de brasileiros. O art. 206
da Constituicdo Federal menciona a coexisténcia de instituices publicas e privadas.
Coexistir € existir igual e paralelamente.

Obrigado.

(Manifestacdo na plateia. Eu pago! Nao deveria! Educacao ndo € mercadoria!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra o Sr.
Emerson José Beneton, Presidente da Associacdo Brasileira de Empresas de
Tecnologia da Informacéo. (Pausa.) N&o veio.

Com a palavra a Sra. Andrea Barbosa Gouveia, Vice-Presidente da
Associacdo Nacional de Pos-graduacéo e Pesquisa em Educacao.

A SRA. ANDREA BARBOSA GOUVEIA - Boa tarde, eu estou aqui
representando a Associacdo Nacional de Pés-graduacdo e Pesquisa em Educacéo,
uma entidade que congrega todos os programas de pds-graduacao em educacao no
Brasil, com mais de 3 mil pesquisadores individuais filiados.

A ANPED tem se articulado as demais entidades cientificas da area de
educacgdo e acompanhado intensamente a construcdo da Conferéncia Nacional de
Educacao e toda a tramitacédo do Plano Nacional de Educacéo.

Nessa direcao, a posicao que eu trago é da defesa de um Plano Nacional de

Educacdo comprometido com o direito de todos a educacéo na sua forma publica e
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gratuita, com qualidade socialmente referenciada, com compromisso de superacao
das desigualdades educacionais, que, na sociedade brasileira, s&o matizadas por
desigualdades econdmicas, raciais, regionais, de género e de orientacdo sexual e
expressas em inameros indicadores de diferentes Agéncias nacionais. A
necessidade de superacdo desse conjunto de desigualdades esta fortemente
expressa no documento aprovado na Conferéncia Nacional de Educacéo de 2010 e
esta, na nossa avaliacdo, historicamente acolhida no projeto aprovado na Camara
dos Deputados em 2012, que agora volta a debate.

O Brasil tem uma divida educacional histérica com uma parcela grande da
populacdo, especialmente na educacédo infantil e no ensino superior, além de uma
necessidade premente de melhoria da qualidade de ensino.

Reverter este quadro exige investimento no sistema de ensino publico e
gratuito. Outras proposicoes, tergiversar sobre a educagao publica neste momento é
manter desigualdades histéricas que apenas aprofundam a excluséo social no Pais.

Assim, defendemos a aprovacao urgente do Plano Nacional de Educacao nos
termos aprovados na Camara dos Deputados, com destaque para 0s seguintes
pontos.

Um sistema de educacdo que contribua para uma sociedade mais justa e
igualitaria deve expressar de maneira precisa a necessidade de superacdo das
desigualdades raciais, regionais, de género e orientacdo sexual, na forma do texto
da Camara.

A prioridade para a educacao publica, condicdo essencial da realizacdo do
direito a educacdo como condicdo de cidadania, precisa estar expressa em metas
especificas de ampliacdo do atendimento no sistema publico. Isso se faz na Meta 1,
nos termos aprovados no projeto da Camara, na Meta 11, quando se expressa a
necessidade de ampliacdo da matricula com pelo menos 50% da expansao no
ensino publico, assim como a expansao do ensino superior, garantindo pelo menos
40% das novas matriculas no segmento publico.

Nao se trata, em nenhum momento no projeto aprovado nesta Casa, do
fechamento da iniciativa privada, mas de um compromisso do Estado brasileiro no

sentido de que, na proxima década, o investimento na educacdo publica seja
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efetivamente de substancia e capaz de mudar o quadro de excluséo social existente
no Pais.

Ainda na defesa do texto da Camara, a articulagdo democratica entre os
entes federados estd de maneira, na nossa avaliacdo, melhor apresentada no
conjunto de metas do texto Camara, especialmente as Metas 2 e 3, que fazem
algumas alusdes a necessidade das definicdes curriculares. O texto do Senado
elimina a ideia de que Estados e Municipios devam ser consultados, e isso
representa uma perspectiva centralizadora no Ministério da Educacéo, que, a nosso
ver, ndo condiz com o que € 0 nosso pacto federativo.

A questdo especialmente da meta que diz respeito ao processo de
alfabetizacdo €é motivo de muita preocupacdo, pois parece levar a uma
culpabilizacéo dos sujeitos pela sua ndo aprendizagem. O que nds precisamos € de
um plano que garanta condi¢cdes para alfabetizacdo da populacdo e ndo de
culpabilizagdo do menino e da menina de 6 e 7 anos que nao foi alfabetizado.

Finalmente, o texto da Meta 21, inserida no Senado — uma meta que nao
estd no texto da Camara —, ainda que trate de um tema absolutamente relevante,
gue é o fortalecimento da producéo cientifica brasileira, € motivo de preocupacéao, na
medida em que a &rea de Ciéncia e Tecnologia ndo pode disputar recursos com o
sistema educacional. A pesquisa de boa qualidade que leve ao desenvolvimento
soberano da Nacéao precisa ser o coroamento de uma educacgéo que forme cidadaos
ativos, que forme cidadaos integrados em uma sociedade justa.

Nesse sentido, n6s estamos defendendo a manutencéo do texto da Camara.
(Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Para fins de referéncia,
informo que faltam quatro inscritos.

Com a palavra Jesualdo Pereira Farias, Presidente da Associagcdo Nacional
dos Dirigentes das Instituicdes Federais de Ensino Superior. (Pausa.) Nao esta
presente.

Com a palavra Eliene Novais Rocha, representante do Forum Nacional de
Educacéo.

A SRA. ELIENE NOVAIS ROCHA - Boa tarde a todos e todas presentes

neste plenario! Eu estou aqui, em nome do FOrum Nacional de Educacéo e
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enguanto representante do Movimento Social do Campo, trazendo o posicionamento
do Férum Nacional em relag&o ao projeto de lei em discussao aqui.

O Forum Nacional de Educacao, como ja foi dito aqui, € um espaco de defesa
da educacado publica, respaldado no principio da participacdo e da construcdo da
sociedade civil, através das suas organizacdes e das entidades governamentais.

Entdo, toda construcdo que tem sido feita no Férum é respaldada nessa
participagdo e nesse coletivo em construgdo e fortalecimento, em nome da
educacdo. E todas as defesas do Forum estdo respaldadas em dois documentos
com ampla participacdo social em todo Brasil: o documento da CONAE —
Conferéncia Nacional de Educacdo, de 2010, e o da CONEB — Conferéncia
Nacional de Educacao Bésica, de 2008, que foram dois processos de participacao.

Para trazer a voz do Férum, eu vou ler a Nota Publica do Férum Nacional de
Educacao, com o posicionamento ao projeto de lei que estd em debate nesta Casa.

‘Diante da ultima etapa de tramitacdo do Projeto de
Lei 8035/2010, que trata do novo Plano Nacional de
Educacdo (PNE) no Congresso Nacional, o Férum
Nacional de Educacdo (FNE), cumprindo seu papel
proficuo de monitorar a efetividade das deliberacbes da
CONAE-2010, entende que o Substitutivo do Senado
Federal a matéria se contrapbe as proposi¢cdes centrais
desta conferéncia, dedicada, entre outras tarefas, a
determinar diretrizes para o proximo plano. A proposta
gue retorna a Céamara dos Deputados € privatista,
segregacionista e nado contribui para fortalecer o sistema
nacional de educacéo.

O FNE considera que o texto do Senado Federal
representa um retrocesso em relacdo aos debates
realizados no contexto da discussdo do PL n°® 8035, de
2010, que resultou no Substitutivo do Deputado Angelo
Vanhoni (PT-PR) a proposta original do PNE,
encaminhada ao Congresso Nacional pelo Poder

Executivo Federal em dezembro de 2010.
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Considera ainda que, para a etapa terminativa de
tramitacdo do PNE na Camara dos Deputados, no que se
refere & Meta 4 (Educacao Especial), tanto as versfes da
Camara quanto do Senado desrespeitam convencbes e
tratados internacionais dos quais o Brasil € signatério e
infringem o Direito Constitucional a educacéao inclusiva de
todos os brasileiros e brasileiras.

O FNE reitera a necessidade de respeito ao direito
da sociedade civil, garantido constitucionalmente, a
participacdo democratica na discussdo sobre o referido
projeto de lei, alertando aos Deputados e Deputadas
Federais a necessidade de optarem pelo texto da
Céamara, em detrimento do substitutivo do Senado,
especialmente em relacdo aos seguintes temas:

- retomar o prazo da alfabetizacdo de criancas de
até, no maximo, os 8 anos de idade ou o terceiro ano do
ensino fundamental (Meta 5);

- efetivar o compromisso do poder publico com a
ampliacdo de matricula publica, tanto na educacao
técnica profissional de nivel médio (Meta 11) quanto na
educagéao superior (Meta 12);

- retomar o principio do investimento publico em
educacéo publica (Meta 20);

- assegurar a implementacdo do Custo Aluno-
Qualidade Inicial (CAQi) no prazo de 2 anos apos a
aprovacao do PNE, garantindo a complementacdo, com
recursos financeiros da Unido, aos Estados e Municipios
gue nao atingirem o valor do CAQi e, posteriormente, do
Custo Aluno-Qualidade (CAQ) — previsto na Meta 20 do
PNE;
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- consagrar o0 papel da sociedade civil,
representada no Férum Nacional de Educacéao, frente as
conferéncias municipais, estaduais, distrital e nacional.

Por fim, o FNE reafirma sua preocupacdo com o
prazo de aprovacdo do PNE, entendendo que a
sociedade brasileira ja aguarda” — Srs. Deputados e
Senadores —, ‘“desde dezembro de 2010, o
encaminhamento coerente desta Casa Legislativa para
essa pauta. Resguardada a importancia do debate da
matéria, entendemos que é fundamental que o PNE seja
votado imediatamente.”

Estdo assinando esta nota todas as entidades que comp&em o Férum, como:
Associacdo Brasileira dos Reitores das Universidades Estaduais e Municipais —
ABRUEM; Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia — SBPC;
Confederagdo Nacional da Industria — CNI; Confederagdo Nacional dos
Trabalhadores em Educacdo — CNTE; Confederacdo Nacional das Associacdes de
Pais e Alunos — CONFENAPA; Confederacdo Nacional dos Estabelecimentos de
Ensino — CONFENEN; Conselho Nacional das Instituicbes da Rede Federal de
Educacédo Profissional, Cientifica e Tecnoldégica — CONIF; Confederacdo Nacional
dos Trabalhadores em Estabelecimentos de Ensino — CONTEE; Central Unica dos
Trabalhadores — CUT; Associacdo Nacional de Pds-Graduacdo e Pesquisa em
Educacdo — AMPED; Federacgéao de Sindicatos de Trabalhadores em Educacgéo das
Universidades Brasileiras — FASUBRA, Férum Nacional dos Conselhos Estaduais
de Educacdo — FNCE; Comissédo Técnica Nacional de Diversidade para Assuntos
Relacionados a Educacdo dos Afro-Brasileiros — CADARA; Campanha Nacional
pelo Direito a Educacéo; Confederacdo Nacional dos Trabalhadores na Agricultura
— CONTAG; Uniao Nacional dos Conselhos Municipais de Educagdo — UNCME;
Unido Nacional dos Estudantes — UNE; Associagdo Brasileira de Lésbicas, Gays,
Bissexuais, Travestis e Transexuais — ABGLT,; Secretaria de Articulagdo com os
Sistemas de Ensino — SASE/MEC; Secretaria de Educacdo Basica — SEB/MEC;

Secretaria de Educacdo Continuada, Alfabetizacdo, Diversidade e Inclusdo —
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SECADI/MEC,; Secretaria de Educacao Profissional e Tecnolégica — SETEC/MEC,;
e Secretaria Executiva Adjunta — SEA/MEC.

Obrigada.

(Manifestacdo na plateia. O, MEC, como é que é? Cancelou a conferéncia,
atrasou o PNE! O movimento unificado esté rejeitando a proposta do Senado!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado.

Com a palavra o representante da Associagdo Brasileira de Lésbicas, Gays,
Bissexuais, Travestis e Transexuais — ABGLT, Toni Reis.

O SR. TONI REIS - Primeiro, boa tarde a todos e todas! Quero parabenizar o
Deputado Lelo, pela conducdo democratica dos trabalhos. Quero saudar o meu
amigo e colega Deputado Angelo Vanhoni, o Deputado Alex Canziani — que sao do
meu Estado, o Parana —, o querido Luiz Claudio Costa, por ter sido homeado
Secretéario-Executivo do MEC — o senhor tera muito trabalho —, também a querida
Fatima Bezerra e 0s nossos Deputados Gustavo Petta e Jean Wyllys, grandes
batalhadores e defensores da educacéo.

‘A ABGLT é uma organizagdo que tem 285
organizagOes afiliadas, tem como missao promover uma
sociedade democratica, na qual nenhuma pessoa seja
submetida a quaisquer formas de discriminagao, coercao,
violéncia, em razdo de suas orientagcbes sexuais e
identidade de género.”

Também aqui falo em nome do Conselho Nacional LGBT.

‘A ABGLT tem acompanhado e contribuido para a
elaboracdo do Projeto de Lei n° 8.035, de 2010, cuja
implantagdo ja esta atrasada mais de 2 anos e 7 meses”
— conforme nos informou o Deputado Lelo Coimbra, para
ser exato —, ‘para que o plano reflita os anseios sobre
discriminacdo e traga respostas para parte da situacao-
problema detectada por varias pesquisas nos ultimos
anos, em especial a pesquisa Preconceito e
Discriminacdo no  Ambiente  Escolar, realizada

conjuntamente pela FIPE/MEC/INEP e publicada em
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2009. A pesquisa se baseou em uma amostra de 18,5 mil
estudantes, pais, maes, diretores, professores e
funcionarios e chegou as seguintes conclusdes:

- 0S publicos-alvo pesquisados apresentam
atitudes, crencas e valores percebidos que indicam que a
discriminacdo e a violéncia na escola é uma realidade
brasileira;

- 0s escores relativos as atitudes discriminatérias
revelam que os maiores valores relacionam-se a
discriminacdo de género, de orientacdo sexual, étnico-
racial e territorial.”

Entdo, ndo estamos falando aqui de ideologia de género. Sdo as mulheres, 0s
negros e a comunidade LGBT que séo discriminados e mortos neste Pais. (Palmas.)

‘“Estes dados comprovam, assim como outras
fontes, o que € notdrio saber: no Brasil, ha forte
discriminagdo por racga, etnia, regionalidade, género e
orientacao sexual.

Por isso, queremos que se mantenha o texto do PL
8.035/2012, na forma como foi encaminhado na Camara
dos Deputados (...).

Também queremos se mantenha a redacéo original
no inciso V, art. 2°, que estabelece uma das diretrizes do
PNE é a “formacdo para o trabalho e para a cidadania”.
Queremos que seja retirada a redagédo (...) “‘com énfase
nos valores morais e éticos em que se fundamenta a
sociedade”, uma vez que os valores de grande parte da
sociedade séo racistas, machistas e homofobicos.

Em relacdo ao machismo, basta ver a proposta de
substitutivo do Senado, que requer a “supressdo, em todo
o texto, da flexdo de género (ex: o/a, do/da,
professor/professora), adotando uma forma genérica

masculina”.
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Queremos a flexao de género.

“Queremos um Plano Nacional de Educagdo de
vanguarda, emancipatoério, de promoc¢ao da justica social
e da paz, da convivéncia harmodnica entre as pessoas,
com promocdo do respeito a todas as formas de
diversidade. Ndo queremos um Plano Nacional de
Educacdo mediocre, que mantenha o status quo das
iniquidades e desigualdades que ainda caracterizam a
sociedade brasileira.”

Por isso, a ABGLT apoia integralmente a 212 Nota do Férum Nacional de
Educacdo e o projeto da Camara dos Deputados. Verbas publicas para educacéo
publica. Queremos uma educacao laica.

E, para concluir, a nossa palavra de ordem: “A nossa luta é todo dia, por um
Brasil sem machismo, sem racismo, sem homofobia!”

Muito obrigado.

(Manifestacdo na plateia. A nossa luta é todo dia, contra o machismo, o
racismo e a homofobia!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra o Sr. Gibran
Jordao, Coordenador-Geral da FASUBRA.

Gibran Jorddo, pode comecar a usar da palavra. Se vocé esperar, eles nao
param. Pode comecar.

O SR. GIBRAN JORDAO - Esta ouvindo?

(Manifestacéo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Estou. Pode falar.

Com a palavra o Sr. Gibran Jordao, da FASUBRA.

(Manifestacédo na plateia. O, a UNE defende o amor! O, a UNE defende o
amor!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Pessoal...

Com a palavra...

(Manifestacdo na plateia. Machistas! Machistas ndo passardo! Machistas!

Machistas nao passarao!)
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra o Sr. Gibran
Jordao.

(Manifestacéo na plateia. A UNE somos nés, nossa forca e nossa voz! A UNE
somos nos! Mulherada aqui tem voz!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Pessoal, o enfrentamento
esta feito e esta registrado.

Com a palavra o Sr. Gibran Jordao, da FASUBRA.

O SR. GIBRAN JORDAO - Boa tarde a todos os participantes e & Mesa! Eu
falo em nome da Federacdo de Sindicatos de Trabalhadores Técnico-
Administrativos em Instituicbes de Ensino Superior Publicas do Brasil, ou seja, dos
trabalhadores das universidades federais e das universidades estaduais.

A FASUBRA representa cerca de 150 mil trabalhadores. Em nossa categoria,
nos temos trabalhadores de varios graus de escolaridade, como pedagogos,
psicologos, jornalistas, mas também trabalhadores que estdo na vigilancia, pessoas
que trabalham com a refeicdo feita dentro das universidades para servir aos
estudantes, trabalhadores de centenas de categorias, de profissdes que fazem parte
da nossa categoria.

E nds viemos aqui fazer parte desse espa¢co democratico para dizer que a
FASUBRA, no ano de 2011, apresentou dezenas de emendas ao texto do Plano
Nacional de Educacdo — PNE que estava em tramitacdo no Congresso Nacional.
Lamentavelmente, todas as nossas emendas ndo foram consideradas, inclusive a
que solicita o reconhecimento, no texto do PNE, dos servidores técnico-
administrativos em educacao.

O texto do Plano Nacional de Educacéo reconhece os docentes, reconhece
0s estudantes, mas ndo reconhece e considera os técnico-administrativos em
educacdo. (Palmas.) E nds estamos aqui solicitando o respeito a nossa categoria
que contribuiu, durante esses anos todos — antes da redemocratizacao do Pais,
durante o processo de lutas pela redemocratizagédo do Pais e depois do processo de
redemocratizacdo do Pais. Essa categoria sempre atuou nas lutas sociais e também
na construcdo da universidade como ela é hoje. Por isso, € muito importante o
reconhecimento e a consideracdo, no texto do PNE, a categoria de técnico-

administrativos em educacao.
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O segundo elemento importante que nds conseguimos observar, inclusive
aqui neste evento, nesta audiéncia publica, é a necessidade de destinarmos
recursos publicos para as universidades e para as instituicdes publicas e gratuitas.

Hoje, a Receita Federal publicou uma informacdo muito importante: o Brasil
quebrou o recorde em arrecadacao de impostos no més de janeiro. Isso significa
que os trabalhadores deste Pais tém dado o sangue e o suor para produzir a
riqueza, para sustentar as instituicbes publicas, para que elas oferecam servicos
gratuitos para o conjunto da classe trabalhadora brasileira.

Isso significa que — se este Pais quebrou o recorde em arrecadacao de
impostos e é um dos que mais cobram impostos no mundo —, quando um estudante
tem que pagar uma mensalidade, uma matricula ou qualquer tributo dentro de uma
instituicdo privada, ele estd pagando imposto duas vezes. Isso € inadmissivel!
(Palmas.)

E, por isso, nos estamos aqui fazendo coro com aqueles que estdo
reivindicando que os recursos publicos que forem destinados para a educacdo neste
Pais tém que ser destinados para as instituicbes publicas, gratuitas e que possam
oferecer um servico de qualidade nesse sentido. Essa € a nossa posi¢cao, € 0 que
nés defendemos.

Noés fizemos, no ano passado, 25 anos de Constituicdo Federal e, até hoje,
ndo avancamos na garantia dos 10% do PIB para a educacdo. E inadmissivel que
um pais que seja a sexta ou sétima economia do mundo néo consiga investir 10%
do PIB em educacdao e, inclusive, com prioridade, em absoluto, para as instituicdes
publicas e gratuitas deste Pais. (Palmas.)

Para concluir, n6s queremos deixar aqui registradas duas coisas: a primeira é
a nossa indignacdo pelo adiamento da CONAE porque isso prejudica o processo
democrético de constituicdo do Plano Nacional de Educacédo; e a segunda é que a
FASUBRA tem uma greve marcada para o dia 17 de marco, na qual estamos
reivindicando, além da valorizacdo dos profissionais de ensino das universidades
federais, também investimentos publicos maci¢cos na educacao federal, que noés e
varias entidades defendemos aqui hoje. Queremos investimento publico para
educacdo publica, porque o ensino privado € lamentavelmente, hoje, fonte de

exploracdo de lucro, e ndo podemos permitir isso nessa hora!
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(Manifestacdo na plateia. A nossa luta unificou: é estudante, funcionario e
professor!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Gibran.

Por fim, concedo a palavra ao representante da ultima entidade inscrita, 0
Movimento de Valorizacdo e Articulacdo dos Trabalhadores em Educacdo do MEC
— MOVATE, o Sr. Xavier Carvalho.

O Sr. Xavier Carvalho se encontra?

O SR. XAVIER CARVALHO - Sim, estou presente.

(Manifestacéo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Levante a mao se estiver
presente, Xavier Carvalho. (Pausa.)

Com a palavra Xavier Carvalho, o ultimo representante de entidade civil
inscrito.

O SR. XAVIER CARVALHO - Saudo os presentes, especialmente a Unido
Nacional dos Estudantes. Estou aqui me reportando a um tempo em que eu era
Presidente de Diretério Central, fiz muito esse trabalho. Quero dizer, de publico, o
guanto a nossa educacdo ainda ndo caminhou. Eu falo em nome do Movimento de
Valorizacdo e Articulacdo dos Trabalhadores em Educacédo do MEC, que é formado
por servidores publicos federais do Ministério da Educag¢do. Quero dizer,
contrariando algumas falas aqui, que a educacdo caminhou. Claro! Passou tanto
tempo, e esse caminhar foi muito lento. Temos muito a fazer ainda.

Concordando com a maioria das entidades aqui, obviamente o Movimento,
embora tenha algumas criticas a fazer ao texto, que também foi aprovado na
Céamara, tem que reconhecer que esse texto avanca em alguns parametros em
relacdo ao texto aprovado no Senado.

Portanto, a indicacdo do Movimento é: em ndo havendo outro remédio, que se
encaminhe, aprove e que a Camara ratifique o seu texto original.

Eu ouvi o colega da FASUBRA falar a respeito dos servidores de educacéo.
De publico, eu quero dizer que este Movimento, desde 2006, luta pelo plano de
carreira, ndo somente dos servidores técnico-administrativos da educagéo, como
também dos técnicos de area finalista, dos ditos técnicos de assuntos educacionais,

gue sdo responsaveis, em Ultima instancia federal, que deveriam tratar dos projetos
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educacionais. Mas, infelizmente, na atual gestédo, diferentemente de toda a historia
do Partido dos Trabalhadores, ha perseguicdo de servidor. Eu mesmo ja respondi a
processo administrativo dentro do MEC, na gestdo do Ministro Fernando Haddad.

E importante dizer que nds somos responsaveis por dar continuidade as
politicas publicas, pensadas na direcdo de um Estado laico, que congregue toda a
Nacao brasileira.

Foram muitas falas. Eu acho que o PNE — j& ouvi aqui — entrou atrasado
neste plenario. De fato, entrou! N6s nos orgulhamos de ser a primeira e Unica
entidade civil organizada que entrou com um processo no Ministério Publico contra o
Ministro Fernando Haddad, com representacdo, por improbidade administrativa, por
ter abandonado o Plano Nacional de Educacao 2001/2010. O MOVATE, em 2008, ja
estava nessa perspectiva de que se tinha que cumprir a Lei n°® 10.172, na qual
estava escrito que o plano anterior deveria ser revisado naquilo que ndo estava mais
a contento para o seu tempo. Isso nao foi feito, foi abandonado. Tivemos o
langamento de um plano de Governo: o Plano de Desenvolvimento da Educagéao.
Alids, é uma matéria que trato, particularmente, em uma dissertacdo de mestrado
que acabei de concluir na Universidade de Brasilia, na qual faco um retrospecto
muito importante.

Grande parte das questdes que estamos debatendo, ainda aqui hoje, poderia
ter sido resolvida. Hoje, ja poderiamos ter avancado se nds estivéssemos atentos ao
PNE de 2001 a 2010, em que houve os tais vetos do Governo Fernando Henrique,
mas o0 Governo Lula ndo teve a hombridade e a ousadia de derruba-los, para que
nés tivéssemos 0s avangos necessarios para a educacao.

Eu quero frisar que esse plano tem algumas deficiéncias, embora reitero a
necessidade de se manter, minimamente, o que foi aprovado na Camara. Quero
dizer que ndo se avancou na questao do piso salarial do professor; € uma questao
ainda muito vazia. O valor proposto e consignado é muito pouco para essa categoria
tdo importante para a educagdo. Além disso, h4 a questdo de que ndo se avanga no
controle da gestdo do dinheiro. Tado importante quanto os 10%, é como vai se gastar
esse dinheiro e como sera o controle dessa verba publica. N6s temos o problema da
qguestao do indice que vai avaliar essa educag¢do. NOs temos uma série de trabalhos

produzidos sobre a questdo da avaliacdo do IDEB — indice de Desenvolvimento da
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Educacdo Basica, que, de fato, ndo avalia a qualidade da educacédo, e esta ai
colocado como tal. Tem a questdo da Lei de Responsabilidade Educacional, que
nao avancga, que esta exatamente ligada a questdo do controle.

Entdo, o que o MOVATE faz é conclamar essas outras entidades civis, para
gue juntos consigamos, pelo menos, o texto da Camara e avancar nesses outros
pontos que ainda precisam avanc¢ar muito. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Obrigado, Xavier.

Bem, nés chegamos a termo de ouvir todos aqueles membros da sociedade
civil gue se manifestaram com este desejo.

Agora, nés temos trés Deputados inscritos e, regimentalmente, a palavra do
Relator, que os antecede. Em seguida, falardo a Professora Dorinha Seabra
Rezende, Fatima Bezerra, Jean Wyllys e Gustavo Petta.

Com a palavra o Relator.

O SR. DEPUTADO ANGELO VANHONI - Sr. Presidente, eu acho que a
Céamara dos Deputados esta ciente da responsabilidade que tem, e esta Comissao
Especial expressa isso.

Os brasileiros ndo podem, em nossa opinido, conviver com a situagao
educacional que existe em nosso Pais. Os desafios estdo diagnosticados por todos
nés: pelo Governo, pelas entidades da sociedade civil, pela Camara dos Deputados
e pelo Congresso. Os avan¢cos aconteceram nesses Ultimos anos, mas € urgente a
aprovacao de uma lei, como o Plano Nacional de Educacé&o, que possa orientar, que
possa servir de bussola para a Unido, para os Estados e para os Municipios
enfrentarem o grande desafio da constru¢do de uma sociedade democratica.

N&o ha possibilidade de realizarmos a felicidade humana em uma sociedade
baseada na democracia, se n6s ndo entendermos que cada cidaddo, onde quer que
ele more, em qualquer parte do territério nacional, tem o direito, garantido pelo
Estado brasileiro, de ter o conhecimento suficiente para que tenha autonomia e que
essa autonomia seja a fonte da sua realizagdo enquanto ser humano, seja no mundo
do trabalho, seja no mundo do conhecimento, seja no mundo da cultura e das
relacbes sociais. Entdo, para que o Brasil possa enfrentar os desafios do futuro, é

preciso que uma lei como esta seja votada.
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Hoje, aqui, n0s ouvimos diferentes perspectivas a respeito do papel do Estado
e dos desafios que a educacdo brasileira tem em nosso Pais. Eu acho que os
Deputados j& amadureceram essa discussao, ao longo desses quase 2 anos em que
este projeto tramitou aqui na Camara dos Deputados. Mais uma vez, a sociedade
civil deu um exemplo eloquente de democracia. N6s vimos aqui, hoje, setores da
sociedade que questionam a singularidade no texto que demarca a questdo de
género, colocada no texto da Camara; nds assistimos as manifestacdes daqueles
que defendem a exclusdo dessa singularidade; e assistimos as mais variadas
opinides a respeito do papel do Estado na educacéo, seja ho apoio, no estimulo e no
fomento da educacdo publica gratuita no sistema educacional brasileiro, seja no
papel das instituicdes privadas na educacédo, desde a educacao infantil até o ensino
superior.

Na minha opinido, enquanto Relator, eu acho que nés chegamos a um limite.
Eu tenho a impressdo de que, terminado o carnaval, na semana posterior ao
carnaval, na terca e na quarta-feira, eu estarei em condicbes de apresentar o0 meu
parecer para que esta Comissao vote o Plano Nacional de Educacao e o encaminhe
ao Plenario da Camara, e que o Plenario da Camara, ainda no més de margo ou no
comeco de abril, tera condi¢des de aprovar o Plano Nacional de Educacéo.

Ainda ndo tenho a redacdo completa. Ouvi atentamente os diversos
argumentos que foram apensados ao projeto pelos Senadores. Ouvi a
argumentacdo do Ministério da Educacdo, assim como ouvi atentamente o0s
argumentos da sociedade civil. Posso adiantar uma coisa, porque ja comecei, junto
com a assessoria técnica da Camara dos Deputados, que esta aqui presente, a
discutir e a formatar o parecer final, que devera ajudar na votacdo. Quem vai definir
o texto final séo os Srs. Deputados da Comisséo. E, mais do que os Srs. Deputados,
serdo os 513 Deputados do Plenario da Camara Federal. Eu e os outros Deputados
sabemos que o que sair de consenso aqui, entre os diversos partidos, tem muita
forca para prevalecer no texto final que vai ao Plenario da Camara, posteriormente.

Posso adiantar aos senhores a minha opinidao a respeito de dois pontos.
Primeiro, uma homenagem contra a discriminacdo que a sociedade brasileira ainda
continua fazendo as mulheres em todo o territério nacional. (Palmas.) O Relator

mantera no texto a diferenga de artigo, de “os” e “as” (palmas e manifestacdo na
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plateia), consignando género, como um gesto simbdlico, talvez, num dos grandes
textos da educagéao brasileira, aprovado por este Congresso, que aponte para que a
gente tenha uma sociedade mais humana, mais respeitosa, na qual o ser humano
possa enfrentar 0 outro, encontrar o outro em igualdade de condicdes e com
respeito. Nés ndo podemos admitir os indices de violéncia que existem ainda na
sociedade brasileira, e n0s entendemos que é através da educacao e da cultura que
nos vamos fazer as grandes mudancas no nosso Pais. (Palmas e manifestacdo na
plateia.)

Por ultimo, para adiantar — porque nos ja percorremos a base dos artigos, ja
estamos entrando nas metas —, quero dizer que o art. 5° vai continuar com a
redacdo e a aprovacao dada pela Camara dos Deputados (palmas e manifestacao
na plateia), consignando as discriminagdes que existem no tecido social, tao diverso,
tdo complexo e téo dividido como € o da sociedade brasileira.

(Manifestacdo na plateia. PNE da maioria € sem machismo, racismo e
homofobia!)

O SR. DEPUTADO ANGELO VANHONI - Por ultimo, quero dizer aqueles que
tém pensamento diferente do Relator: a Camara dos Deputados € o espaco da
democracia no nosso Pais, e eles terdo todo o direito de continuar intercedendo até
a votacdo final, quando a Camara se pronunciara, primeiro na Comissao e, depois,
no Plenario final.

Eram essas as consideragfes, Sr. Presidente. Quero dizer aqui, de publico,
que a nossa intencdo é oferecer o Relatério na semana seguinte ao término do
carnaval no nosso Pais. (Palmas.)

(Manifestacdo na plateia. PNE da maioria € sem machismo, racismo e
homofobia!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra a Deputada
Professora Dorinha Seabra Rezende.

A SRA. DEPUTADA PROFESSORA DORINHA SEABRA REZENDE - Bom,
Presidente, eu, na verdade...

(Manifestacéo na plateia: Estudante em luta, qual € sua visdo? Dez por cento

do PIB para a educacgao!)
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A SRA. DEPUTADA PROFESSORA DORINHA SEABRA REZENDE - Néo
tem jeito.

(Manifestacdo na plateia. Estudante em luta, qual é sua visdo? Dez por cento
do PIB para a educacao!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra a Deputada
Professora Dorinha Seabra Rezende.

(Manifestacdo na plateia. Estudante em luta, qual é sua visdo? Dez por cento
do PIB para a educacao!)

A SRA. DEPUTADA PROFESSORA DORINHA SEABRA REZENDE - Eu
nao consigo falar.

(Manifestacéo na plateia. Publica!)

A SRA. DEPUTADA PROFESSORA DORINHA SEABRA REZENDE - Eu,
como uma das autoras do requerimento que deu origem a esta audiéncia publica,
entendo que houve oportunidade para diferentes visdes. Acho que o nosso Relator
foi bastante feliz na sua colocacao. Ndo sé o que foi dito, mas os documentos que
recebemos vao nos facilitar muito a tomada de posicao. Por questdo de clareza e de
coeréncia, acho que o0 nosso texto da Camara reflete, de uma maneira mais
contundente, o que foi decidido e deliberado na Conferéncia Nacional de Educagéo
— CONAE. E a nossa posicéo. (Palmas.)

Gostaria de destacar algumas posicdes em relacéo a recursos publicos para a
educacao publica: a clareza na responsabilidade da Unido. Lembramos que Estados
e Municipios ja vém assumindo, no seu dia a dia, as maiores responsabilidades. E o
papel da Unido é esse e ele vem sendo feito de maneira bastante competente pelo
Ministério da Educacdo e Cultura — MEC. Mas nds queremos garantir a
continuidade e a ampliacdo da responsabilizacdo financeira. HA a questdo da
preocupacdo com algumas definicbes em relacdo ao crack, pois 0 nosso texto é
mais direto e garante o direito a cidadania.

E eu queria fazer, na verdade, um apelo as entidades presentes e a varias
que ja se retiraram. Quem acompanhou a votacdo na primeira vez, na Comissao
Especial, sabe o quanto fez diferenca, para fortalecer as nossas posicoes, a
presenca das entidades, da Unido Nacional dos Estudantes — UNE, da Unido

Nacional dos Dirigentes Municipais de Educacdo — UNDIME, do Conselho Nacional
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de Secretarios de Educacdo — CONSED. (Palmas.) Aqui ninguém é inocente: nesta
Casa existe correlagdo de forcas de toda a natureza. E a movimentacdo e a
participacéo das entidades da sociedade civil nos ajuda na deliberac&o de posicoes.

Gostaria de finalizar dizendo que nés estamos discutindo esse tema ha muito
tempo. Muitos de nds participamos de todo o processo de elaboracédo e da votacéo
da primeira Conferéncia Nacional de Educacdo — CONAE. Mas esse projeto vai ao
plenario, e la vai haver varios Deputados que nem sequer se interessam pela
educacao e vao ter a responsabilidade de votar pelo texto.

Entdo, eu queria fazer esse chamamento: que as entidades — Campanha,
UNE — nos ajudassem na mobilizacdo dos Deputados que ndo estdo vivendo a
educacdo, ndo sabem dos nossos compromissos e dos desafios da educacao
publica brasileira, para que o projeto chegue ao plenario e ndo sofra atrasos ou, pior
do que isso, aquilo que foi amplamente debatido caia por terra, por diferentes
interesses que possam chegar ao plenario.

Muito obrigada. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra a Deputada
Fatima Bezerra.

A SRA. DEPUTADA FATIMA BEZERRA - Sr. Presidente, eu também quero
inicialmente dar o meu boa-tarde, saudar a todos e a todas. Quero cumprimentar a
Mesa, o Prof. Luiz Claudio, Secretario Executivo do Ministério da Educacdo e
Cultura — MEC, o nosso Relator, a Deputada Margarida Saloméo e os demais
Parlamentares. E, de forma muito especial, quero saudar os movimentos sociais, as
entidades, tanto as ligadas a educacdao publica como as ligadas ao ensino privado.

O fato € que foi muito bom o debate, muito bom, inclusive com direito ao
contraditorio. Portanto, € a Camara dos Deputados cumprindo o seu papel,
cumprindo o seu dever, que é o de abrir as nossas portas para ouvir a todos e a
todas, ouvir o ponto de vista de cada um.

A representante da Unido Nacional dos Estudantes — UNE, Virginia Barros,
disse aqui na sua breve fala, a meu ver, algo muito importante quando ela chama a
atencdo da nossa Casa de que nao se trata de mais um projeto. Este ndo € um
projeto qualquer. E, hoje, o projeto mais importante para o Pais, mais importante

para a Nacéo.
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E eu creio, Deputado Lelo Coimbra, Deputado Angelo Vanhoni, que o relatério
da Céamara, sem duvida nenhuma, € o que mais dialoga com as ruas, com 0
sentimento da sociedade. (Palmas.) E verdade! Sabem por qué? Porque o relatério
da Camara, Prof. Luiz Claudio, é o que mais dialoga com a Conferéncia Nacional de
Educacdo — CONAE.

E o que é a Conferéncia Nacional de Educagdo — CONAE? E a traducéo, de
forma mais plural, do debate existente no nosso Pais acerca da educacéo brasileira.
Na CONAE foram votadas as propostas e, portanto, de la sairam as diretrizes, as
sugestbes, as principais propostas para o debate do Plano Nacional da Educacao
em curso no nosso Pais. Por isso ndo é a toa que o Forum Nacional da Educacao —
do qual faco parte, Deputado Lelo, representando inclusive o nosso colegiado, a
Comisséo de Educacéo, eu e V.Exa —, posicionou-se publicamente, recentemente,
através de nota, enfim, aprovada por unanimidade. E os temas que o Forum
Nacional da Educacgéo traz para o debate agora, quando do desfecho do Plano
Nacional da Educacédo, sdo: retomar o prazo da alfabetizacdo de criancas até no
maximo aos 8 anos de idade; retomar o compromisso do poder publico com a
ampliacdo da matricula publica tanto na educacdo profissional como no ensino
superior; retomar o principio do investimento publico em educacao publica; retomar
o debate da questdo de assegurar implementacdo do CAQI — Custo Aluno
Qualidade Inicial.

Entdo, eu acho que nds estamos chegando agora ao desfecho. Fico muito
feliz de ver aqui o Deputado Vanhoni mais uma vez reafirmando o seu compromisso
com a sociedade de apresentar esse relatério o quanto antes. Eu acho que é
bastante razoavel, Deputado Lelo, a gente imaginar que até o final do més de
marco, Deputada Margarida, o relatério possa ir ao Plenario, para finalmente a gente
concluir a aprovagdo do Plano Nacional da Educacdo, e que a Presidenta Dilma
possa sanciona-lo.

O fato é que todos nés temos clareza que ndo da mais para protelar a
aprovacao do Plano Nacional da Educagdo, ndo tem mais como, de maneira
nenhuma. Entdo eu acho que o caminho € esse, a mobilizacdo de todas as
entidades, tais como Unido Nacional dos Estudantes — UNE, Unido Brasileira dos

Estudantes Secundaristas —UBES, Confederagéo Nacional dos Trabalhadores em
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Educacdo — CNTE, a Campanha, repito, todas elas. E muito importante agora essa
mobilizagdo civica, que eu chamo de mobilizagdo civica mesmo. Ou seja,
participacdo aqui cotidiana, vigilante, para que juntos a gente possa concluir a
aprovacdo do Plano Nacional da Educacdo e que tenhamos a capacidade, a
maturidade e a sabedoria de aprovar um Plano, Professor Luiz Claudio, a altura dos
desafios que se apresentam a educacao brasileira. Ou seja, um Plano Nacional da
Educacdo que realmente nos garanta construir mais uma década de avangos e
conquistas para a educacio deste Pais. E s6.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra o Deputado
Jean Wyllys.

(Manifestacdo na plateia. Areré, eu quero 10% pra valer, éh, éh! Areré, eu
quero 10% pra valer, &, /)

O SR. DEPUTADO JEAN WYLLYS - Sr. Presidente, eu quero me fazer
ouvido.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Mas a sua voz suplanta o
conjunto.

Deputado...

(Manifestacdo na plateia. Areré, eu quero 10% pra valer, éh, éh! Areré, eu
quero 10% pra valer, €éh, éh!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Deputado Jean Wyllys,
V.Exa. prefere trocar de lugar?

O SR. DEPUTADO JEAN WYLLYS - Perdao, Sr. Presidente, eu estava
participando da festa.

Boa tarde, Sr. Presidente! (Palmas.) Obrigado, gente, obrigado! Boa tarde a
todos os presentes, as entidades! Quero dizer que eu ouvi atentamente todas as
comunicagdes, estou com todos os documentos aqui, eles serdo analisados de
maneira rigorosa. Mas, de antemao, eu digo que h& uma tendéncia, a partir do que
eu ouvi e estudei do Plano Nacional de Educacao — PNE, a concordar com todas as
entidades que defendem o texto da Camara, que € o texto mais completo (palmas) e
gue melhor corresponde a educacédo que a gente imagina para este Pais, para que
este Pais cumpra o seu futuro de grande Nacéao.
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Mas eu quero me ater especificamente a um ponto que € o inciso Il do art. 2°,
que diz respeito a superacdo das desigualdades educacionais com énfase na
promocao da igualdade racial, regional, de género e orientacdo sexual. A desinéncia
de género e a diferenca entre os géneros, antes de estarem inscritas na lingua,
estéo inscritas nos corpos. Entdo, ndo ha cartaz levantado advogando pelo fim dos
géneros que possa negar oS géneros inscritos nos corpos, as travestis transexuais
gue estdo nas escolas. (Palmas.)

N&o adianta tentar negar a existéncia dessas pessoas, porque essas pessoas
existem e precisam ser respeitadas no texto da lei. Sua existéncia precisa ser
reconhecida no texto da lei. As pessoas advogam que nao existe diferenca entre os
géneros, que ndo se precisa lutar por uma equidade de géneros, mas a quantidade
de mulheres vitimas de violéncia sexual neste Pais é enorme, e essa é uma
violéncia de género. Nao se pode negar isso. (Palmas.)

Alidas, eu acho esquisito quando porta-vozes de igrejas fundamentalistas
advogam o fim do género, o fim da diferenca de género, e ndo explicam como Deus
fez Adao diferente de Eva e como Deus fez Addo superior a Eva, porque essa
narrativa pde Adao como superior a Eva, inclusive na perspectiva da dominacéo
masculina, de que ha uma dominacdo do género masculino sobre o género
feminino. N&o é verdade! NGs lutamos contra isso! (Palmas.)

Da mesma maneira, a orientacdo sexual ndo pode estar excluida, porque as
pessoas também amam e dirigem seu afeto de maneiras diferentes, e essas
pessoas também precisam ser respeitadas. E a escola tem sido palco de bullying
contra as pessoas que tém orientacdo sexual diferente, que ndo corresponde aquela
gque a sociedade heteronormativa elege como legitima, como certa, como
verdadeira, como natural.

Entdo, eu quero parabenizar demais o Deputado Vanhoni pela sua coragem
de dizer que o texto do relatério que ele vai propor mantera, sim, todas as marcas de
género que a Camara entregou ao Senado, bem como a referéncia clara a
orientacdo sexual e a identidade de género.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra, o Deputado

Gustavo Petta.
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(Manifestagdo na plateia. Eu amo homem! Amo mulher! Tenho o direito de
amar quem eu quiser! A UNE é o amor!”)

O SR. DEPUTADO GUSTAVO PETTA - Presidente, eu queria...

(Manifestacdo na plateia. Eu também sou travesti! E dai?)

O SR. DEPUTADO GUSTAVO PETTA - Presidente, eu queria...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra o Deputado
Gustavo Petta.

(Manifestagéo na plateia. Torcida organizada para fazer revolucao!)

O SR. DEPUTADO GUSTAVO PETTA - Caro Presidente, colegas Deputados
e Deputadas, fiquei muito satisfeito com esta audiéncia publica. Nés procuramos
aqui ouvir todas as entidades, todas as opinides, muitas vezes divergentes, mas que
ajudaram e que vao ajudar a gente a concluir esse processo da construcdo do Plano
Nacional de Educacéo.

Eu queria reforgar o que foi falado pela Presidenta da Unido Nacional dos
Estudantes — UNE, a Virginia Barros, sobre o fato de que, realmente, este é o
principal projeto que nds temos nesta Casa no atual momento. Temos outros
projetos relevantes, importantes, mas ha uma luta ja de anos em torno da conquista
do Plano Nacional de Educacgéo.

Nos tivemos, em décadas atras, a aprovagdo de um plano que, infelizmente,
teve um dos seus pontos cruciais — que era exatamente estabelecer 7% do PIB
para a educacdo — vetado pelo entdo Presidente Fernando Henriqgue Cardoso. E
nés estamos construindo esse Plano Nacional de Educag¢do como resultado de um
amplo debate.

Eu cheguei a esta Casa na semana passada para tomar posse como
Deputado Federal, mas participei do processo de constru¢cdo desse Plano através
das conferéncias nacionais, através dos debates que ocorreram em todos 0s cantos
do Pais.

Entdo, esse Plano que foi aprovado nesta Casa foi construido de modo
legitimo, resultado de movimentos educacionais, resultado da compreensdo desta
Casa em responder as vozes das ruas, as reivindicagcbes dos movimentos, da

sociedade brasileira.
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Entdo, quando estava la em Campinas acompanhando esse processo, eu fui
uma das pessoas que aplaudiu os Deputados na aprovacao desse Plano. Acontece
que o Senado, a Casa revisora, tem também a sua legitimidade em rediscutir os
pontos, mas eu quero dizer, de antemao, que sou daqueles que concordam que o
melhor texto, o que corresponde melhor as expectativas da sociedade brasileira e do
movimento educacional brasileiro é o texto da Camara dos Deputados. (Palmas.)

Diante disso, é importante ressaltar que esse texto s6 foi aprovado por conta
de um novo ambiente em que nds vivemos no Brasil. O ambiente construido a partir
da eleicdo do Presidente Lula e da eleicdo da Presidenta Dilma € que vem
proporcionando avancos e mais conquistas para a educacdo do nosso Pais.
(Palmas.) Mas nds ndo podemos so6 olhar para o que ja fizemos, temos que olhar
para frente, e olhar para frente é, sim, aprovar o Plano Nacional de Educacéo.

Destaco s6 duas questdes, Presidente. Sobre o que ja foi falado pelo
Deputado Jean Wyllys, que é a questdo do art. 2°, o Brasil realmente € um Pais
marcado por preconceitos, por discriminacdo, e isso tem cor, tem género, tem
orientacdo sexual e estd dentro do processo educativo do nosso Pais. NOs
precisamos enfrentar essas questdes. Nao podemos colocar uma cortina de fumaca
e tratar a discriminacdo como um todo. Existe discriminacdo, e € importante que
haja, no texto, quais séo as principais formas de discriminagédo, de opresséo e de
preconceito que existem no nosso Pais. (Palmas.)

O segundo ponto, para terminar, € fundamental: a questdo do financiamento,
que realmente as entidades e muitos aqui levantaram. E fundamental que a gente
possa dar esse passo e consiga que o Plano estipule a meta de 10% do PIB para a
educacao publica.

Era isso, Presidente. (Palmas.)

(Manifestacdo na plateia. A UNE somos nds, nossa forca e nossa voz!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Eu queria...

(Manifestacéo na plateia. A UNE somos nos, nossa forga e nossa voz!)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Bem, eu queria pedir a
Deputada Professora Dorinha que concluisse esta sesséo, até pela sua autoria do
requerimento, junto com o Deputado Bruno.

(Manifestacéo na plateia.)
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Eu preciso...

(Manifestacéo na plateia.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Lelo Coimbra) - Com a palavra o Deputado
Chico Lopes.

O SR. DEPUTADO CHICO LOPES - Bem, eu queria dizer da minha
satisfacdo de ter participado desse Plano Nacional de Educacao, em que tivemos o
prazer de ter o Presidente Lelo e principalmente o Relator, que ndo poderia ter sido
mais democratico do que quando ele dividiu o Brasil em regibes e noés fizemos
audiéncias publicas em quase todos os Estados deste Pais, com as pessoas mais
representativas que havia na educacao.

Lamentamos que o Senado tenha modificado o texto. A Gnica coisa positiva
gue eu achei do texto do Senado foi a questdo de o professor trabalhar numa Gnica
escola, o que é possivel. Mas isso ndo € a grande coisa, porque ja poderia ter sido
resolvido ha muito tempo neste Pais.

Portanto, quero parabenizar o Relator pela coragem de reafirmar que o texto
da Camara é mais democréatico, porque tem maior numero de Deputados
participando, tem o maior nimero de pessoas que participaram com as suas
emendas e com as suas sugestoes.

Nao podemos admitir que dinheiro publico v& para a burra das escolas
privadas (palmas), que ja transformam a educacao em mercadoria, e cara — e cara!
E s6 ver quem faz Medicina na universidade privada, que custa de 8 a 10 mil reais la
no Ceara. Querem mais dinheiro do que isso? Dinheiro que vem dos impostos do
povo (palmas), que vem da luta do povo, passa-lo para entidade privada, pelo
menos na minha compreensdo, ndo vejo motivo nenhum para isso. Se algumas
universidades privadas estdo quebrando, isso mostra a incompeténcia do
capitalismo em determinadas atividades econémicas. (Palmas.)

Portanto, reafirmo o que a Deputada Professora Dorinha afirmou da unidade
da mobilidade da sociedade civil, para que a gente ndo tenha uma surpresa
desagradavel na Camara Federal.

Vamos a luta, gente, e vamos aprovar o nosso texto! (Palmas.)

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Professora Dorinha Seabra Rezende) -

Obrigada, Deputado Chico Lopes!
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Tem a palavra a Deputada Margarida Salomao.

A SRA. DEPUTADA MARGARIDA SALOMAO - Boa tarde, Deputada
Professora Dorinha. Boa tarde prezado colega ex-Reitor da Universidade Federal de
Vicosa, Luiz Claudio.

Senhores e senhoras que participam desta reunido, entidades,
Parlamentares, estudantes, eu quero cumprimentar também a Presidéncia pela
conducdo desta sessdo eminentemente democratica, em que nos tivemos a
oportunidade de ver expressas posicoes muito diferenciadas a respeito da
educacdao, a respeito da gestdo da educacéo, do seu financiamento, dos valores que
ela deve empreender e cultivar.

Essas posicoes foram, na sua grande maioria, expressas de forma
apaixonada. E foram expressas de forma apaixonada, porque elas séao
indiscutivelmente ideolégicas. Ndo ha como termos um Plano Nacional de Educacéo
gue ndo enfeixe um conjunto de ideologias. Obviamente, aqui estamos disputando
quais séo as ideologias que mais representam a sociedade brasileira, quais séo as
ideologias que mais se comprometem com o seu futuro.

Entdo, nesses termos, eu quero cumprimentar o Relator pelas posi¢cdes que ja
enunciou, em primeiro lugar, por indicar que o texto da Camara representa as
posicoes da educacdo brasileira tais como expressas nas diversas Conferéncias
Nacionais de Educacdo — CONAEs, nos diversos féruns de debates, que o texto da
Camara dialoga mais com a sociedade do que o texto que veio do Senado.
(Palmas.)

Quero também cumprimentar especialmente o Relator pelas posi¢fes que ele
adiantou no que diz respeito a manutencao linguistica das distingbes de género.
(Palmas.) A linguagem nao é neutra nem irrelevante. Quando a neutralizacdo se da
em termos de uma forma masculina, ha muito mais que se diz do que aquilo que se
presume que nao se diz. Quando a Presidenta Dilma reivindica ser chamada de
Presidenta ndo de Presidente, ela esta feminizando a sua posicéo, a sua investidura
e a conquista da Presidéncia da Republica por uma mulher. (Palmas.)

Entdo, eu quero dizer que Plano Nacional de Educacdo — PNE sem ideologia
de género é PNE com ideologia — a ideologia patriarcal. (Palmas.) E isso

definitivamente ndo interessa a sociedade brasileira.
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A SRA. PRESIDENTA (Deputada Professora Dorinha Seabra Rezende) -
Obrigada, Profa. Margarida Salomé&o!

Com a palavra o Deputado Paulo Rubem Santiago.

O SR. DEPUTADO PAULO RUBEM SANTIAGO - Deputada Dorinha, boa
tarde! Boa tarde, prezados convidados, prezados Deputados, prezado Secretario
Luiz Claudio!

Eu quero justificar aqui a auséncia da minha participacdo ao longo da
audiéncia: eu cheguei no inicio da audiéncia e sai para uma audiéncia externa muito
intensa, que demorou muito, mais do que o0 tempo previsto. Mas me sinto muito a
vontade aqui para reforcar algumas manifestacées de opinido, ndo sem antes
saudar aqui as entidades estudantis, a Unido Nacional dos Estudantes, até porque
eu faco parte de uma geracao que iniciou sua militancia nos grémios estudantis ha
45 anos, tive a honra de presidir o Grémio Estudantil Livre Edson Luis de Lima
Souto, no Ginasio Estadual Mério da Veiga Cabral, no Rio de Janeiro, em 1969.

Quero dizer que alguns pontos sao essenciais; alguns deles ja foram aqui
bastante tocados pelo Deputado Jean Wyllys e pela Deputada Margarida Salomao.
E eu me associo integralmente, em género, nimero, grau, latitude e longitude, com
as manifestacdes que foram aqui feitas e creio que este Pais precisa construir uma
revolucao cotidiana.

Eu discuti, ha menos de uma semana, com setores que tinham oposicédo a
essa especificacdo de combate também a discriminacédo de género e fiz vé-los que
nés passamos por um longo processo de superacdo da colbnia, do patriarcalismo,
do machismo, que ainda hoje ceifa a vida de homens e mulheres em todo o territorio
nacional. Eu lembrei que, até 1932, este Pais, que ja se considerava uma
democracia republicana, ndo assegurava o direito de voto as mulheres, nao
assegurava sequer a compreensao do acesso ao ensino superior, ao exercicio da
jornada de trabalho, a afirmacao do conhecimento, da capacidade das mulheres de
construir também a sua independéncia, a sua liberdade, construindo, dessa forma,
um Pais mais igualitario.

Nés até compreendemos as reagfes adversas, mas elas sdo parte de um
processo de superacao, de transformacao da sociedade, e creio que vamos avancar

nessa perspectiva, mas nao vejo nenhuma sustentacdo na argumentagdo que
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pretende retroceder a uma Vvisdo genérica, a uma Vvisdo quase que amparada por
uma névoa, que insiste em ndo ver o que a sociedade € de fato.

Eu comentava aqui com o Deputado Jean Wyllys que um dos aspectos mais
graves do relatério aprovado pelo Senado, que denunciei no site
congressoemfoco.uol.com.br — se quiserem acessd-lo podem ir ao site
congressoenfoco.uol.com.br/opinido/colunistas, tem |la o meu nome, o artigo
intitulado Educacéo: as ameacas do Senado, de outubro do ano passado —, € que
nos estamos na iminéncia de aprovar o relatério enviado pelo Senado, e se assim o
fizermos iremos impor a educacao o que as elites financeiras ja impuseram a saude.
A saude hoje é predominantemente arcada com o custo privado, com a reducdo da
participacdo da Unido, o aumento da participacao dos Estados e Municipios, mas no
cbmputo do publico e do privado a saude é predominantemente arcada com o custo
privado, com incentivos fiscais, com desonera¢cfes, com subsidios aos planos de
saude.

E quando eu leio o relatério do Senado, o que esté posto la: a expansao dos
mecanismos de gasto tributario indireto, que inicialmente financiaram o PROUNI, a
expansdo do financiamento privado com fundos publicos, como é o FIES, e a
admissao de contratos com institui¢cdes filantrépicas sem fins lucrativos, tanto para a
educacdo profissional quanto para a expansao do acesso a educacdo bésica e ao
ensino superior. I1sso é replicar na educacao os crimes cometidos contra a saude
publica no Brasil, que estdo muito bem descritos.

Eu compartilnei com o Deputado Jean Wyllys, e quero compartilhar com todos
um livro que a Fundagdo Osvaldo Cruz publicou no ano passado, de autoria do
pesquisador Carlos Octavio Ocké-Reis, intitulado SUS: O Desafio de Ser Unico, em
gue grande parte desse belissimo trabalho é uma denuncia frontal ao processo de
privatizacdo da saude com o patrocinio publico, com as rendncias fiscais, com as
desoneracdes do imposto de renda para financiar os gastos privados com as
consultas, com os medicamentos, com as atividades hospitalares, mas, sobretudo,
com a supremacia dos planos de saude, em detrimento da preferéncia a saude
publica.

Esse crime, ja cometido na saude, n0s ndo podemos permitir que saia para o

campo da educacéo. Nao podemos admitir! E estamos diante de um desafio, eu citei
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aqui diversas vezes, em 2011, em 2012, na defesa do relatorio do Deputado Angelo
Vanhoni pela meta de 10% do PIB.

No6s temos 322 anos de colbnia, 67 anos de Império, 125 anos de uma
Republica de oligarquias, de latifundio, de analfabetismo, um Pais onde s6 54 anos
depois da Proclamacdo da Republica se ofereceu a sociedade um Coédigo de
Protecdo as Leis do Trabalho, a tdo combatida CLT, que, se com ela é 0 caos, sem
ela imaginem o que seria a relacdo capital-trabalho em nosso Pais!

Quero lembrar aqui as reformas de base defendidas por Paulo Freire, por
Anisio Teixeira, por Francisco Julido, por Jodo Goulart, por Arraes, por Brizola... Se
nés tivéssemos sobrevivido e enfrentado o Golpe de 1964, ndo seriamos hoje uma
das dez na¢des com maior numero de analfabetos do mundo, ndo seriamos um Pais
fraturado em cinco ou seis pedacos, em que 0s 20% mais ricos, brancos das classes
médias altas dos grandes condominios urbanos, tém uma educacdo padréao
Finlandia; e os 20% mais pobres, negros e pardos das periferias, das zonas rurais
quilombolas e indigenas, tém uma educacdo padrdo paises pobres da América
Latina e nacdes pobres do continente africano.

E esse o pais que nés queremos? Esse pais que vai continuar mirando no
curto prazo do superavit primario, do contingenciamento orcamentario, ouvindo 0s
porta-vozes do capital dizer, como disseram em 2011, quando a Presidenta Dilma
publicou o primeiro decreto de contingenciamento de 50 bilhées, quando alguns
economistas disseram: “Cinquenta bi? E o comego do comego!”

E eu vou dar nome aos bois. Em um artigo assinado pelo Prof. Samuel
Pessoa e pelo economista Felipe Salto, que sdo da Consultoria Tendéncias, e
publicado no jornal Valor, Deputado Vanhoni, eles defendiam inclusive cortes nas
despesas discricionarias de saude e educacédo. Para qué? Para atender ao equilibrio
do superavit primério para pagar divida publica.

Este passado o Brasil tem que revolucionar! Essa heranca nés temos que
romper! Um pais que ndo constroi adequadamente um plano nacional de educagéo
emancipatorio, e que ndo o vincula a um projeto estratégico de desenvolvimento vai
continuar nagéo periférica!

A Coroa portuguesa chegou aqui no século XVI e por trés séculos levou o

pau-brasil, o ouro, as esmeraldas, as riquezas naturais. Hoje, além disso, eles levam
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a rigueza financeira do Tesouro Nacional, com o pagamento da divida publica,
sucateando a educacao nacional! (Palmas.)

Mais de sete mil escolas brasileiras ndo tém agua e luz, sem contar que 60%
das escolas do Nordeste ndo tém 0s insumos essenciais, porque ainda estdo a
dever o material didatico, as quadras, os laboratérios, 0 acesso a Internet.

Mais de 15 Estados do Brasil tém mais de 40% dos professores com contrato
temporario! Para qué? Para burlar a Lei de Responsabilidade Fiscal e manter a
despesa de pessoal abaixo do limite de gastos na receita corrente liquida! (Palmas.)

Investimento em educacdo virou item contabil da planilha conservadora a
favor do mercado financeiro e da divida publica. Por isso, nés temos que honrar
todos aqueles que defenderam as reformas de base; e antes deles, 14 em 1932,
honrar o manifesto dos pioneiros da educacdo, que ja alertavam ao Pais a
necessidade de assumirmos a educagcdo como a espinha dorsal do
desenvolvimento, da superacdo da heranca da Colbnia, do Império, do atraso e do
analfabetismo!

Este relatorio aprovado pelo Senado é um lixo! Tem que ir para a lata do lixo!
(Palmas.) E um retrocesso, € um atraso! E uma vergonha que Senadores que ja
foram Governadores tenham assinado, dessa maneira, um relatorio tdo conservador,
td0 privatista, tdo reacionario! E uma ofensa & memoria de Paulo Freire, é uma
agressao a memoria de Florestam Fernandes (palmas), € uma ofensa a memoaria de
Darcy Ribeiro, € uma ofensa aqueles que sonham com um pais soberano! Soberano
nao para discutir com o G-20, para a Presidenta Dilma ou para qualquer presidente
ir a Europa, ir a Paris, ir a Londres, ir a Nova lorque, falar para a Bolsa de Valores...
Esse caminho, nés ja sabemos a quem atende. Nao atende a populacao brasileira
gue ndo esta na escola; ndo atende a juventude que é hoje é vitima da exclusao do
Estado (palmas), que esta sendo exterminada.

E esse Pais, que cada vez mais quer estar entre os grandes da economia
mundial, volta a ser agora um pais exportador de commodities, um pais dependente,
levando puxdo de orelha de um bando de gente safada que fala pelas agéncias de
classificagcdo de risco, que segundo o professor Belluzzo, todos deviam estar na

cadeia, tantas as cagadas que fizeram na economia americana em 2007 e em 2008
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(palmas), atestando com cheque cinco estrelas os derivativos, as hipotecas, e hoje
vém para ca dar recado para a Presidenta Dilma!

Presidenta, € um bando de cabra safado, como se diz na minha terra!
(Palmas.) Ndo merecem, ndo merecem qualquer tipo de dialogo! Porque eles nédo
vém para ca preocupados com o risco do desemprego, do analfabetismo, da
prostituicdo e da violéncia! Eles vém para ca preocupados com a rentabilidade dos
seus ativos! “Dane-se a educacéao infantil, dane-se o salario do professor, dane-se a
escola de tempo integral, que se lasquem aqueles que estdo fora da escola!” O que
eles querem é monitorar o Governo, € tutelar a equipe econdémica, € romper a
soberania e a autonomia do Pais, como tdo bem defendeu Celso Furtado!

Por isso, minha gente, eu quero reiterar aqui 0 meu compromisso. Aqui
estiveram o Deputado André Figueiredo, do PDT, e o Deputado Marcos Rogério.
Nés vamos nos empenhar para aprovar e manter o grande trabalho que fizemos
com a coordenacédo do Deputado Vanhoni; nés vamos aprovar o relatério da Camara
como fizemos no substitutivo dos royalties do pré-sal. Diziam para nds que era um
absurdo nés derrotarmos o Projeto de Lei n° 5.500, da Presidenta Dilma. E nos,
como dizia Paulo Freire, convencemos e vencemos: aprovamos o substitutivo do
Deputado André Figueiredo, que implica em 10 anos em 100 bilhdes ou mais a mais
para financiar a educacao brasileira.

E dessa forma que a gente quer ver o Brasil avancar na educacao.

Um abraco! (Palmas. Muito bem!)

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Professora Dorinha Seabra Rezende) -
Obrigada, Paulo. (Palmas.)

Eu gostaria de relembrar que nds conseguimos realizar essa audiéncia
publica com mais de 25 entidades; gostaria de relembrar também que as entidades
que quiserem manifestar formalmente tanto ao Relator quanto a Comissdo podem
enviar seus documentos em relacdo aos relatorios; e, segundo a previsdo do nosso
Presidente, no dia 11 de margco nos realizaremos a discussdo e a votagdo do
relatério final do Deputado Angelo Vanhoni, e no dia 12 de marco, a votagdo dos
destaques.

Nada mais havendo a tratar...

O SR. DEPUTADO ANGELO VANHONI - Sra. Presidente...
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A SRA. PRESIDENTA (Deputada Professora Dorinha Seabra Rezende) -
Desculpe-me.

O SR. DEPUTADO ANGELO VANHONI - Sé para dar um pequeno aviso:
amanhd eu estarei o dia inteiro trabalhando no meu Gabinete, junto com a
assessoria. Entdo, as entidades, aqueles que porventura quiserem dar alguma
sugestao, quiserem ter alguma conversa, estarei a disposi¢ao.

E na terga-feira proxima, logo depois do carnaval, da mesma forma estarei a
disposicéo daqueles que queiram fazer alguma sugestdo ou explicar melhor, traduzir
melhor as intencdes que estao escritas nos textos que as entidades distribuiram.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Professora Dorinha Seabra Rezende) -
Muito obrigada, Sr. Relator.

Entdo, em nome do Presidente Lelo Coimbra, declaramos encerrados o0s
trabalhos, convocando para a data jA manifestada, dia 11 de marco.

Muito obrigada a todos.
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