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1. Introdugio

Nas dltimas trés décadas 1,1 milhao de pessoas foram assassinadas no Brasil.
Para além do que estas tragédias significam em termos da desestruturacio de
milhares de familias, tal fendmeno representa uma perda anual de bem-estar
soctal equivalente a 2,36% do PIB, ou cerca de R$ 100 bilhdes por ano
[Cerqueira 2010].  Intimeros fatores  socioecondmicos, demogtificos,
ctiminogénicos e associados A organizacio do sistema de justica criminal
concorrem para explicar tais taxas de letalidade. Dentre esses, a prevaléncia
das armas de fogo ocupa uma posicio central.

A partir de 2003, ano em que foi sancionado o Estatuto do Desarmamento
(D), curiosamente a taxa de homicidios parou de crescer no pais. O objetivo
deste capitulo é estudar a difusio de armas de fogo entre as microrregioes
brasileiras e discutit em que medida o ED pode ter afetado as taxas de

homicidios no territério brasileiro.

Uma grande dificuldade em analisar estas questdes diz respeito a inexisténcia
de informagdes precisas sobre a prevaléncia de armas nas localidades. Tsto
ocorre nao apenas no Brasil, mas mesmo nos paises desenvolvidos e, em
particular, nos FUA. Uma forma de contornar o problema ¢ utilizar alguma
outra vartavel que tenha grande correlacio com o indicador de intetesse e que
scja observavel estatisticamente.  Segundo  varias pesquisas no ambito
internacional, a melhot proxy para a difusio das armas de fogo nas cidades ¢é a
proporgio de suicidios cometidos com o uso da arma de fogo, em relacio ao
total de suicidios ocorridos na localidade. A hipétese ¢ que quanto mais dificil
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for o acesso a armas de fogo menor sera a chance de o suicidio ser cometido
com este tipo de instrumento (ver Killias, 1993 e Kleck, 2004).

I3 interessante apontar que esta medida indireta passa ao largo da discussao se
a arma de fogo ¢ legal ou ilegal. Ou seja, a disponibilidade da arma de fogo ¢
em si um elemento com poder criminogénico, a despeito se ela é legal ou
ilegal. Por outro lado, é certo que nido existe uma barreira que mantem
separadas as armas legais das ilegais. Pois a maior disponibilidade de armas
legais numa localidade faz aumentar a probabilidade dessas armas serem
roubadas e extraviadas, levando-as a ilegalidade.

Este capitulo esta organizado na seguinte forma. Na proéxima se¢io siao
apresentados dados sobre registros de armas de fogo no Brasil. Na secao 3,
fazemos uma breve descrigio das proxies utilizadas na literatura internacional
para mapear armas de fogo em circulagio. Na secao 4, analisamos como o
estoque de armas de fogo se comportou nos ultimos 30 anos no Brasil e como
este estoque esta distribuido territorialmente. Na se¢ao 5 discutimos os efeitos
do Estatuto do Desarmamento sobre a proliferacio de armas de fogo nas

unidades federativas, quando seguem as conclusoes.

2. Informagdes disponiveis sobre a difusao de armas de fogo no
Brasil

Sao poucas as informagoes confiaveis e disponiveis no Brasil sobre esse tema.
O Viva Rio tem sido uma das poucas organizagdes que vem sistematicamente
empreendendo esfor¢os para documentar e estimar o nimero de armas legais
e as ilegais, apreendidas pela policia. Segundo VIVA COMUNIDADE (2010),
em 2010 havia no pais dezesseis milhdes de armas de fogo em circulagio. A
metodologia utilizada neste acompanhamento foi desenvolvida por Deyfus e
Nascimento (2005) e se baseia principalmente nos dados de registro de armas
do Sistema Nacional de Armas (SINARM) e da Diretoria de Fiscalizacio de
Produtos Controlados do Exercito Brasileiro (DFPC).

O SINARM, administrado pela Policia Federal, foi criado em 1997 e teve suas
fungdes ampliadas com o Estatuto do Desarmamento. No SINARM ha um
banco de dados nacional de todas as armas de fogo registradas e apreendidas

no Brasil, com base nas informagoes enviadas pelas secretarias de seguranca
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publica estaduais. O DFPC controla o registro de armas de fogo das Forcas
armadas, das policias militares, do corpo de bombeiro, da Agencia Brasileira
de Inteligéncia ¢ do Gabinete Seguranca Institucional da Presidéncia da
Republica.

A estimacao do nimero de armas de fogo ilegais foi bascada no parametro
sobre a proporgio de armas de fogo com registro prévio entre as armas
apreendidas. A propor¢ao calculada pelo Viva Rio no estudo de 2010 foi dc
23,6%. Deste modo, o niimero estimado de armas tlegais ¢ igual a0 nimero de
armas legais em circulagdo dividido por esta propor¢io.

Deyfus e Nascimento (2005) relatam uma série de inconsisténcias nas
informa¢des do Sinarm. Os principais problemas estio relacionados 2
subnotificagio ¢ a nio homogeneidade do periodo de coleta da informacio
cntre os estados. Por exemplo, alguns estados possuem informacoes sobre

armas registradas apenas de 2002 em diante, como pode ser verificado na
Tabela 1.

Tabela 1: Armas de fogo registradas segundo fonte de informagao, periodo e UF

Registros Registros Registros Registros Periodo coberto pelos

UF Sinarm (2003) Sinarm (2006) Sinarm (2010) nas SSP's  registros estaduais  Inicio do registro
AC 3,652 35,151 62,906 481 2000-04 S/
AL 13,822 38,296 46,493 1,299 2002-03 1969
AM 36,322 43,201 64,328 34,813 1942-2003 1942
AP 6,008 10,296 15,893 9,500 1980-2004 1968
BA 56,037 70,340 86,394 61,414 1983-2003 1952
CE 22,668 65,429 85,682 53,278 1980-2004 S/l
DF 70,713 190,826 202,236 160,000 1962-2003 1962
ES 20,975 27,033 51,940 39,541 1983-2004 1965
GO 86,321 251,642 261,557 144,000 1996-2003 1967
MA 21,958 33,714 48,345 S/ S/l 1970
MG 96,908 121,846 266,264 99,327 1995-2003 1942
MS 43,643 54,516 73,875 20,201 1997—-2003 S/
MT 58,862 72,882 103,730 18,011 1997-2003 1975
PA 33,669 45,518 64,207 124,258 1943-2003 1943
PB 105,285 97,479 102,073 S/ S/ 1963
PE 124,748 199,420 222,710 172,947 1975-2005 1975
Pl 34,458 32,990 42,612 S/ S/ 1987
PR 229,470 233,422 297,558 300,000 1964-2003 1964
RJ 160,646 190,183 224,713 550,669 1951-2001 1951
RN 51,852 60,935 66,838 34,860 1997-2003 1980
RO 26,202 28,986 44,996 19,340 1997-2003 S/l
RR 10,077 13,861 20,487 S/l S/l S/
RS 164,133 207,322 492,807 501,901 1950/55-2003 entre 1950 e 1955
SC 57,888 229,376 292,462 245,545 1972-2003 1972
SE 15,384 18,053 23,824 21,940 1983-2003 S/
SP 1,593,902 1,957,808 2,077,004 1,593,902 1935-2003 1935
TO 10,088 21,607 27,024 36,000 S/ 1989
Total 3,155,691 4,352,132 5,368,958 4,243,227

Fonte: Elaboragao do Viva Rio a partir das informagdes do Sinarm e secretarias estaduais de seguranga publica.
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O Grafico 1 descreve a evolugio dos novos registros desde 2002, segundo
informacoes do Sinarm. Ele nos revela um aumento do nimero de novos
registros, sobretudo para pessoas fisicas, a partir de 2008. Contudo, ha alguma
evidéncia, conforme o estudo do Viva Rio de 2010 revela, que tal aumento
nao seria reflexo do aumento da demanda por armas de fogo, mas sim
resultante da diminuicao da subnotificacio por parte dos estados, por um
lado, e do efeito das campanhas recentes de regularizagio daquelas armas ja
em poder da populagio, por outro lado. De fato, olhando os dados, o
problema da subnotificacio parece aparente. I dificil imaginar que em 2007,
por exemplo, todos os Orgaos publicos e de seguranca publica tenham
registrado apenas 1.086 novas armas em todo o pais e que menos do que as
1.578 novas armas registradas pelo setor de seguranga privada, quando o
numero de profissionais apenas da seguranga publica e privada ultrapassa 1,2

milhao. Para maiores detalhes, ver a Tabela A1, no apéndice.

Grafico 1

Namero de Novos Registros de Armas de Fogo no Brasil
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Fonte: Elaboragao DIEST a partir dos dados do Sinarm
3. Proxies utilizadas na literatura internacional para armas de fogo

Conforme citamos anteriormente, estudos empiricos sobre criminalidade em
geral utilizam medidas indiretas (proxies) de prevaléncia de armas de fogo.

Existem pesquisas domiciliares que procuram medir diretamente esta
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prevaléncia, mas em geral nio sio representativas no nivel municipal ou nao
possuem uma periodicidade constante?®.

A partir das taxas de prevaléncia de armas fogo em 45 grandes cidades
americanas, Kleck (2004) verificou que a proporgio de suicidio com arma de
fogo ¢ a proxy que possui a maior correlagio com esta variavel quando
comparada com outras medidas também bastante utilizadas na literatura,
como por exemplo: nimero de revistas vendidas sobre as armas de fogo;
numero de licengas para cacar; nimero de armas apreendidas pela policia e
numero de acidentes com armas de fogo. Killias (1993) ao utilizar dados de
varios paises também encontrou uma alta correlacio positiva entre suicidio
com arma de fogo e taxa de prevaléncia de armas. Segundo Kleck (2004), além
da alta correlagio, a vantagem de ser utilizar a proporcao de suicidios com
arma de fogo seria que, como todas informacées sobre mortalidade, cla esta
disponivel ao nivel do municipio e é calculada com bastante precisio.

4. Evolugio e Difusio das armas de fogo no Brasil entre 1980 ¢ 2010

Ap6s o aumento da taxa de criminalidade que se deu a partir do comeco dos
anos 80 no Brasil, que seguiu a teboque dos profundos problemas
ccondmicos no pais [conforme discutido em Cerqueira (2010)], iniciou-se uma
verdadeira  corrida armamentista em  que a populagio, descrente na
possibilidade do Estado garantir a seguranca fisica e pattimonial, tentou port
vias proptias garantir a sua prote¢io. Nesse perfodo observou-se a expansio
vertiginosa da industria de seguranca privada e também da difusio de armas
de fogo, conforme o Grifico 2, abaixo, cuja proxy utilizada para o estoque de
arma de fogo foi a proporgio de suicidios cometidos com o uso da arma de
fogo, em rela¢ao aos incidentes totais, que foi calculada a partir dos dados do
Sistema de Informagao sobre Mortalidade (SIM) do DATASUS.

A excegao a regra € a General Social Survey (GSS), aplicada nos EUA a partir de 1972, em
45 grandes cidades, de onde foi possivel calcular a prevaléncia de armas. No Brasil os (nicos
trabalhos em que se analisou a demanda por armas devem-se a Sachsida, Mollick e Mendoncga
(2009) e Neri (2013). Sachsida, Mollick e Mendonga (2009) coletaram dados sobre posse de
armas a partir de entrevistas diretas in loco com 2.045 individuos em Brasilia. Neri (2013) utilizou os
microdados da Pesquisa de Orgamento Familiar do IBGE. Ambos os estudos encontram, em linha com os
estudos internacionais, que a educagéo afeta negativamente a demanda por armas e quanto maior o
patriménio (ter carro e casa propria) ou renda maior é a probabilidade do individuo ter arma em casa.
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Grafico 2

Armas de Fogo no Brasil 1980 - 2010

Armas de fogo

Fonte: Fonte: MS/SVS/DASIS - Sistema de Informacdes sobre Mortalidade — SIM.
Elaboragao Ipea/DIEST

Conforme se pode notar neste grafico, o crescimento acentuado das armas de
fogo, que se inicia em 1983 s6 ¢ interrompido a partir de 2003, ano em que foi

sancionado o Listatuto do Desarmamento (ED).

As I'iguras 1 e 2 mostram a difusio das armas de fogo em cada microrregiao
do pais, para os anos de 2000 e 2010. Os dois mapas conjuntamente permite-
nos titar duas conclusdes. Em primeiro lugar, é visivel observar que, na
década analisada, houve diminui¢io na difusdo de armas de fogo em grande
parte do pais, sobretudo nas microrregides localizadas ao sul e ao sudeste. Por
outro lado, as microrregioes situadas no nordeste sofreram crescimento na

prolifera¢io de armas de fogo.
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Figura 1
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Fonte: SIM/Datasus. Elabora¢io Ipea/DIEST

Figura 2
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As Tabelas 2 e 3, abaixo, apontam os rankings das 20 microrregioes (com
mais de 100 mil habitantes) com maior e menor prevaléncia de armas de fogo
em 2010. Entre aquelas microrregides com maior prevaléncia de armas de
fogo em 2010, 13 se localizavam na regiao nordeste, quatro no sudeste, duas
no sul e uma no norte. Para a construgao destes dois rankings adotamos como
proxy a propor¢ao de suicidios e homicidios com armas de fogo em relacio ao
total. A dificuldade em aplicar a medida que utiliza apenas os suicidios para as

regides com menor povoamento se da pelo fato do suicidio ser um evento

raro e que, eventualmente, nio ocorre em cidades menores por varios anos.

Tabela 2

Ranking das 20 Microrregioes* com Mais Armas de Fogo no Brasil, em 2010

Ranking + UF Nome da Microregido Populagao Taxa de Homicidio
12 PE [tamaraca 165,830.00 60.3
22 PB Jodo Pessoa 1,034,615.00 7711
32 CE Pacajus 117,025.00 27.3
42 AL Palmeira dos indios 175,127.00 42.3
52 AL Maceid 1,140,682.00 101.3
62 CE Fortaleza 3,351,112.00 48.9
72 BA Salvador 3,458,571.00 73.8
82 AL Sao Miguel dos Campos 284,396.00 49.6
92 ES Vitdria 1,565,393.00 71.8
102 RJ Baia da llha Grande 207,044.00 38.6
112 RJ Macaé 261,540.00 45.5
122 PE Recife 3,259,055.00 49.3
132 RJ Lagos 538,470.00 36.6
142 PA Belém 2,142,276.00 78.9
152 PB Sapé 132,745.00 18.8
162 AL Penedo 124,552.00 47.4
172 BA Vitdria da Conquista 626,807.00 49.0
182 PR Foz do lguagu 408,800.00 58.2
192 PR Curitiba 3,060,332.00 58.4
202 PB Catolé do Rocha 116,056.00 32.7

Fonte: SIM/Datasus. Elaboragdo IPEA/DIEST. Amedida de armas de fogo utilizada foi a proporgdo de
suicidios e homicidios por arma de fogo, em relagio ao total.

Entre aquelas microrregides com menor prevaléncia de armas de fogo em
2010, 12 se localizavam na regido nordeste, quatro no notdeste, duas no sul,
uma no norte € uma na regiao centro-oeste. E. curioso notar que a maior parte
das localidades com maior difusio de armas de fogo se encontram no
nordeste, para onde a violéncia letal migrou de forma mais acentuada na

ultima década. Comparando as microrregides CoOm maior € menor prevaléncia
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de armas de fogo em 2010, verificamos que a taxa de homicidio média do
primeiro grupo ¢ 7,4 vezes maior do que no segundo grupo. Enquanto a taxa
média de no primeiro grupo foi de 53,3 homicidios para cada cem mil
habitantes, a do segundo grupo foi de 7,2.

Tabela 3

Ranking das 20 Microrregides* com Menos Armas de Fogo no Brasil, em 2010
Ranking - UF Nome da Microregiao Populagao Taxa de Homicidio
12 BA Barreiras 286,118.00 0.7
pL] MG Barbacena 221,989.00 2.3
3a Pl Médio Parnaiba Piauiense 130,789.00 5.4
42 SP Adamantina 158,607.00 3.2
52 MG Passos 226,412.00 6.6
62 MG Varginha 441,060.00 7.7
72 MG S3ao Sebastido do Paraiso 265,777.00 6.0
82 SC Concordia 141,990.00 4.2
92 MG Pouso Alegre 326,425.00 4.3
102 SP Avaré 178,434.00 5.6
112 MG Sdo Lourengo 208,293.00 1.0
122 CE Ibiapaba 295,210.00 12.5
132 PR Jaguariaiva 100,299.00 18.9
142 MG Pocos de Caldas 342,055.00 5.6
152 GO Vale do Rio dos Bois 113,566.00 6.2
162 MG Itajuba 189,193.00 6.3
172 MG Araxa 204,412.00 9.8
182 AM Jurua 127,845.00 7.0
192 CE Uruburetama 101,325.00 25.7
202 MG Bom Despacho 165,172.00 4.8

Fonte: SIM/Datasus. Elaboracdo IPEA/DIEST. A medida de armas de fogo utilizada foi a proporgdo de
suicidios e homicidios por arma de fogo, em relagio ao total.

5. O Estatuto do Desarmamento e seus efeitos sobre a proliferagio
de armas de fogo nas unidades federativas

A questio sobre o controle da arma de fogo confronta dois direitos caros ao
ser humano: o diteito 4 liberdade de escolha versus o direito a seguranca
publica. Ndo ¢ coincidéncia, portanto, que recorrentemente tal debate recaia
numa polariza¢ao ideolégica, em um terreno geralmente pouco sedimentado

pela evidéncia empirica e pela analise cientifica r1g0rosa.
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Ha varias décadas, a discussdo sobre a relagio entre armas de fogo e crime
tem sido bastante acirrada. No rastro do crescimento da criminalidade
violenta, que ocorreu na segunda metade dos anos 80 nos EUA, este debate
recrudescen, como ocorreu também mais recentemente com chacinas
envolvendo como a de Newtown, que levou o Presidente Barack Obama a

propor uma mudanga de legislacio por um maior controle das armas de fogo.

Do ponto de vista tedrico, ha dois argumentos conflitantes nesse debate. De
um lado, ha aqueles que consideram que a disponibilidade de armas de fogo
faz aumentar os homicidios, nio apenas como consequéncia de acidentes, mas
porque a resolugao de conflitos interpessoais pela violéncia ¢ mais letal com o
uso da mesma. Por outro lado, alguns argumentam que o seu uso defensivo
pela populagao faz aumentar o custo esperado do crime, o que gera um efeito

dissuasio para os criminosos profissionais.

Inimeros estudos empiricos foram escritos sobre o tema. No Brasil, contudo,
poucos trabalhos foram produzidos, em que se tentou estimar a relagio causal
entre armas de fogo e crimes. As excegdes foram Cerqueira e De Mello [2012
e 2013]. Nestes dois trabalhos, os autores procuraram responder a duas
questoes: 1) a maior prevaléncia das armas de fogo nas cidades faz aumentar o
namero de crimes violentos e, em particular, de homicidios? 2) a maior
prevaléncia das armas de fogo nas cidades faz diminuir o nimero de crimes
contra a propriedade, pelo efeito dissuasio do uso defensivo da arma de fogo
pela vitima potencial ?

Os dois trabalhos utilizaram dados mensais de varios tipos de crimes e de
homicidios provenientes dos registros policiais e da base de dados do
Ministério da Saidde (SIM/DATASUS), para os municipios do Estado de Sao
Paulo, entre 2001 e 2008. As metodologias quantitativas de analise utilizadas
nestes trabalhos, no entanto, sio diferentes. O que hd em comum nos dois
estudos, para além da base de dados wutilizada, sio os resultados
qualitativamente idénticos: 1) O Estatuto do Desarmamento teve um efeito
significativo para diminuir a prevaléncia de armas nos municipios paulistas; 2)
a menor difusao de armas nessas localidades teve um efeito significativo para
fazer diminuir o a taxa de homicidios em Sdo Paulo; e 3) nio hi qualquer
correlagio entre difusio de armas de fogo nas cidades e crimes contra a

propriedade. O que implica dizer que foi documentado empiricamente que o

10
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criminoso nao tesponde a dissuasio pela vitima armada e sim a outros fatores
relacionados as oportunidades e restricoes relacionadas ao mercado criminal.
Segundo Cerqueira ¢ De Mello (2012), a cada 1% a mais de armas de fogo nas
cidades, a taxa de homicidio aumenta de 1% a 2%, a depender da
especificagio econométrica utilizada.

Um debate que se seguiu sobre os efeitos do ED, em termos da diminuicao de
armas  de fogo e consequente diminuicio dos homicidios, que foi
documentado para o caso de Sio Paulo, conforme apontado acima, gita em
torno do seguinte questionamento: Por que o ED teve efeito para diminuir
homicidios em Sio Paulo, mas nio surtiu efeito em outros estados, onde a
taxa de homicidios subiu?

Na verdade, a prépria pergunta revela um amplo desconhecimento sobre o
método cientifico que ampara a pesquisa empirica em criminologia. Primeiro,
porque a criminalidade ¢ um fenémeno complexo e multidimensional e nio
pode ser relacionado de forma simpléria a uma tnica variavel explicativa. Por
exemplo, seria possivel que numa determinada localidade o ED tivesse levado
a uma diminui¢ao na prevaléncia de armas, com um efeito no sentido de fazer
diminuir a taxa de homicidio no local, mas ao mesmo tempo outros
fendbmenos tivessem ocorrido (como expansaio do mercado de drogas,
diminui¢iio na taxa de detencio de criminosos, deteriora¢iio nas condicoes
socioeconomicas, etc.), fazendo com que a taxa de homicidio observada

tivesse aumentado.

Finalmente, ainda que a Lei do ED seja de ambito nacional, o controle das
armas de fogo ndo necessariamente ocorre de maneira uniforme entre as
unidades federativas, uma vez que a poténcia da Lei depende em parte da
atuacio ¢ das politicas de coer¢io implementadas pelos governos ¢ policias
estaduais.

De fato, analisando as distribui¢des estatisticas da prevaléncia de armas de
fogo nas microrregides nos trés estados que sofreram maior aumento ou
diminuicdo nas taxas de homicidios nos anos 2000 (conforme Graficos 2 e 3,
abaixo), verificamos que as maiores reducdes na difusio de armas de fogo sc
deram exatamente nos estados que conseguiram diminuir mais a taxa de
homicidio.

1
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Grafico 2 — Distribui¢do da prevaléncia de armas de fogo nos estados
que mais reduziram a taxa de homicidio entre 2000 e 2010
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Grafico 3 — Distribuigao da prevaléncia de armas de fogo nos estados
que mais aumentaram a taxa de homicidio entre 2000 e 2010

Prevaléncia de Armas de Fogo no Para Prevaléncia de Armas de Fogo no Maranhdo Prevaléncia de Armas de Fogo na Bahia
Densidade de Kemel, Anles e Apos o Eslatuto do Desarmamento Densidade de Kemel, Anles @ Apds o Estalulo do Desannamenio Densidade de Kemal, Anles e Apds o Eslalulo do Desarmamento

5
6

kg 3 4
Pro Dihllldafl

Probabilidade
- ;

Probetilidzde ,

1

. L )y

ol ——— e =
v ™ by T T T T v
4 3 2 A 0 -4 -3 . . -1 0 -4 -3 -2 -4 0
Pryvaléncia de Armas de Foyo Prevaléncia do Armas de Fago Prevaldncia do Armas de Fogo
s AIE2003 == Apds 2003 I A6 2003 oo Apds 2003 oememe A1§ 2003 <= Apbs 2003
Fonte SIMDatasus Patiodo 1996 8 010 A medala du provakinia de amas de logo 8 Foue. SIMDalasus Puilods 199 8 2010 A invula de pruvaibrica ds simes t luyo § Foube. SIMDalesus. Putlorko 1996 8 2010. A wenlala v provalbincia du wias de logo &
suhilo pa FAF, um el s botals uwum-,u.p.‘,,.ur\c o 3RO Pt PAF, 61n1elaho KON Uk ks tuisis. g .rm-uww PAF, Totaly
Elaboragho DIESTIPEA Etaboragho DIESTAPEA

Elannsgho OESTAPEA

Fonte: SIM/Datasus. Elaboragao Ipea/DIEST

6. Conclusio.

Ha evidéncias que a difusio da arma de fogo concorre para o aumento da taxa

de homicidios nas localidades e nao possui efeito sobre a taxa de crimes
contra o patrimonio.

O Estatuto do Desarmamento produziu efeitos significativos para fazer
diminuir a difusio de armas de fogo no Brasil e, consequentemente, a taxa de
homicidios. Contudo, o efeito do ED nfo se deu de forma homogénea no

pais. Alguns estados lograram maior éxito em reprimir o uso da arma de fogo

i
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do que outros estados. Aparentemente, naquelas unidades federativas em que
a difusio de armas diminuiu mais, também se observou maior queda dos
homicidios. A evolugio do mapa de difusio das armas de fogo por
microrregido no pafs registrou que houve importantes mudancas nessa
geografia, antes dominada por localidades no sudeste do pais e depois no
nordeste.

Os elementos combinados sugerem fortemente que uma das medidas cruciais
para garantir maior seguran¢a no Brasil seja o enfoque no desarmamento da
populacio. O instrumento — o Estatuto do Desarmamento — ji existe. H4 que
aperfeicod-lo e utilizd-lo com maior énfase pelas organizacdes que lidam com
o controle das armas de fogo no Brasil.
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Numero de Novos Registros de Armas de Fogo por Unidade Federativa e por Tipo de Requerente i
Estados Tipo 2002 2003 2004 2005 2006!
AC pessoa fisica 97 157 2 6 14:
seguranga privada 2 13 0 2 01

orgao publico/seg publica 4 0 0 0 O:

outros 1 0 0 0 0}

AL pessoa fisica 29 66 16 25 84:
seguranga privada 10 0 9 0 121

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 O:

outros 0 0 0 0 0}

AP pessoa fisica 145 76 1 7 6:
seguranga privada 0 0 4 7 201

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 0:

outros 1 0 0 0 0}

AM pessoa fisica 522 485 11 129 207:
seguranga privada 0 3 0 0 301

orgao piblico/seg publica 0 0 0 0 o}

outros 2 1 0 0 0}

BA pessoa fisica 1230 805 12 35 655:
seguranga privada 207 188 72 28 1431

orgao publico/seg publica 0 1 0 0 o}

outros 174 6 0 0 0

CE pessoa fisica 657 604 24 19 1 24:
seguranga privada 7 1 5 15 111

orgao piblico/seg publica 0 0 0 0 o

outros 4 2 0 4 0

DF pessoa fisica 1371 1460 1977 2391 398:
seguranga privada 532 942 1278 958 14521

orgéao publico/seg publica 29 85 385 289 358:

outros 0 6 13 2 6)

ES pessoa fisica 93 187 9 31 54:
seguranga privada 25 27 9 1 O1

orgao publico/seg publica 0 0 0 1 O:

outros 0 1 0 0 0}

GO pessoa fisica 1771 1749 20 94 332:
seguranga privada 31 23 4 52 321

orgao publico/seg publica 1 191 1 374 583}

outros 7 3 0 1 o}

MA pessoa fisica 263 182 8 18 7:
seguranga privada 18 25 33 0 118i

orgao publico/seg publica 6 0 0 0 0:

outros 3 3 3 0 o}

MT pessoa fisica 638 405 8 108 36:
seguranga privada 32 1 0 0 161

orgao publico/seg publica 0 27 0 0 O:

outros 8 1 0 0 0,

MS pessoa fisica 31 22 7 48 42:
seguranga privada 0 0 2 0 O1

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 0:

outros 0 0 0 0 o}

MG pessoa fisica 391 372 49 203 379:
seguranga privada 82 31 17 80 401

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 24:

outros 12 3 0 0 o!
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Numero de Novos Registros de Armas de Fogo por Unidade Federativa e por Tipo de Requerente

Estados

Tipo 2002 2003 2004 2005 2006!

PA pessoa fisica 145 567 0 2 7:
seguranga privada 4 1 65 3 931

orgdo publico/seg publica 0 0 0 4 0}

outros 0 2 0 0 0:

PB pessoa fisica 124 89 0 0 3:
seguranga privada 0 0 0 0 O1

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 0:

outros 0 0 0 0 o]

PR pessoa fisica 462 361 19 240 343:
seguranga privada 439 110 11 86 1371

orgao publico/seg publica 51 1 0 3 16:

outros 2 0 0 1 0|

PE pessoa fisica 28 5 2 0 10:
seguranga privada 54 16 34 77 271

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 0:

outros 0 0 0 0 O:

Pl pessoa fisica 358 277 2 2 16:
seguranga privada 0 2 0 0 01

orgao publico/seg publica 0 1 0 0 3:

outros 0 0 0 0 o}

RJ pessoa fisica 2362 1728 490 437 131 4:
seguranga privada 2 21 5 3 251

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 0:

outros 1 3 0 0 68|

RN pessoa fisica 132 186 3 4 8:
seguranga privada 4 0 0 1 11

orgao publico/seg publica 0 0 1 0 0:

outros 1 3 0 0 o}

RS pessoa fisica 5070 5014 18 156 199:
seguranga privada 142 361 37 111 484

orgao publico/seg publica 7] 1 1 1266 1:

outros 87 18 0 0 o}

RO pessoa fisica 965 1578 4 26 28:
seguranga privada 8 58 6 & 51

orgao publico/seg publica 0 5 0 0 O:

outros 0 2 0 0 ., O:

RR pessoa fisica 208 111 0 2 16:
seguranga privada 0 2 1 1 01

orgao publico/seg publica 1 0 1 0 Ol

outros 2 3 0 0 o}

SC pessoa fisica 2494 2531 320 103 230:
seguranga privada 274 353 1 48 1501

orgdo publico/seg publica 17 0 0 36 o}

outros 2 1 0 0 o

SP pessoa fisica 327 284 22 178 2441
seguranga privada 85 163 108 125 480:

orgao publico/seg publica 3 0 7 0 51:

outros 5 2 16 2 2

SE pessoa fisica 41 18 3 1 41
seguranga privada 10 2 1 0 O:

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 O:

outros 0 0 0 0 o}

TO pessoa fisica 239 226 4 10 161
seguranga privada 2 0 0 0 O:

orgao publico/seg publica 47 0 0 123 O:

outros 3 9 0 0 0

Total total 22638 22269 5161 7981 91591
pessoa fisica 20193 19545 3031 4275 4776:
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Numero de Novos Registros de Armas de Fogo por Unidade Federativa e por Tipo de Requerente

Estados Tipo 2007 2008 2009 2010 2011 2012}
AC pessoa fisica 54 231 425 368 87 170:
seguranga privada 0 0 0 0 105 301

orgao publico/seg publica 0 0 240 1 0 0:

outros 0 0 0 0 0 o

AL pessoa fisica 437 466 180 158 243 256:
seguranga privada 4 65 25 18 41 101

orgéo publico/seg publica 2 105 1 146 120 78:

outros 0 0 0 0 0 o}

AP pessoa fisica 5 12 22 48 17 58!
seguranga privada 0 0 4 0 31 23:

orgéo publico/seg publica 0 0 0 4 0 100:

outros 0 0 0 0 0 o}

AM pessoa fisica 235 255 366 412 651 634:
seguranga privada 19 14 124 25 106 261

orgéo publico/seg publica 0 0 0 7 0 5:

outros 0 0 0 0 1 48|

BA pessoa fisica 135 224 195 284 160 1237:
seguranga privada K157 291 373 63 68 1511

orgao pblico/seg publica 0 0 1 10 0 o}

outros 0 0 0 0 0 0

CE pessoa fisica 153 300 232 283 216 270:
seguranga privada 9 8 94 18 39 761

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 0 11 :

outros 0 10 1 0 3 2

DF pessoa fisica 242 182 302 233 132 89:
seguranga privada 796 635 323 50 9 1781

orgéo publico/seg publica 821 5902 3374 5094 1577 2490:

outros 3 0 13 0 0 1080;

ES pessoa fisica 89 237 225 592 560 101 5:
seguranga privada 24 23 50 1 32 811

orgdo publico/seg publica 1 0 1 0 0 O:

outros 0 0 0 3 0 (o}

GO pessoa fisica 83 110 187 458 937 996:
seguranga privada 0 1 61 3 82 1031

orgao publico/seg publica 22 181 1159 0 0 15:

outros 0 0 1 2 0 0}

MA pessoa fisica 11 10 1 4 il 0:
seguranga privada 6 10 27 16 4 01

orgéao publico/seg publica 0 0 0 0 0 0:

outros 0 0 0 0 0 o}

MT pessoa fisica 39 30 38 27 174 1403:
seguranga privada 31 88 123 4 15 101

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 0 15:

outros 0 0 0 0 0 oK

MS pessoa fisica 54 102 84 2 14 259:
seguranga privada 0 68 36 0 0 71

orgao publico/seg publica 0 10 0 0 0 0:

outros 0 § 0 0 0 o}

MG pessoa fisica 304 460 788 1004 1219 772:
seguranga privada 16 155 237 35 193 132)

orgao publico/seg publica 0 0 0 46 334 48:

outros 0 0 0 1 14 3!

115/
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Numero de Novos Registros de Armas de Fogo por Unidade Federativa e por Tipo de Requerente

Estados Tipo 2007 2008 2009 2010 2011 201 2}
PA pessoa fisica 12 21 61 83 248 160:
seguranga privada 131 9 12 39 36 4281

orgao publico/seg publica 0 0 30 0 5 o}

outros 0 0 2 5 1 o}

PB pessoa fisica 5 4 7 16 53 85:
seguranga privada 11 38 54 13 20 01

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 159 10:

outros 0 0 0 0 0 o}

PR pessoa fisica 280 789 1519 1730 2412 2462:
seguranga privada 91 158 540 1125 2556 28101

orgao publico/seg publica 10 498 23 618 191 951}

outros 0 0 3 5 7 25!

PE pessoa fisica 16 39 97 160 86 287:
seguranga privada 11 27 41 102 89 851

orgao publico/seg publica 0 0 29 31 0 85:

outros 0 4 0 98 3 4!

Pl pessoa fisica 17 25 16 36 154 403:
seguranga privada 5 3 49 77 130 92i

orgao publico/seg publica 0 11 0 0 2 O:

outros 0 0 0 20 2 o}

RJ pessoa fisica 676 1057 763 1573 1687 1 127:
seguranga privada 84 121 387 170 220 491

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 3 O:

outros 0 34 3 65 76 ol

RN pessoa fisica 24 54 53 181 263 330:
seguranga privada 0 0 162 8 13 Ty

orgao publico/seg publica 0 13 0 0 0 0:

outros 0 0 0 0 0 2!

RS pessoa fisica 241 656 1392 2017 2923 23341
seguranga privada 38 96 210 78 194 1

orgao publico/seg publica 0 2 2 113 2 92',

outros 0 0 0 1 0 18}

RO pessoa fisica 25 27 32 168 196 262:
seguranga privada 3 2 15 0 0 01

orgao publico/seg publica 0 0 0 1 0 12:

outros 0 0 3 0 7 o}

RR pessoa fisica 30 32 21 5 16 25}
seguranga privada 0 0 0 0 0 01

orgao publico/seg publica 0 1 0 0 41 O:

outros 0 0 0 0 0 o}

SC pessoa fisica 192 564 1083 1306 1544 2541:
seguranga privada 36 1586 482 312 164 8631

orgao publico/seg publica 2 91 0 0 0 640{

outros 2 0 0 0 1 5

SP pessoa fisica 500 330 452 621 67.7 1283:
seguranga privada 120 237 1201 560 735 11971

orgao publico/seg publica 11 25 304 541 267 582:

outros 10 23 3 21 9 40)

SE pessoa fisica 41 55 46 59 103 130!
seguranga privada 26 5 51 0 19 0:

orgao publico/seg publica 0 0 0 0 0 8:

outros 0 0 0 0 0 o}

TO pessoa fisica 13 13 40 51 64 39!
seguranga privada 0 8 21 24 31:

orgao publico/seg publica 217 5 290 38 7t 0:

outros 0 0 0 0 0 0}

Total total 6592 15492 18802 21464 22664 31500!
_pessoa fisica 3913 6285 8627 11879 14837 18627:
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