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● Instituído em 2014 pela Secretaria da Economia Criativa do 
Ministério da Cultura;

● Grupo multidisciplinar que agrega docentes, discentes, 
técnicos e pesquisadores com experiências em diversas áreas;

● Grupo interinstitucional formado por representantes da 
Universidade Federal da Bahia (UFBA), da Universidade 
Federal do Recôncavo da Bahia (UFRB) e da Universidade do 
Estado da Bahia (UNEB), entre outras;

● Sediado em Salvador, porém com atuação nacional.

SOBRE O OBEC









Boletim Resultados Preliminares #1 (Julho 2022)
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Boletim Resultados Preliminares #2 (Outubro 2022)
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1. A LAB e os Agentes Culturais:
    Percepção dos agentes culturais
2. A LAB e a Gestão:
    Processo decisório de implementação da LAB
3. A LAB e os Instrumentos:
    Mapeamento de políticas e instrumentos

EIXOS



A LAB E OS AGENTES



Questionário online e responsivo

Aberto por 60 dias 
(16.12.21 a 16.02.22)

Ampla mobilização em redes sociais, mailing e através de grupos, redes 
setoriais e articulações regionais.



QUEM PARTICIPOU DA PESQUISA:



QUEM PARTICIPOU DA PESQUISA:



Importância da LAB para a EXPANSÃO do fomento público para a cultura

AVALIAÇÃO E RESULTADOS



Importância da LAB para a DIVERSIDADE no fomento público para a cultura

AVALIAÇÃO E RESULTADOS



Importância da LAB como forma de APOIO À PRODUÇÃO CULTURAL
durante a pandemia

AVALIAÇÃO E RESULTADOS



Razões que impediram acesso à LAB:
 

● Não atendimento aos critérios 
previstos nas Leis e Decretos ou nas 
chamadas públicas (25,3%);
 

● Curto prazo (10%)

● Complexidade do processo de 
inscrição (7,7%) 

● Falta de acesso à internet ou 
computador (6,8%)

DESAFIOS



Entre os respondentes que não 
participaram de alguma ação de 
consulta, 75,4% alegou não ter 
conhecimento sobre sua realização

DESAFIOS





A LAB E  GESTÃO



REGIÃO UF CAPITAL REGIÃO UF CAPITAL

NORTE PA Belém NORDESTE SE Aracaju

RR Boa Vista CE Fortaleza

AP Macapá PB João Pessoa

AM Manaus AL Maceió

TO Palmas RN Natal

RO Porto Velho PE Recife

AC Rio Branco BA Salvador

CENTRO 
OESTE

DF Distrito Federal MA São Luís

MS Campo Grande PI Teresina

MT Cuiabá SUDESTE MG Belo Horizonte

GO Goiânia RJ Rio de Janeiro

SUL PR Curitiba SP São Paulo

SC Florianópolis ES Vitória

RS Porto Alegre Outros Campinas, Niterói, S. Leopoldo

53 
entrevistas

16
Estados

11 
Capitais

3
Cidades
Interior

TODAS
REGIÕES



● Percepção do problema 
● Percepção do espaço de autonomia e riscos

● Uso de informações para tomada de decisão

● Relação entre participação social e processo decisório

● Principais influenciadores no processo decisório

● Percepção da capacidade e de principais obstáculos

TEMÁTICAS ENVOLVIDAS



Principal preocupação: falta de prazo para 
empenho e gastos
(72% a 79% dos entrevistados considerou 
muito alto)

PRINCIPAIS RISCOS



PRINCIPAIS RISCOS



Percepção de baixo risco de conceder benefício a 
pessoa não habilitadas ao apoio

PRINCIPAIS RISCOS



PRINCIPAIS OBSTÁCULOS



PRINCIPAIS OBSTÁCULOS



INFLUÊNCIA DA PARTICIPAÇÃO SOCIAL



TIPO - INTERN ORG CULT MENÇÕES %

Gabinete Cultura 25 23,1%

Setor Finalístico 44 40,7%

Setor Jurídico Cultura 20 18,5%

Setor Área Meio 12 11,1%

Grupos de Trabalhos 6 5,6%

INFLUÊNCIA - GOV. INTERNO



TIPO - OUTROS ÓRGÃOS GOV MENÇÕES %

Prefeito/a ou Governador/a 2 1,9%

Ass. direto do dirigente político e coord. de ações de governo 15 14,15%

GT intersetorial 2 1,9%

Órgãos Área Meio (ex: fazenda, administração, TI) 41 38,7%

Órgão Ass. Jurídico 31 29,2%

Órgãos Finalísticos de Outras Áreas 2 1,9%

Controle Interno 11 10,4%

Ouvidoria 1 0,9%

Tribunal de Contas 1 0,9%

INFLUÊNCIA - GOV. EXTERNO



TIPO - EXTERNOS
MEN

ÇÕES
%

Soc. Civil Organizada 25 24,27%

Entidades de Classe 6 5,8%

Cons. Cultura / Cam. 

Setoriais 19 17,48%

Comitê / GT Lab 1 1,0%

Imprensa 2 1,9%

Fórum de pares 17 16,5%

Dirigentes Municipais 
(no caso de estados) 6 5,8%

TIPO - EXTERNOS
MEN

ÇÕES
%

Dirigentes Municipais 
(no caso de estados) 6 5,8%

CNM 
(no caso dos municípios) 4 3,9%

Governo Estadual 
(no caso dos municípios) 1 1,0%

Outros 8 1,0%

Legislativo 7 6,8%

Ministério Público 3 2,9%

Governo Federal 7 6,8%

INFLUÊNCIA - SETORES EXTERNOS



A LAB E  OS INSTRUMENTOS



Identificar 

instrumentos de chamada 
pública (editais) analisados

28
Instrumentos 

do Inciso III

358
320

Instrumentos 
do Inciso II 

TENDÊNCIAS
de como a LAB foi 
executada



Inciso II
Subsídio a Espaços e Grupos



● Número de dias de inscrição: intervalo de 3 a 106 dias. Na maioria, o 
período de inscrição foi relativamente curto

● Tipos de espaços: tendência à reprodução da lista prevista no texto da 
LAB. Apenas dois instrumentos não apresentavam referência sobre 
quais espaços ou grupos poderiam ser beneficiados

● Beneficiários: inclusão de PJ (com e sem fins lucrativos) e PF em 
todas as capitais, exceto Teresina (PI)

● Reserva de vagas: Salvador (BA) e Porto Alegre (RS). Seis entes 
optaram por contemplar as ações afirmativas de outras formas, a 
exemplo de critérios de pontuação

DESTAQUES



Rio Branco (AC), Porto Alegre (RS) e Distrito Federal: valor 
único
Belo Horizonte (MG) e Boa Vista (RR): maiores variações - 
máximo 5 a 6,5 vezes o valor total mínimo

Valores mínimos e máximos dos subsídios



Inciso III
Editais, prêmios e outros



320 INSTRUMENTOS ANALISADOS



320 instrumentos 
analisados

Capital Estado



OBJETO DE RECORTE ESPECÍFICO



DEFINIÇÃO DO RECORTE



MODALIDADE DE APOIO



MODALIDADE DE APOIO



PRESTAÇÃO DE CONTAS



Critérios de seleção mais 
frequentes nos instrumentos.

TRAJETÓRIA E 
QUALIFICAÇÃO

MÉRITO E
QUALIDADE ARTÍSTICA

VIABILIDADE
TÉCNICA

CRITÉRIOS



RESERVA DE VAGAS - 68,4%



REPERCUSSÃO
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