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CURRICULOS RESUMIDOS

RICARDO DE JOAO BRAGA, Dr.

GRUPO DE PESQUISA E EXTENSAO (GPE): Relagdes Governamentais e Institucionais: um panorama.
Economista (UNESP), mestre em Ciéncia Politica (UnB), mestre pelo programa Roads to Democracy (Uni
Siegen), doutor em Ciéncia Politica (UERJ). Atualmente estd vinculado a Secretaria-Geral da Mesa
Diretora da Camara dos Deputados. Curriculo Lattes: http://lattes.cnpg.br/0661936902428718

EMENTA DA DISCIPLINA

Identificacdo e estudo da literatura classica de estudos legislativos; identificacdo e compreensdo dos
fundamentos tedricos do neoinstitucionalismo da escolha racional aplicada aos estudos legislativos;
aplica¢Ges a casos legislativos contemporaneos.

OBJETIVO GERAL DA DISCIPLINA

Dentro da proposta de amplitude da disciplina Tdépicos Especiais em Processos Politicos do Poder
Legislativo, o escopo de estudo serao os fundamentos dos estudos legislativos contemporaneos e
aplicagGes.

Os estudos legislativos contemporaneos inserem-se dentro de uma ja longa trajetéria de desenvolvimento
de estudos tedricos e empiricos. Valores politicos, ideologia, cultura politica fazem parte de fases desse
desenvolvimento. Contudo, a partir da década de 1970 os aportes da Ciéncia Econ6mica, sobretudo o estudo
dos comportamentos racionais (desenvolvidos na interagcdo de preferéncias e instituigdes), motivaram uma
nova onda de estudos que langaram luz aos constrangimentos institucionais e aos comportamentos
estratégicos que conformam a decisdo do ator legislativo. Para o bem e para o mal, tais estudos passaram a
valorizar sobretudo o comportamento do agente a partir de objetivos maximizadores, o que diminui o valor
de questbes como ideologia, socializagcdo politica e cultura politica; os ganhos, por sua vez, vieram de um
maior rigor e capacidade de compreensao de comportamentos estratégicos dentro do legislativo, o que pode
ser concebido, estendendo-se uma longa linha no pensamento politico moderno, como um avango no
realismo que se ancora em ultima instancia em Maquiavel.

Desta forma, a disciplina objetiva conhecer e discutir a literatura cldssica contemporanea de estudos
legislativos dentro do institucionalismo da escolha racional. A par disso, prop&e-se a aplicacdo pratica a casos
importantes do Poder Legislativo brasileiro nas ultimas décadas.
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OBJETIVOS ESPECIFICOS DA DISCIPLINA

Espera-se que ao final da disciplina o aluno seja capaz de:

- identificar e compreender os fundamentos tedricos dos estudos legislativos dentro da perspectiva tedrica
do neoinstitucionalismo da escolha racional, como preferéncias, instituices e racionalidade.

- identificar e compreender os conceitos da teoria politica formal aplicados ao estudo do legislativo, como a
distribuicdo espacial de preferéncias, eleitor mediano, poder de agenda, etc.

- identificar seus elementos e compreender as teorias distributivista, partidaria e informacional em sua
condicdao de componentes dos estudos legislativos neoinstitucionalistas na perspectiva da escolha racional.

- aplicar os conceitos e insights tedricos do neoinstitucionalismo da escolha racional a casos do Poder
Legislativo.

CONTEUDO DA DISCIPLINA

- Histdria dos estudos legislativos.

- Aportes da economia nos estudos legislativos.
- Conceito de preferéncias e sua formacgao.

- Conceito de instituicGes e suas implicagoes.

- Teoria distributiva.

- Teoria informacional.

- Teoria partidaria.

METODO DE ENSINO

Adisciplina desenvolver-se-a a partir da leitura reflexiva, interagdo entre alunos e professor e entre os alunos,
e aplicagGes praticas.

Em cada aula haverd dois momentos distintos. Inicialmente o professor expora de forma dialdgica o contetudo
a ser desenvolvido na aula. Posteriormente grupos de alunos apresentaram a turma a aplicagdo dos conceitos
e insights tedricos a casos praticos do legislativo.

AVALIACAO DE APRENDIZAGEM

O curso fundamenta-se na leitura, compreensao e aplica¢ao das teorias especificadas no programa. Desta
forma, a prépria leitura é parte componente da avaliagdo, identificada na participagao individual dos alunos
nos debates.

O segundo elemento da avaliagdo consiste na formulagdo e apresentacdo de trabalho de aplicagdo a ser
conduzido em grupo. A partir de temas pré-selecionados pelo professor, os grupos avangardo a cada aula na
elaborag¢dao de um modelo analitico do caso escolhido. O trabalho serd apresentado duas vezes a turma, em
dois estagios distintos de sua elaboragao.
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Por fim, o trabalho finalizado de cada grupo deverd ser entregue, escrito, para avaliacdo. O professor
disponibilizara estrutura proposta para o trabalho escrito, com definicdo de tdpicos a serem abordados e
extensao maxima.

A nota final consistira de:

Participacdao em aula: até 2 pontos.

Primeira apresentacao do trabalho: até 2 pontos.
Segunda apresentacao do trabalho: até 2 pontos.
Trabalho escrito: até 4 pontos.

Total: 10 pontos.

A nota minima para aprovagdo é 7,0 e a frequéncia minima é de 75%.
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CRONOGRAMA DE AULAS
AULA | H/A CONTEUDO/ATIVIDADE RESPONSAVEL REFERENCIAS
Apresentagdo do curso.
Divisdo dos grupos. .

12 4 Prof. R
Definicdo dos temas de trabalho. rof. Ricardo
Apresentacdo do modelo de trabalho.

22 Historia dos Estudos Legislativos Prof. Ricardo |- POLSBY; SCHICKLER.
Apresentacgdo de trabalhos.

32 Economia na Politica. Prof. Ricardo - CAPORASO; LEVINE.
Apresentagdo de trabalhos. ' - MAYHEW.
Pref.er(_enNuas e sua formacgao. . _ FERGUSON;

42 Instituigdes e seu papel. Prof. Ricardo

" - NORTH, 1991.
Apresentacdo de trabalhos.

52 Teoria distributivista. Prof. Ricardo |- WEINGAST; MARSHALL.

Apresentacdo de trabalhos.
Teoria informacional
2 Prof. Ri - KREHBIEL

6 Apresentacdo de trabalhos. rof. Ricardo
Teoria partidaria

78 Apresentacgdo de trabalhos. Prof. Ricardo - KIEWIET; MCCUBBINS
Entrega do trabalho escrito.

A 3 Ihos.

ga ) presentagdo de trabalhos prof. Ricardo

Feedback aos alunos.

CARGA HORARIA POR PROFESSOR

RICARDO DE JOAO BRAGA, Dr. [ C/H: 30 horas/aula




