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Curriculos resumidos:
Amandino Teixeira Nunes Junior. graduado em Direito pela Pontificia Universid&olica de Minag
Gerais (1985), Mestre em Direito pela Universid&@eleral de Minas Gerais (1989), Especialista
Direito Publico pela Universidade de Brasilia (199Bspecialista em Direito Eleitoral pelo Cen
Universitario de Brasilia (2012) e Doutor em Diveiela Universidade Federal de Pernambuco (2(
Autor de livro publicado pela Editora Lumen Jurisde diversos artigos publicados pela Revistg
Informac&o Legislativa e pela Revista Juridica Qs E consultor legislativo da Camara dos Depns:
e professor do Curso de Mestrado Profissional etieiPloegislativo do CEFOR/Camara dos Deputaéo
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membro do Instituto dos Advogados do Distrito Fatlefem experiéncia na area de Direito, com énfase

em Direito Constitucional, Direito Administrativol¥reito Eleitoral, atuando principalmente nos setps
temas: constituicdo, poder legislativo, poder jiddio e governanca eleitoral. O curriculo complesta
disponivel em: http://lattes.cnpq.br/86225875025369

Leonardo Augusto de Andrade Barbosagraduado em Direito pela Universidade FederaMieas
Gerais (2000), Mestre em Direito pela Universidatke Brasilia (2005), Doutor em Direito pe
Universidade de Brasilia (2009Michigan Grotius Research ScholgfFaculdade de Direito d
Universidade de Michigan, 2014). E analista legisb na Camara dos Deputados desde 2002, onde
como assessor juridico da Secretaria Geral da Elessno professor do Curso de Mestrado Profissi
em Poder Legislativo (CEFOR/Camara dos Deputadosidvogado e membro do Instituto Brasileiro
Histdria do Direito e da American Society for Legistory. Tem experiéncia na area de Direito Pabl
com énfase em Direito Constitucional, atuando padmente nos seguintes temas: teoria da constay
histdria constitucional do Bragiprocesso legislativo, controle de constitucionaleadteoria discursiv
do direito e da democracia. O curriculo  completo t&es disponivel em
http://lattes.cnpq.br/0009942985064817.
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EMENTA:

Controle de constitucionalidade das leis. Prinsipaodelos de jurisdicdo constitucional. Judicigfzada
politica. O principio da separacdo dos poderesomgtitucionalismo contemporéaneo. As relagdes €
Poder Legislativo e Poder Judiciario nas democsamastitucionais.
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OBJETIVOS GERAL E ESPECIFICOS:

OBJETIVO GERAL :
Estudar os temas do controle de constitucionalidaddeis e da judicializacao da politica, com émfaos
aspectos mais relevantes do debate contemporéaneo.

OBJETIVOS ESPECIFICOS:

Para alcancar o objetivo geral proposto, esperpsens alunos, ao término da disciplina, sejam e

de:
1) com relacéo ao controle de controle de con@itatidade das leis:
- compreender as origens gadicial review e a questdo da dificuldade contramajoritaria ddeP

a

Judiciario;




- discutir os modelos classicos e as alternatittzsssano ambito do constitucionalismo;

- compreender a formacgao e estruturacdo do vigestiema brasileiro de controle de constitucionadkid
das leis;

- discutir o controle das leis que restringem asitis fundamentais previstos no texto constitusdi@m
cotejo com o principio da proporcionalidade.

2) em relacao a judicializacdo da politica:

- compreender a origem e o0s sentidos da judicg@lizaa politica;

- discutir a relagdo entre judicializag&o da pdditiativismo judicial e politiza¢do da Justica;

- examinar casos ocorrentes considerados emblemmditiza o debate sobre a judicializacdo da pqlitica
- discutir alternativas para superacdo da tensiie éndiciario e Legislativo.
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CONTEUDO

1. Controle de constitucionalidade das leis:

1.1 Constitucionalismo e(ou) democracia: as origens jufticial review e a colocagéo d
“dificuldade contramajoritaria”.

1.2 O debate em torno dos “modelos classicos” e agatieas contemporaneas.
1.3 Formagao e organizacgdo atual do sistema de couteatenstitucionalidade brasileiro.

1.4 Interpretagdo constitucional, direitos fundamentaisponderagéo: observacdes sobr¢
principio da proporcionalidade e seu uso no comtrdés leis restritivas de direit
fundamentais.

2. Judicializacao da politica

2.1 Judicializacao da politica: teoria e debate.
2.1.1 Origem e sentidos da judicializacdo da paliti
2.1.2 Judicializac&o da politica, ativismo judi@gbolitizacao da Justica.

2.2 Judicializacao da politica no Brasil: estudo desas
2.2.1 Comissdes Parlamentares de Inquérito
2.2.2 Fidelidade partidaria

2.3 Superacao da tensao entre Judiciario e Legisldgeorrente da judicializacédo
2.3.1 Autocontencao judicial
2.3.2 Dialogos institucionais.

D
o

METODO

A metodologia da disciplina inclui aulas exposisv@debates, que privilegiem a participacido dasoal
nas questbes tedricas e jurisprudenciais referembsstemas em analise. Os recursos didatic
pedagdgicos incluem apresentacdo em data shouwraleie textos e acordaos, estudo de casos e disg
em grupos.
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AVALIACAO

A avaliagdo consistirda na elaboracdo de um artigatiico com no méaximo 10 (dez) laudas so
qualquer dos aspectos tematicos apresentados tddslem sala de aula (80% da nota), a ser entie&gu
duas vias impressas durante a penultima aula do.cQrartigo deve ser preparado a partir de projeter
apresentado pelo(a) aluno(a) em sala de aula, moaforonograma e instrugées a serem oportunan
repassados a turma (20% da nota).
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AULA PROGRAMA CONTEUDO — ATIVIDADE

Apresentacdo do programa, docentes, avaliacddiedvddia (2h)

Exposicao oral acerca dos problemas teéricos é¢emnérentados pela discipli
Apresentacdo dos (2h)

docentes, do programa de
curso e das estratégias gq@WORKIN, Ronald. Direitos fundamentais: a demoaiae os direitos d
avaliacao. homem. In: DARNTON, Robert; DUHAMEL, Olivier (orgs.Democracia
Tradugéo: Clévis Marques. Rio de Janeiro: Recdd@,12p.155-162.

1.1. Constitucionalismo
12 |e(ou) democracia: as  [SANCHIS, Luis PrietoJusticia constitucional y derechos fundamentakésed
origens dqudicial review Madrid: Trotta, 2009. (Capitulo 3 — Constituciodgmocracia, p. 137-174)

e a colocacao da
“dificuldade WALDRON, Jeremy. The core of the case against jabieview. Yale Law
contramajoritaria”. Journa, New Haven, v. 115, n. 6, 2006, p. 1346-1406.

WHITTINGTON, Keith. An ‘“indispensable feature”? Caiitutionalism an
judicial review.NYU Journal of Legislation and Public Policiew York, v. 21
2002-2003, p. 21-33.

o

Exposicao oral (2h) e debate com os alunos (2h).

MENDES, Conrado HubneDireitos Fundamentais, separacdo de podere
deliberacdo Sdo Paulo: Saraiva, 2011. (Capitulos 2, 3 e 401.63)

LASSER, Mitchel de S.-O.-L’EJudicial Transformationsthe rights revolutio
in the Courts of Europe. Oxford: Oxford Univers®yess, 2009 (Capitulo 1
1.2. O debate em torno [‘Reassessment: Judicial Orders in Flux”, p. 265¥296

dos “modelos classicos” |e
22 |as alternativas BATEUP, Christine. Expanding the conversation: Aicem and Canadis
contemporaneas. experiences of constitutional dialogue in compaeatiperspective.Temple
International and Comparative Law Jour, v. 21, 2007, p. 1-57.

CAPPELLETTI, Mauro.O controle judicial de constitucionalidade das leis
direito comparado Traducado: Aroldo Plinio Goncalves. Porto Aleg8#rgio
Antdnio Fabris, 1999.
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AULA PROGRAMA CONTEUDO — ATIVIDADE
Exposicao oral (2h) e debate com os alunos (2h).
BRANCO; Paulo Gustavo G.; MENDES, Gilmar Ferreif2urso de Direitd
1.3. Formacéo e Constitucional. 82 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2013. (Capitulo “Comtrde
organizacao atual do  |Constitucionalidade”).
32 [sistema de controle de )
constitucionalidade CRUZ, Alvaro Ricardo de Souzdurisdicdo Constitucional Democratic&elo
brasileiro. Horizonte: Del Rey, 2004.
MENDES, Gilmar FerreiraJurisdicdo constitucional5 ed. Sdo Paulo: Sarai
2005.
Exposicao oral (2h) e debate com os alunos (2h).
BARBOSA, Leonardo Augusto de Andrade. Armadilhagstibucionais: estud
scbre a regulamentacdo do mandado de injuncdo s@bspgttiva das relacd
entre Legislativo e Judiciari®@bservatério da Jurisdicdo Constitucionaino 5,
p. 1, 2011.
BARBOSA, Leonardo Augusto de Andrade. Notas soloksi@o de direito
1.4. Interpretacéo fundamentais ergumentacgao juridica: um diadlogo entre Robert Alexi{laus
constitucional, direitos [GlntherNovos Estudos Juridicg&NIVALI), v. 13, p. 23-37, 2008.
fundamentais, ponderac@o
e omissao ZAGREBELSKY, Gustavo.El derecho ddctil:ley, derechos, justicia. 62. ed.
22 inconstitucional: Tradugdo: Marina Gascén. Madrid: Trotta, 2005. (@&@ 7 —Los jueces y €
observactes sobre o |derecho, p. 131-156.
principio da
proporcionalidade e a INGRAM, David. Law: key concepts in philosophy. London: Continuum, 2
tarefa da jurisdicdo (Capitulo 3 “‘Constitutional law: structure, interpretation, alegindation, p. 5
constitucional. —74).
LA VEGA, Augusto Martin deLa sentencia constitucional en Italiapologia y
efectos de las sentencias en la jurisdiccion doiestinal italiana -medio siglg
de debate doctrinal. Madrid: Centro de EstudiodtiPos y Constitucionale
2003.
BELLAMY, Richard. Political constitutionalism:a republican defence of tf
constitutionality of democracy. Cambridge: Cambedgniversity Press, 2007.
Exposicao oral (2h) e debate com os alunos (2h).
51 Judicializaca dTATE, Neal; VALLINDER, Torbjérn (Org.).The global expansion of judic|
o udicializagao Sowe\. New York: New York University Press, 1995.
politica: teoria e debate.
211 Origem e emtidosFERE‘]OHN’ John. Judicializing Politics, Politicigimaw. Journal of Law an
b Drigem € € Contemporary Problems. 65, n. 3, p. 41-69, 2002.
da judicializacdo da
52 |politica

2.1.2 Judicializacdo @
politica, ativismo judicia
e politizacdo da Justica.

BARROSO, Luis Roberto. Judicializagdo, ativismoegitimidade democratic
|I§levista Direito do Esta(, ano 4, n. 3, p. 71-91, jan./mar. 2009.

CAPPELLETTI, Mauro.Juizes legisladoresTraducdo: Carlos Albertdlvaro
de Oliveira. Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabri993.

CITTADINO, Gisele. Judicializagédda politica, constitucionalismo democrat
e separacdo dos poderes. In: VIANNA, Luiz Werne@kg(). A democracia e ¢

trés poderes no BrasiRio de Janeiro: IUPERJ, 2002, p. 17-42.
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AULA PROGRAMA CONTEUDO - ATIVIDADE
NUNES JUNIOR, Amandino TeixeiréA judicializagdo da politica 1
Brasil: analise das decisbes do TSE e do STF sobre akzticdo da
coligacoes e fidelidade partidari2014. 200 f., il. Tes¢Doutorado e
Ciéncia Politica). Universidade de Brasilia, Bias2014.
Exposicao oral (2h) e debate com os alunos (2h).
BRASIL. Tribunal Superior Eleitoral. Consulta n°5/F. Relator: Min. Garci
Vieira. DJ, 15 mar. 2002. Disponivel em:<http://wig&.jus.br>. Acesso em:
L mai. 2013.
2.1 Judicializacdo da
politica no Brasil: estudgrAsIL. Tribunal Superior Eleitoral. Consulta n838/DF. Relator: Min. Cés
de casos. Asfor Rocha. DJ, 8 mai. 2007. Disponivel em:<htipaiw.tse.jus.br>. Acess
. _ [em: 10 mai. 2013.
62 221 Comissoe
Parlamentares d8RASIL. Supremo Tribunal Federal. Mandado de Semaan® 22.602/DF.
Inquerito Relator: Min. Eros Grau. DJ, 17 out. 2008 Disponive
em:<http://www.stf.jus.br>. Acesso em: 10 mai. 2013
2.2.2 Fidelidade partidarja _ o S _
NUNES JUNIOR, Amandino TeixeiréA judicializacdoda politica n
Brasil: andlise das decisbes do TSE e do STF sebrecalizacdo dg
coligagOes e fidelidade partidari2014. 200 f., il. Tes¢Doutorado er
Ciéncia Politica). Universidade de Brasilia, Bias014.
Exposicao oral (2h) e debate com os alunos (2h).
23 Superacio c'léREMBLAY, L. The legimacy of judicial review: thénits of dialogue betweer
ténséo ent?e Jﬁdiciério courts and legislaturednternational Constitutional Law Journal. 3, n° 4
SN Gxford University Press and New York Universityh§ol of Law, 2005, p. 617
Legislativo 648
231 Autoconten éSILVA, Cecilia de Almeida; MOURA, Francisco; BERMANosé Guilhermg
72 'u'di'cial & VIEIRA, José Ribas; TAVARES Rodrigo de Souza; VALNE&nice Regina Liri
) do. Dialogos Institucionais e Ativism@&uritiba: Jurua, 2010.
i2n'§t'it2ucionais Dialogo NUNES JUNIOR, Amandino Teixeir&EC 33/11 e o dialogo entre Judiciéri
Legislativo.Revista Juridica Consuler. 393, p. 46-47, 1° mai. 2013.
PINTO, José Guilherme Berman Corréa. Supremaci&igide controle d
constitucionalidadeDireito Publica v. 7, n. 31, p. 25-57, jan./fev. 2010.
82 Entrega do resultado final e encerramento da disaip




