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O SR. PRESIDENTE (Elmar Nascimento. DEM - BA) - Declaro aberta a 222 reunido
do Conselho de Etica e Decoro Parlamentar destinada a apresentac&o, discussé&o e votagao
do parecer preliminar do Deputado Kaio Mani¢oba, Relator do Processo n° 28, de 2018,
referente & Representacdo n° 30, de 2018, do Partido Social Liberal, em desfavor dos
Deputados Paulo Pimenta, do PT do Rio Grande do Sul, Wadih Damous, do PT do Rio de
Janeiro, e Paulo Teixeira, do PT de Sao Paulo.

Expediente.

A reunido convocada para amanhd, dia 5 de dezembro, para ouvir testemunhas da
defesa, referentes ao processo em desfavor do Deputado Lucio Vieira Lima esta cancelada,
tendo em vista que o Relator ndo estara presente nesta semana, devido ao pai dele ter
sofrido um AVC.

Convocarei reunido para as proximas terca e quarta-feira.

Ordem do Dia.

Para o bom andamento dos trabalhos, informo os procedimentos a serem adotados
na apreciacéo do parecer preliminar.

Em conformidade com o art. 18 do Regulamento do Conselho de Etica, primeiro
passarei a palavra ao Relator, que procedera a leitura do seu relatério.

Em seguida, os representados terdo o prazo de 20 minutos, prorrogavel por mais 10
minutos, para defesa. Logo apds, sera devolvida a palavra ao Relator, para a leitura do seu
voto.

Apbs a leitura do voto pelo Relator, inicia-se a discusséo do parecer, podendo cada
membro usar a palavra por até 10 minutos improrrogaveis.

Esgotada a lista de membros do Conselho, serd concedida a palavra a Deputado néo-
membro, por até 5 minutos improrrogaveis.

Sera concedido prazo para Comunicacdes de Lideranca, conforme estabelece o art.
66, § 1°, do Regimento Interno desta Casa.

Os Vice-Lideres poderao usar a palavra pela Lideranca mediante delegacdo escrita
pelo Lider.

Esclareco que o tempo de Comunicacado de Lideranca ndo podera ser agregado ao

tempo da discusséo.
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Encerra a discussdo da matéria, poderdo usar a palavra, por até 10 minutos, um
Deputado do partido autor da representacdo, em seguida o Relator, e por ultimo os
representados.

Apbs as falas, darei inicio a votacdo nominal do parecer preliminar.

Convido o Relator, Deputado Kaio Manicoba, para compor a Mesa.

Item Unico.

Apresentacdo, discussao e votacdo do parecer preliminar referente ao Processo n°
28, de 2018, Representacao n° 30, de 2018, do Partido Social Liberal — PSL, em desfavor
dos Deputados Wadih Damous, do PT do Rio de Janeiro, Paulo Teixeira, do PT de Séo
Paulo, e Paulo Pimenta, do PT do Rio Grande do Sul.

Relator: Deputado Kaio Manigoba.

Passo a palavra ao Relator para a leitura do seu parecer.

O SR. KAIO MANICOBA (SD - PE) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, inicio a
leitura o relatdrio.

"Trata-se de Representacdo do PSL — Partido Social Liberal, contra os Senhores
Deputados Paulo Pimenta, Paulo Teixeira e Wadih Damous, todos do PT — Partido dos
Trabalhadores, imputando-lhes condutas descritas como configuradoras de quebra de
decoro parlamentar.

A peca inicial aduz o que segue:

1) Os Representados agiram de forma ardilosa e desonesta ao ingressarem com
pedido de habeas corpus em favor do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva junto ao TRF-
4, apo6s as 19 horas de uma sexta-feira, em horério de plantéo;

2) O habeas corpus n&o continha nenhum fato novo e foi feito ao arrepio de decisdes
confirmatérias da prisdo do paciente. A condicdo de pré-candidato — que embasou a
peticdo — ja era conhecida de ha muito e foi indevidamente utilizada;

3) Teria havido manifesta eletividade do Desembargador de plantdo, Rogério Favreto,
ex-filiado ao PT, que julgaria favoravelmente ao pedido sem atender aos ditames de
imparcialidade do Poder Judiciéario;

4) Teria havido violagdo ao principio do juiz natural, o que demonstraria quebra da

boa-fé objetiva por parte dos Representados.
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5) Tal conduta implicaria perda de mandato por procedimento incompativel com o
decoro parlamentar, ndo atendimento a dignidade da representacao e pela ndo observacéo
intencional dos deveres fundamentais de Deputado.

Apresenta como pedido a “apuracio de pratica atentatéria ao decoro parlamentar”,
sem, porém, formular pedido de qualquer tipo de sancao especifica.

Nenhum documento foi anexado a peca inaugural.

A Representacdo foi recebida e numerada em 10 de agosto de 2018. Os
Representados foram notificados sobre a existéncia da Representacdo em 10 de outubro
de 2018. O processo foi instaurado em sessdo de 16 de outubro e a defesa prévia dos
Representados foi protocolada em 26/10/2018. Este Relator foi nomeado para a fungéo em
31 de outubro de 2018.

Em sua peca Unica de defesa, os Deputados Representados levantam as seguintes
preliminares:

- Inépcia da Representacao, por auséncia de descricdo de fato objetivo e ilicito
atribuido aos Deputados, apenas afirmacdes genéricas. Os Representados teriam apenas
exercido seu regular direito de peticdo, que nada tem de ilicito por si s6 e que néo teria
havido nenhum tipo de abuso de direito;

- Inexisténcia de justa causa, por inexisténcia de infragédo ética e ndo demonstracéo
material de ato atentat6rio ao decoro parlamentar;

- Inexisténcia de violagdo ao Cédigo de Etica da Camara dos Deputados, baseada na
conduta ilibada dos Representados.

Propugnam, ao final, pela inadmissibilidade da proposicdo e seu arquivamento,
conforme o art. 13 do Cdédigo de Etica e Decoro Parlamentar.

E o relatério."

O SR. PRESIDENTE (Elmar Nascimento. DEM - BA) - Passo a palavra aos
Deputados representados para a sua defesa, por 20 minutos, prorrogaveis por mais 10
minutos. (Pausa.)

Ausentes os representados, devolvo a palavra ao Relator, Deputado Kaio Manicoba,
para proferir o seu voto, que se encontra lacrado.

Solicito & Secretaria da Mesa que providencie cépias do voto e as distribua. (Pausa.)

O SR. KAIO MANICOBA (SD - PE) - Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, passarei

direito ao voto.
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"A analise da presente Representacdo é feita a luz da Constituicdo Federal,
Regimento Interno e Cédigo de Etica da Camara dos Deputados.

Do exame da peca inicial resulta a existéncia de algumas imprecisfes, que
comprometem formalmente a peca. Ha falha na individuacao da conduta e explicacéo sobre
que tipo de agressao a ética ocorreu (falando-se genericamente em quebra de decoro e
abuso de prerrogativas, porém sem especifica-los). Ao final se pede genericamente urna
“apuracao de pratica atentatéria ao decoro parlamentar”, o que é completamente impreciso
a luz das normas que regem os processos neste Conselho, urna vez que a Representacao
precisa conter explicitamente a sanc¢ao que se considera aplicavel.

A Representagdo, com efeito, ndo individua exatamente a conduta dos
Representados, fazendo apenas afirmacdes vagas sobre um possivel conluio entre eles e
o Desembargador plantonista, ex-membro do Partido dos Trabalhadores. Para que tal
afirmacéo pudesse ter o conddo de embasar processo de perda de mandato, ou outra
sangao prevista no Codigo de Etica e Decoro Parlamentar, seria necessaria a apresentago
de prova, ao menos indiciaria, dessa relagdo espuria. O partido representante, porém, ndo
apresentou nenhuma prova sequer, limitando-se a noticiar a circunstancia de que os
Deputados entraram com a a¢do em horario de plantdo. Nao ha como comprovar a intengéo
de fraudar o principio do juiz natural, uma vez que nada aponta para tal ilicitude. A ilacao
feita pelo partido representante s6 poderia suportar processo de quebra de decoro se
contivesse, no minimo, provas de comunicac¢ao entre os Deputados e o Desembargador
plantonista, sendo insuficiente para tanto a simples circunstancia de antes do exercicio da
magistratura ser o julgador afiliado ao mesmo partido dos impetrantes e do paciente, anos
antes dos fatos aqui narrados.

A defesa prévia levanta algumas preliminares, que, no caso, acabam por se confundir
com o juizo de admissibilidade em si e apontam para o acolhimento do pedido de
reconhecimento da inépcia da inicial.

Realmente a peca exordial ndo individua nenhuma conduta especifica dos
Parlamentares, a ndo ser terem peticionado ja em horario de plantdo. Ora, tal ato nao é
vedado pelo ordenamento juridico, visto que o habeas corpus é acdo que admite
circunstancias especiais de ajuizamento, dado seu papel de remédio constitucional. Para
que esse fato pudesse ser considerado ilicito ou antiético a ponto de justificar processo de

perda de mandato, seria imprescindivel que se provasse o conluio entre os representados
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e o julgador, o que, evidentemente, ndo se fez, mesmo porgue nenhum documento sequer
acompanhou a inicial.

N&o havendo nem a descricdo individuada das condutas atentatérias ao decoro e
nem mesmo pedido especifico para perda de mandato, a inicial resta inepta e ndo pode dar
azo a continuidade de processo neste Conselho.

Pela inépcia, resta evidente a auséncia de justa causa a justificar a admissibilidade.

Logo, nao ha nem por que nos alongarmos em analisar esta representagdo, que nao
apresenta nenhum dos requisitos minimos que teriamos que encontrar para seu
prosseguimento.

Por todo o exposto, votamos pela inadmissibilidade da representacéo, recomendando
seu arquivamento.

Sala da Comisséao.

Deputado Kaio Manigoba."

O SR. PRESIDENTE (Elmar Nascimento. DEM - BA) - Declaro aberta a discusséo da
matéria.

Passo a palavra ao primeiro orador inscrito, o0 Deputado Leo de Brito.

O SR. LEO DE BRITO (PT - AC) - Presidente, eu acho que nés temos que votar ja,
imediatamente, o parecer. O relatério do Deputado Kaio Manigoba contempla todos os
ditames da Constituicio Federal e do proprio Conselho de Etica. E n6s sabemos que esta
representacdo carece de maiores consisténcias.

Portanto, ndo vou me alongar. Sugiro ir direto & votagéo.

O SR. PRESIDENTE (Elmar Nascimento. DEM - BA) - Passo a palavra ao préximo
orador inscrito, o Deputado Sandro Alex.

O SR. SANDRO ALEX (PSD - PR) - Sr. Presidente, quero cumprimentar o Relator. O
voto ndo poderia ser outro.

S6 quero fazer um comentario sobre o tempo que nés estamos perdendo para avaliar
um processo como este, Relator. Com todo o respeito a sua capacidade, ao seu trabalho,
a sua histéria, V.Exa. ainda foi se debrucar para trazer um relatério de algo que é até
ridiculo. Nos estamos perdendo tempo com um processo como este, Deputado, e deixando
de analisar processo sobre o qual realmente a populag¢do esta nos questionando.

O Presidente esta cumprindo o Regimento, esta cumprindo o que cabe ao seu cargo,

mas nos estamos perdendo tempo com uma votacdo de algo, com todo o respeito,
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irrelevante — com todo o respeito a quem apresentou o0 processo, Relator. Isto é irrelevante.
E até vergonhoso colocar em votacédo algo que nem deveria estar aqui. NOs estamos
deixando de avaliar realmente processos que estdo em tramitacdo aqui e que ficaram, ao
longo desses meses, sem uma avaliagdo mais profunda. 1sso aqui é realmente um processo
ridiculo! Isso aqui foi gerado, na minha opinido, por uma questao politica de um partido
contra o outro. Nao tem cabimento esse processo. Nos estamos perdendo tempo. Estamos
deixando de avaliar outros processos. E realmente a populagdo acompanha o Conselho de
Etica.

Entdo, eu concordo: voto com o Relator, mas deixo aqui esse relato de algo que
realmente faz com que o Conselho de Etica e os profissionais que est&o aqui a disposicéo
percam tempo. S&o pessoas que ficaram debrucadas sobre um processo que néo tem
cabimento.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Elmar Nascimento. DEM - BA) - Ndo havendo mais inscritos,
estd encerrada a discussao da matéria.

Indago se ha Deputado do partido autor da representacdo, PSL, que deseja usar da
palavra. (Pausa.)

Na auséncia, indago ao Relator se ele gostaria de acrescentar mais alguma coisa.

O SR. KAIO MANICOBA (SD - PE) - Nao, Sr. Presidente, s6 corroborando com o que
0 nosso colega Sandro Alex falou da importancia de chegarmos aqui neste Conselho de
Etica com matérias relevantes, para que n&o percamos 0 NoSSo tempo e nem o das pessoas
aqui presentes.

A Cémara vai passar por um processo novo, a partir da proxima Legislatura, e é
importante que coloquemos para 0s colegas a importancia de chegarmos aqui com
matérias que realmente a sociedade espera que exercamos nosso papel de legislador.

Fizemos o nosso voto, fundamentando aquilo em que acreditamos. Sabemos que
isso, como disse o colega Sandro, € uma picuinha politica entre partidos. Nao
precisariamos estar aqui perdendo nosso tempo para relatar uma matéria que nao deveria
nem ter chegado ao Conselho de Etica.

Enfim, esse € 0 nosso voto. Esperamos que 0 processo seja arquivado.
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O SR. PRESIDENTE (Elmar Nascimento. DEM - BA) - Indago se os Deputados
representados desejam fazer uso da palavra para suas defesas, antes de iniciar a votacao.
(Pausa.)

Na auséncia, neste momento, declaro o inicio da votacdo nominal do parecer
preliminar do Deputado Kaio Manicoba, Relator, pelo sistema eletrénico. Ele sera aprovado,
se obtiver maioria simples, presente a maioria absoluta dos membros do Conselho.

Quem concordar com o parecer preliminar do Relator, pelo arquivamento da
representagao, por gentiliza, deve votar "sim". Quem discordar do parecer preliminar do
Relator deve votar "nao".

Esta aberto o painel para votacao do parecer preliminar do Deputado Kaio Manigoba.

(Procede-se a votacgao.)

O SR. PRESIDENTE (Elmar Nascimento. DEM - BA) - Encerrada a votagéo. (Pausa.)

Concluido o processo de votacéo, na qualidade de Presidente do Conselho de Etica,
proclamo o resultado da votacgdo: 11 votos a favor do parecer do Relator; 1 voto, art. 4°.

Declaro aprovado o parecer preliminar do Relator, o Deputado Kaio Manicoba, pelo
arquivamento da Representacao n° 30, de 2018, do Partido Social Liberal, em desfavor dos
Deputados Wadih Damous, Paulo Teixeira e Paulo Pimenta.

Conforme art. 14, § 4°, inciso lll, do Cédigo de Etica:

Art. 14°

Il - o pronunciamento do Conselho pela inépcia ou falta de justa causa da
representacdo, admitido apenas na hipétese de representacdo de autoria de
Partido Politico, nos termos do § 3° do art. 9°, ser& terminativo, salvo se houver
recurso ao Plenario da Casa, subscrito por 1/10 (um décimo) de seus membros

(..)

Intimo os Deputados representados da deciséo do Conselho de Etica.
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Encontram-se sobre as bancadas cépias da ata da 222 Reunido deste Conselho de
Etica.

O SR. LEO DE BRITO (PT - AC) - Peco a dispensa, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Elmar Nascimento. DEM - BA) - Dispensada a leitura da ata, a
requerimento do Deputado Leo de Brito.

Em discussao. (Pausa.)

N&o havendo quem queira retifica-la ou discuti-la, coloco-a em votacéo.

Os Srs. Deputados que aprovam a ata desta reunido permanecam como se
encontram. (Pausa.)

Aprovada a ata da 222 Reuni&o deste Conselho, realizada em 4 de dezembro de 2018.

Agradeco a presenca dos Srs. Parlamentares e dos demais presentes.

Esta encerrada a reunido.



