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SAFs para restauracao:
o que diz a lei?

* O Cdadigo Florestal (Lei 12.651/2012 Lei de Protec¢do da
Vegetacao Nativa)
— Decreto 7.830/2012, incorpora definicdo de SAFs das normas

anteriores (Conama 369/2006; IN 005 MMA 2009; Conama
429/2011)

— manejo agroflorestal como uma das atividades de interesse social
e de baixo impacto ambiental, que podem ser realizadas

— Em areas de APP (somente agricultores familiares 4 mdédulos) e

— Reserva Legal (todos)

— Permite plantios em SAFs nas APPs (e RLs):

“desde que nao descaracterizem cobertura vegetal nativa existente e nem ﬁ

prejudique a fungao ambiental da area”. =%
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* Nas areas consolidadas em APP
— autorizada a continuidade das atividat
agrossilvipastoris desde que recupere a falxa
minima eX|g|d
— recomposicao, é permitido o plantio intercalado de
espécies lenhosas, perenes ou de ciclo longo,
exOticas com nativas de ocorréncia regional, em até

50% (cinquenta por cento) da area total a ser
recomposta para pequenos proprietarios

e Nas areas consolidadas em RL

— Permitido recomposicao com o plant
exoticas comblnado com as especies
ocorréncia reglona desde que as espécies exaticas
niao excedam a 50% (cinquenta por cento) da area

total a ser recuperada.

Relembrando ”desde& e nao descaracterizem cobertura vegetal nativa
existente e nem prejudique a fun¢ao ambiental da area”.
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Insegurancal

* Mas ainda falta a regulamentacao sobre o que
pode e o que nao pode fazer, e seu uso para
restaurar areas de APP, no caso de agricultores
familiares, e de Reserva Legal, no caso de
agricultores de médio e grande porte

* |sso gera inseguranca tanto para os agricultores
guanto para os técnicos e fiscais sobre como
interpretar as novas normas gerais e recomendar
SAFs para restauracao

e Varios Estados ja estao trabalhando para
normatizar essas questoes.
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Objetivos da restauracao APPs e RLs
funcoes ecologicas e sociais
(Codigo Florestal)

*  Manutencao da estrutura e funcdes do ecossistema original
* Biodiversidade (habitat, corredores migratérios, fluxo génico)
* Estrutura e fertilidade do solo, ciclagem nutrientes
* Infiltracdo dgua/recarga aquiferos, controle erosao,
* Amortecimento
* Funcao social (agricultura familiar)
* Funcao econdmica (médios e grandes e RL)

Restauracao com Sistemas Agroflorestais

* Cumpre com todas essas funcdes E TAMBEM...

Pode viabilizar economicamente a atividade de restauracao
Inclui o ser humano na restauracao e conservagao

Pode acelerar a successao natural (pelo manejo)

Pode contribuir para melhorar a qualidade de vida da
familia agricultora

Eii
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contribuir para que a sucessao avance Ao antre

O ser humano deve ser incluido na restauracao e pode




* MAS QUE TIPO DE SAFs CUMPREM
COM ESTAS FUNCOES?
Quais sao mais adequados para restauracao?

* ECOM QUE TIPO DE MANEJO?






OPCAO 5: Agroflorestas para
restauracao de areas degradadas
com espécies adubadeiras
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Opcoes 7-11

OPCAO 7: Agroflorestas para
restauracao de areas de
declive ou de Reserva Legal na
Caatinga

OPCAO 8: SAFs forrageiro para
Caatinga

OPCAO 9: Restauracio de
areas degradadas na Caatinga

OPCAO 10: Protegdo e
restauragao de
nascentes com Agroflorestas

OPCAO 11: Quintais
Agroflorestais

Fonte: Miccolis et al 2016

24 3 ancs

OPCAO 9: Restauracdo de areas
degradadas na Caatinga




OPCAO 2 : Sistema
sucessional baixa
intensidade: com
énfase em espécies
produtivas perenes e
semi-perenes,
incluindo espécies
ornamentais,
alimenticias e
medicinais.

0PCAD 2: AGROFLORESTA BIODIVERSA PARA RESTALIRACAD DE APP

137

- . ol Fonte: Miccolis et al 2016, baseado no sistema desenvolvido por Marcelino
Touceira de bastao do Imperador Barberato, Sitio Geranium, DF, com orientagdes de Ernst Gotsch.
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Beneficios ambientais/ecossistéemicos

CICLAGEM DE
NUTRIENTES

— SOLOS
* Cobertura do solo
e integridade ecossistémica
e Recuperacao fertilidade
e estrutura
Sinergias solo-planta

— BIODIVERSIDADE @ T
Gl A

VTicrovidadossolos 8
Fonte: Miccolis et al. 2016
para mamiferos, aves, insetos e outros animais.

* Sombra, corredores migra-
torios, habitats e alimentos

» Biodiversidade do solo (microbiota), essencial para resiliéncia

(satide e producio) 5

(Enriquez & Jiménez, 2009; Udawatta & Garrett, 2011; Silva et al., 2011; Araujo Filho, 2013; World
Steenbock & Vezzani, 2013; Veloso, 2013; Bargués Tobella et al., 2014; Jose, 2009). Agrgef‘,’,';fgt"y
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Mudancas climaticas

— MITIGACAO
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— ADAPTACAO Fonte: Miccolis et al. 2016

* Modifica microclima: protege culturas sensiveis do sol direto,
qguebra-vento, reduz temperaturas e aumenta umidade,

* Aumenta resiliéncia das plantas (e portanto dos agricultores),
estende época de colheita, ameniza eventos extremos (secas
prolongadas, enchentes)

(Tito et al., 2011; Silva et al., 2011; Nunes & Vivan, 2011; Jacobi et al., Ag,.‘:'f?,[.}fst,y
2013; Torres et al., 2014; Fernandes et al., 2014; Marinho, 2014) Centre



Sequestro de carbono
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Beneficios sociais e economicos
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Beneficios

Objetivos: ambientais e economicos
dos SAFs

Ambientais Socioambientais Sociais e econdmicos

objetivos
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Manejo no nivel da paisagem:

principios agroecolégicos

Diferentes métodos e solucdes para componentes da
paisagem (mosaicos)

Manejo e sistemas diferenciados para funcoes/objetivo
— P.ex. producao, agua, carbono, biodiversidade

Protecao contra fatores de degradacao

— Fogo, animais, agrotoxicos, vento, erosao, etc.

Disturbio inteligente acelera e dinamiza processos
Interacao e sinergias entre componentes

Otimizacao de recursos, uso de recursos locais



Viabilidade financeira
Agricultura organica vs. convencional em escala global

55 culturas em cinco continentes

* Sem premium beneficio/custo do organico abaixo do convencional
MAS

e Organico mais lucrativo (22-35%) com premium e BC mais alto (20-
24%).

* Sobrepeco necessario = 5-7%, mesmo com produtividade 10-18%
menor.

e Custos totais semelhantes, mao de obra maior (7-13%)

Fonte: Crowder e Reganold, 2015, PNAS Mas isto em monocultura!



Produtividade da Agroecologia no mundo
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FIGURE 5. Changes in pesticide use and yields in 62 projects (A,
n—=10; C, n=5; D, n = 47).

Fonte: Pretty et al 2006. Environmental Science and Technology



Praticas agroecologicas e aumento de
produtividade
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HGURE 1 Histogram of change in crop yield after or with project,
compared to before or without project (n) 360, mean) 1.79, SD
0.91, median ) 150, geometric mean ) 1.64).

Fonte: Pretty et al 2006. Environmental Science and Technology



Praticas agroecologicas e aumento de produtividade
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Produtividade da Agua com praticas
agroecologicas: antes e depois em 144 projetos

TABLE 3. Summary of Changes in Water Productivity by Major Crop Type Arising from Adoption of Sustainable Agricultural
Technologies and Practices in 144 Projects®

water productivity water productivity water productivity
before intervention after intervention gain
crop (kg food m=3 water ETa) (kg food m~3 water ETa) (kg food m~3 water ETa) % increase in WP
irrigated
rice (n =18) 1.03 (£0.22) 1.19 (£0.12) 0.16 (+0.04) 15.5%
cotton (n=8) 0.17 (£0.04) 0.22 (£0.05) 0.05 (£0.02) 29.4%
rainfed
cereals (n=80) 0.47 (+0.06) 0.80 (£0.09) 0.33 (£0.05) 70.2%
legumes (n=19) 0.43 (£0.07) 0.87 (£0.16) 0.44 (£0.11) 102.3%
roots and tubers (n=14) 2.79 (£0.73) 5.79 (£1.08) 3.00 (£0.65) 107.5%
urban and kitchen gardens
vegetables and fruits (n=5)
0.83 (£0.29) 2.96 (£0.97) 2.13 (£0.71) 256.6%

2 Standard errors in brackets.

Fonte: Pretty et al 2006. Environmental Science and Technology



Custos de restauracgao ecoldégica com diferentes métodos
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Resultados financeiros -
diferentes meétodos de restauracao ecologica

Métodos de Restauracéo

Resultados financeiros

Ecoldgica Custos (R$/ha) (R$/ha) Fonte
Regeneracdo Natural 1.400,00 -1.400,00 MMA (2015)
Regeneragéo Assistida 802,69 -802,69 Cury e Carvalho Jr. (2011)
Plantio de algumas mudas e
sementes 2.131,09 -2.131,09 Lira (2012)
5 749,8 -749,8 Cury e Carvalho Jr. (2011)
Restauracéo florestal com
plantio mecanizado de 5.375,00 -5.375,00 Hoffmann (2015)
sementes florestais
4.298,85 -4.298,85 Campos-filho et al. (2013)
5.122,33 -5.122,33 Chabaribery et al. (2008)
Restauracdo com plantio de
mudas 6.920,00 -6.920,00 Rodrigues (2009)
10.000,00 -10.000,00 MMA (2015)
Plantio de nativas com 7 599 55 20,177.65 IS (2013)
aproveitamento econdmico
_ 18.254,90 45.865,26 Gama (2003)
SAFs simples
2.204,00 a2 9.709,00 1.099,00 a 49.262,00 Hoffmann (2013)
. 29.790,00 121.601,00 Hoffmann (2013)
SAF sucessional
8.934,00 88.323,00 Hoffmann (2013)

Fonte: Adaptado de Miccolis et al 2016
Fonte: Pretty et al 2006. Environmental Science and Technology

.

World
Agroforestry
Centre



Estudo de Caso da APROSPERA - Bacia do Pipiripau, Alto
Sao Bartolomeu, DF -

Plantio de SAFs com hortalicas organicas em

* Associagao APROSPERA propriedade de agricultores familiares
* Objetivos dos SAFs (assentamento)
— Sistemas agroflorestais e agroecologicos para Adequacdo agroecoldgica e melhoria nos SAFs
comercializado e corfSmo gadamilia mais adequados para agricultura familiar
— Recuperagao de areas degradadas (mercado)

14 familias Produtoras em sistemas
Agroecologlcos da APROSPERA (2017)
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Viabilidade financeira —
sistemas com 2-3 anos de plantio (3 agricultores) modelados
para 10 anos

Resumo Resultados financeiros 10 anos [SAF 1 (0,41 ha) [SAF 2 (0,15 ha) |SAF 3 (0,8 ha)

Taxa Interna de Retorno — TIR 95,13% 133,77% 192,51%
Valor presente Liquido — VPL (RS) 162.043 107.567 235.983
Valor Anualizado Equivalente — VAE (RS) 21.498 14.271 30.561
Beneficio/Custo 1,6 1,9 1,9
Tempo de Retorno do Investimento — TRI 3 5 1
(anos)
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Recomendacoes para politicas publicas

 Nao apenas obrigacao mas também criar incentivos para
restauracdo/conservacao

— Manejo assistido da regeneracao, enriquecimento
e Esclarecer o que pode e o que nao pode (exdticas, manejo)
 Regulamentar o manejo de longo prazo

— Poda

— Manejo da biomassa

— Indicadores de restauracao
* Cobertura, densidade, diversidade, mas também
* Indicadores de processo/manejo, fatores degradacao

 Arvores na paisagem agricola: trazer restauracdo para areas
produtivas e

* Producao nas areas de regeneracao
* APPs = AIPs: "Areas de Inclusdo Permanente” (Ernst Gotsch)



Manejo adequado acelera successao e otimiza recursos

-r

e

'@ o\ ke
.’ W\ ~“‘ "oo L‘P'

Sucessdo agroflorestal no Cerrado baseada nos
sistemas desenvolvidos por Ernst Gotsch




Manejo de poda para estratificacao

Emergente




Manejo de poda: rejuvenescimento,

ciclagem de nutrientes
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Foto: Henrique Marques




Manejo da biomassa







Grato!

a.miccolis@cgiar.org

www.worldagroforestry.org
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